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Мавнаих ропг зегу!г & Рагевбо]озе 4е 1а Визе ри 16 раг 

1а Сошти1510п Пирба]е Атевбо1ос1аие. № 15, Югташё 1а 

3-е её 4еги! ге Нуга1зоп Чи 1-ег уоше 4ез Апаил6з ЗЪ6- 

меппез (1ез Чеих ргеп!ётез оп раги еп 1888 её 1891). 

51.--РеегзБоиге, 1894. 163 расез 4°, ауес 8, рМапевез еб 
59 уюпецез. 


Зотта1ее. 


Га ргеныёге рае Че семе Нугазон (расез 831—132) сопйепё 1а @езег оп @ез 
05] еёз вп №гопие её еп ег, сошше ах, ТацсШез, тамеалх, сзеамх, Иззотез её рошез 
4е Юштеаих, Иёепез её 1апсез, ашя Чае чиеиез р1етгез А адолизег, арратепате, ропе 
1 Рирагь & /М-г Г. ГораНие её бопубз ап сопуегиешеле @е Тблиззезк. Се батай 
е5ё @1 а 1а раше 4е 1/-^ У. Ва0], шешоте ае ТАсаавиме Гирбмае аез Зейепсез 
а 56.-Реетзойто;. 

Те зары@щенй (расез 58—16) тергофай: 1) 4ез гепзе!опетен, 1апб Ппрейи6з дие 
шапиазстИз, зп’ @гетеез зотфез @’апйчайсз э@меппез ехр1отбез репйатё 1е ХУПГ че 
раг 1ез обоезьуез Гоиуеме её (1асййор (разез 53, 140 — 146) её Пе сошлиззате @ез 
шпез & Мемешизк Вои’#=0р (разез 54); 2) аез гаррогз оййее1з 4е @. №. Мийег в 
1. в. @тейл (раз. 55—126); 3) аез поез сошибшенайтез ри1з6ез Чапз @ез Пете @е 
М. 0. Уизеп (рас. 127—135, ауес аез тешагацез 4е 1/7 бити рас. 185—187), 
Чалз 1Ытбгате @е Мез5егсрииа# (раз. 137— 39), её Чапз 1ез атсШуез 4е ТАсаавиие 
Пирбее 4ез Зоелсез & 58.-РеегзЪоцге (рао. 146). 
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Содержаше 1-го тома, 


Предислове В. В. Радлова (стр. 1-—ТУ). Составленное имъ-же описаве находящихся большею частью 
въ коллекцш И. А. Лопатина мфдныхъ и желфзныхь ножей, кинжаловъ, косъ, серповъ, молотковъ, кистеней, 
долоть, лощллъ, наконечниковъ ноженъ, стрфль п кошй, удиль, иголь и шилъ, равно какъ нфеколькихъ ка- 
менныхъ оселковъ (стр. 1—182). 

Приложенля. Различныя свЪдЪня о сибиревихь древностях 
ныхь сочиненй и документовъ: 1) Витзена (стр. 3—5 и добавл. на стр. 127—137), П- ПП) Меесер- 
шмидта и Байэра (стр. 5—20, съ добавл. на стр. 187—139), ТУ) Кржижанича (стр. 21), У) Государ- 


‚ извлеченныя изъ печатныхъ и рукопис- 


ственнаго архива министерства иностранныхь дфлъ (стр. 21—22), УТ) Сборника Импет. Публичной Библмо- 
теки (стр. 22—23), УП) соч. Вебера (стр. 23—24), УШ) Унковскаго (стр. 24), [Х) Страленберга 
(стр. 24—50 и дополн. на стр. 137 и 139—140), Х) Белля (стр. 51—52), ХТ) Полн. Собр. Законовъ (стр. 52), 
ХП) хронографа Импет. Публ. Бибмотеки (стр. 52), ХИП) Памятниковъ Сибирской Истори ХУП в. (стр. 53), 
ХГУ) дфла Кабинета Его ИмпеР. Величества (стр. 54—55), ХУ) соч. Г. Ф. Миллера и Т. Г. Гмелина 


(стр. 55—126, еъ дополн. на стр. 140 и 146) и ХУ!) геодезистовъ Вас. и Ив. Шишковыхь (стр. 140—146). 


Таблица ХУ, 


1. Коса изъ красной мфди, найденная около села Перевознаго, Минусинскаго округа. Она, 
представляеть простбйший типь мфдныхъ косъ. Форма для отливки ея состояла, повидимому, 
изъ двухъ половинъ; въ нижней имфлось двугранное углублеше, одна грань котораго соотвфт- 
ствовала, изображенной на рисункф поверхности косы, а другая, значительно болфе узкая — 


обуху косы; обЪ грани прилегали другъ къ другу подъ тупымъ угломь. Верхняя половина формы 
представляла, гладкую плоскость, налагавшуюся на, 
углублеше въ видф крышки. Прилаг. политипажъ 
представляетъ перпендикулярный разрфзъ Формы, 
Въ широкомъ конц углублешя было сдфлано 
круглое возвьшшен!е въ 4 миллиметра въ дламетръ, 
доходившее до плоскости крышки. О Форм для от- 
ливки этой косы можно судить очень точно, такъ 
какъ послфдняя, повидимому, не была, въ употреблеши и посл отливки не подвергалась никакой 


очисткЪ. Доказывается это яснфе всего краями описываемой косы: по наружному краю обуха 
находятся неровности, происшедиия отъ того, что крьишка, не совеЁмъ плотно прилегала, къ верх- 
нему краю углубленшя; тБ-же неровности замфтны и вокругъ отверстия на задней части косы. 
Самое отверстте доказываетъ, что возвышеше въ углублент не было правильно: на, днЪ оно 
было гораздо шире, на верху только внутренняя его часть доходила до крьйпки. Лезвее косы 


образу ъ не совсфмъ правильную лин!ю, что опять-таки происходить отъ неплотнаго прилегашя 


крышки. Повидимому, оно находится въ томъ-же состоянш, въ какомъ вышло изъ Формы. НигдЪ 
уйшихьъ слфдовъ искусственнаго заострешя. Рисунокъ даетъ очень вфрное понятие 
0 состоящи поверхности косы. Темныя полосы на остромъ концф поверхности нисколько не изм\- 
нились оть вмяшя сырости, а покрылись довольно ровной темно-зеленой патиной; неправиль- 
ности на широкомъ концф косы происходять оть выступающихь пятень свфтло-зеленой окиси. 
Лезвее косы продолжается оть ея остраго конца почти до мфста, находящагося противъ отвер- 
сия, такъ что употреблявиий эту косу никакъ не могъ держать ее прямо рукою; поэтому я того 
мнЪнйя, что къ заднему концу косы прикрфилялась деревянная рукоятка. Сл 
что 06$ шировя стороны косы не образуютъ совершенно ровныхъ плоскостей, а, слегка согнуты 
къ лицевой сторон, образуя дугу высотой до 3 миля. (Коллекшя Лопатина, № 26). 


не видно ни мал 


уетъ еще за мМЪтить, 
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2. Коса изъ красной МЬди такого-же типа, какъ предыдущая, съ тою лишь разницею, что 


Ъ ея, почти такой-же толщины, какъ у 1-й, образуется узкою, выходящею съ лицевой сто- 


роны косы, гранью, такъ что лицевая сторона представляетъ вогнутую поверхность. Прилагаемый 


политипажь представляеть видъ периендикуляр- 
у к Е : наго разрфза формы для отливки этой косы. Такъ 
й о 7 какъ задняя сторона косы такая-же, какъ у № 1-го, 
й __ "_ Ь те совершенно ровная, то коса эта съ самаго 
] начала была уже гораздо тоныше и легче, чфмъ 
предыдущая. Первоначально она и величиной и 


Фигурой была, вЪфроятно, совершенно тожде- 
ственна съ ней, но со временемъ отъ долгаго упот- 
ребленя уменьшилась. Расплюснутый, недалеко оть остраго конца косы, обухъ доказываетъ, 


что лезвее его было также притуплено и внослдетви заострено ударами молотка, а узкая полоса 
по лезвею свидЪфтельствуетъ, что оно, кромф того, было заострено на оселкф. Изъ уцфабвшаго 
куска косы видно, что она подвергалась многократному завастриванию до тхъ поръ, пока осталась 
только узкая полоска у обуха. ЗдЪеь видно, однако, что лезвее заострялось не все, а лишь до 
точки, лежащей на 7), сантим. впереди отверстйя. За этой точкой, какъ видно, намфренно выто- 
чена, треугольная выемка, служившая, вБроятно, для прикрБилешя ремня, которымъ привязы- 
валась рукоятка. Коса эта ифсколько лучшей работы, чфмъ № 1; обу 


ъ, хотя и не образуетъ 
совершенно правильной кривой, все-таки, кажется, быль очищенъ послф отливки. Отверсте въ 
задней половин5 косы больше и правильнфе, оборотная сторона слегка притерта. ОбЪ поверх- 
ности покрыть довольно ровной темной патиной. Неправильности на лицевой сторонЪ (пока- 
занныя на рисунк) происходятъ, по моему мифн!ю, отъ ударовъ молоткомъ, которымъ она, мно- 
гократно подвергалась при завастривашяхъ. Найдена’ на пашнф около сел. Бейскаго, на правой 
сторонф р. Абакана, недалеко отъ г. Минусинска. (Коллекщя Лопатина, № 85). 


3. Мбдная коса точно такого-же типа, какъ предыдущая, только несравненно лучшей 
работы. Оборотная сторона совершенно гладка, 
и, повидимому, тщательно отшлифована; та- 
кимъ-же образомъ грань, образующая совер- 
шенно круглый обухъ, правильно шлифована 
послЬ отливки, такъ что всф неправильности 
уничтожены; лицевая сторона также гладко вы- 
чишена. Всл$дств!е всего этого коса сдфлалась 
гораздо тоньше предыдущихъ и похожа на наши 
желфзныя косы. Хотя по Форм$ и величин она 
сначала, вЪроятно, была тождественна съ № 1, 
но велБдетвте частыхъ завастривашй доведена до 
крайнихъ предфловъ употребленя; на задней сто- 
ронф остались только узюй край, окружающий 
отверстте, и не болЪе половины обуха. Выемка на, 


задней части лезвея указываетъ и здЪсь на укрЪи- 
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лен!е рукоятки. Часть обуха у остраго конца косы также приплюснута ударами молотка, а на 
лезвеф ясно видны слбды затачивашя на оселкЪ. Оборотная сторона покрыта черной патиной, 
лицевая же сторона — тонкимъ слоемъ бурой окиси, непрочно соединенной съ м$дью, 


такъ какъ 


мфстами она отскочила вслфдствйе ударовъ, нанесенныхъ косЪ посл нахождешя. Форма выемокъ 
на широкомъ конц косъ 2-й и 3-й даеть намъ право предполагать, что рукоятка прикрфпая- 
лась къ косамъ указаннымъ на прилаг. къ этому $ политипажЪ способомъ. Задй конецъ косы 
быль вставленъ въ расщепленную круглую палку и закриленьъ ремнемъ, проведеннымь черезъ 
отверст!е. Слфдуетъ указать еще на то обстоятельство, что тБло этихъ двухъ косъ такъ-же ду- 
гообразно изогнуто въ лицевую сторону, какъ у № 1-го. И эта коса найдена у сел. Бейскаго, Ми- 
нусинскаго округа. (Коллекшя Лопатина, № 27). 


4. Коса или скорЪфе сериъ изъ золотистой бронзы другого типа. По срединф обуха замбтны 
слфды тонкаго паза, указывающаго на то, что углубления, соотвфтетвующия двумъ сторонамь серпа, 
были въ обоихъ половинахъ Формы (см. прилаг. 
политипажь). По виду эта коса отличается отъ 
предыдущихь большей кривизной обуха и уз- 
костью задняго конца. [Ширина послфдняго не 
превышаеть 11/, сантим.; онь толще и обЪ ило- 
свя стороны его почти параллельны другъ другу; 


на немъ имфется правильное треугольное отвер- 
сте, основаше котораго лежить невдалекЪ отъ 
задняго края. Боковыя стороны задней части сериа нЪсколько расходятся, такъ что эта по- 
слБдняя образ] 


ть правильную трапецию, непараллельныя сторопы которой равны по длин® 4 сант. 
Отсюда обухъ образуетъ крутой изгибъ, полого опускающся лишь у остраго конца, серпа. Пер- 
воначальную Форму лезвея теперь, конечно, нельзя опредфлить, такъ какъ оно, повидимому, было 
долго въ употреблеши и значительная часть его сточена, но к 


ажется, что оно образовало всегда 
дугообразную линю, какъ и теперь. Лицевая сторона вычищена такъ-же, какъ и у предшество- 
вавшихъ косъ, и не носить на себЪ сл$довъ заострешя, а на оборотной сторон еще и теперь 
замтна широкая (болБе 1'/, саит.), вдавленная ударами молотка, полоса, наружный край которой 
отточенъ на оселкф. Отдфлка косьт довольно изящна. Вс края, обу 


‚‚ задй конець и тре- 
угольное отверст1е тщательно закруглены и зачищены, а лицевая сторона даже полирована, и 
такъ какъ обЪ стороны его равномбрно покрыть хорошей темнозеленой патиной, то очевидно, 
что углублешя на, средин$ лицевой стороны и вокругъ треугольнаго отверстя произошли отъ 
ошибки въ Формф при отливкф серпа; углублейя по возможности сглажены, но окончательно 
уничтожить ихъ нельзя было безъ ущерба для прочности серпа, который и безъ того уже быль 
довольно тонокъ и легокъ. Неровноети на. лицевой сторон у остраго конца произведены ударами 
остраго инструмента уже послЪ нахожденя. У серпа этого также замфтень легкй изгибъ всего 
тфла, на лицевую сторону, какъ и у косъ ранфе описанныхъ. Найденъ на пашив въ 2—3 верст. 
оть дер. Бережковой, Минусинскаго округа. (Коллекщя Лопатина, № 97). 


5. Сершь изъ красной мфди, очень хорошей работы. По тину подходить къ серпу № 4, но 
болБе дугообразенъ. Обухь образуеть почти часть дуги круга; по средин® его замфтны слёды 
паза, указывающаго па то, что углублешя имБлись въ обфихъ половинахъ Формы. О6бЪ поверх- 

11* 
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ности его гладки, края тщательно отшлифованы. Форма задняго конца такая-же, какъ и у пре- 
дыдущаго, только отверсте меньше и совершенно круглое. Къ внутреннему краю отверсия при- 
мыкаеть крестообразное углублеше, продольная часть котораго шире поперечной. Получено оно 
было при самой отливкЪ въ Форм% и только часть его, прилегающая къ отверстйю, и поперечная 
часть слегка зачищены острымъ инструментомъ. Кажется, что крестъ этотъ представляетъ «тамгу» 
(внакъ собственности) лица, заказавшаго серпъ. Еслибы мастера ставили свои знаки, то послбдше 
встрЪчались бы чаще на инструментах такого рода. Серпъ этоть быль въ употреблеши, но не долго. 
Послёднее доказывается правильностью остраго конца, а на то, что онъ вообще былъ въ употреб- 
лени, указываютъ слФды оттачивавя оселкомъ, видимые на лицевой сторонЪ, и зарубина на, 
задней части лезвея, происшедшая оть удара ея о камень во время работы. Зарубина эта 
была, впослбдетвш исправлена при помощи молотка. 06$ стороны серпа покрыть: равномфрно 
довольно хорошей патиной, защитившей металть оть дальнфйшаго вмяшя сырости. Незна- 
чительность отверся не позволяеть предполагаль, чтобы къ этому серпу прикрЪилялась ру- 
коятка. Черезъ отверстя можно протянуть тоню ремешекъ не боле одного раза, чего было бы 
вовсе недостаточно для закр$илешя рукоятки, а такъ какъ задн! конець со ве$хъ сторонъ хорошо 
зачищенъ и закругленъ и внолнф удобно держится рукой, то я думаю, что сериъ употреблялся 
безъ рукоятки. Такому его употребленшю способствоваль и значительный изгибъ лезвея. Если 


захватить лфвой рукой пучекъ стеблей хлбнаго растешя, то срфзать его было бы не трудно, 
держа серть въ правой рук и нанося ударъ въ косвенномъ направленйг слфва на право. Сершь 
Г 
инструментьъ гораздо большихъ размбровъ и вфса. Изгибъ въ лицевую сторону всего т 
замфтень и здЪсь. Найденъ въ Минусинскомъ округ, на берегу р. Сида, притока Енисея съ 
правой стороны. (Коллекщя Лопалина, № 83). Въ Минусинекомь музеЪ находятся два серпа 
такого-же типа; они найдены у р. Малой Минусы и въ ТумнЪ, Ачинскаго округа. Лезвее послфд- 
няго нфеколько прямфе, похоже на Фиг. 4. (Ср. Мати, Тез ал ди 6з 4е Расе Че Ъгопте 4е 1а, 
Брёме, 11. 10, Е. 9 и 10). 


этоть ясно доказываеть, что имъ жали хл 5бъ, а не траву; для кошеня послфдней понадобился бы 


а серпа, 


6, Серпъ изъ красной м6ди, похолай на предыдущий. Сравнительно съ серпами Фиг. 4 и 


5, онъ отличается особенной тяжестью и прочностью работы. Широкй конець его, длиною до 
5 сант., образуеть ясно рукоятку, края которой тупы и тщательно закруглены, такъ что она 
очень удобно держится рукой; отверсме продолговато и такъ узко, что черезъ него едва можно 
продть 2 раза тонк ремешекъ, чего, конечно, недостаточно для закр5илешя деревянной рукоятки. 
Лезвее почти такой-же Формы и величины, какъ у серпа Фиг. 5. ОбЪ поверхности его гладки, 
завастриваше производилось съ лицевой стороны, гд и видны слфды ударовъ молоткомъ и точешя 
на оселкЪ. Обухъ очень широкъ и коротокъ. Рукоятка совершенно прямая, а тёло серпа за ней 
изогнуто на лицевую сторону значительно больше, ч$мъ у предыдущихъ. Этотъ сершь не остав- 
ть для серпа Фиг. 5. Размфры 


ляеть сомнзвя въ ТОМЪ, ЧТО ОНЪ употреблялся такъ, какъ я ука. 
его и длина рукоятки, повидимому, 
ЛЫМЪ мужчиной, между тЪмъ какъ серпы Фиг. 4и5 предназначались для мальчиковъ и женщинъ, 


указываютъ на, то обстоятельство, что онЪъ употреблялся взрос- 


что подтверждается меньшими разм5рами ихъ и короткостью рукоятокъ, вовсе неудобныхь ДлЯ 


державя въ рук взрослаго, и вполнф подходящихъ къ рукамъ женщинъ и дфтей. Сериъ быль 


покрытъ ровной темной палиной, но по нахождеши его она была счищена. Работа грубфе, чфмъ у 
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предыдущихъ. Найденъ на, паши у села Тесинскаго, Минусинскаго округа. (Коллекщя Лопатина, 
№ 106). Въ Минусинскомъ музеф сершь такого-же типа, лезвее котораго сильно уменьшилось отъ 
долгаго употреблешя, (Ср. Майи, 1. 1. 71. 10, ве. 8); онь найдень въ сел ПотрошиловЪ. 


1. Серпъ изъ красной м$ди такого-же типа, какъ предыдуций. Обухъ менфе загнутъ, ру- 


коятка, длиниЪе и очень удобна для держаня въ рукф, отверсме въ рукояткб продолговато, всЪ 
края зачищены, а стороны отшлиФованы. Рукоятка, надломлена, но изломъ новый. По средин% 
лицевой стороны была, ошибка, въ Формф, давшая налекъ металла, который тщательно зачищенъ 
впослёдстви; здфеь-же примыкаеть къ обуху тавро (тамга), состоящее изъ раздфленнаго на, 2 
равныя половины прямоугольника, полученнаго при отливк$ серпа, и тщательно очищеннаго впо- 
слБд 


твш, что особенно з 


Бтно но угламъ. Сериь этоть въ употребленши быль не долго, такъ 
какъ острый его конецъ усифль сохранить свою первоначальную Форму, но все-таки онъ быль уже 
нфсколько разъ заостренъ, на что указывають слды ударовъ молотком и царапиньт оселка, на, 
лицевой его сторон$. Часть лезвея, примыкающая къ рукояткЪ, нЪс 


ко повреждена, посл на- 
хождешя и оскоблена, острымъ инструментомъ; здЪфеь край лезвея выдавался вфроятно, какъ у 
серпа иг. 6. Употреблялея онъ при работ такъ-же, какъ и серть фиг. 5. Изгибь всего тфла, 
серпа на лицевую сторону здфсь меньше, чфмъ у предыдущаго. Онъ быль покрыгь равномбрной 
патиной. Найдень вблизи сел. Бейскаго, Минусинскаго округа. (Коллекщя Лопатина, № 93). Въ 
Минусинскомъ музеЪ находятся 4 серпа, такого-же типа. (Ср. Магии, Па. р1. 10, Вг. 7). 


8. Самый большой и крёший изъ серповъ красной м8ди, описанныхъ до сихъ поръ. Форма, 
въ которой онъ отлить, была, сдфлана очень грубо, что ясно замфчается даже теперь, хотя послВ 
отливки онъ быль тщательно зачищенъ, а края обуха и рукоятки закруглены. Такъ, на верхней 
части обуха видны нфкоторыя неправильности, ямки и бугорокъ металла, приклепанный ударами 


молотка; на, лицевой сторон$ — углублеше, происшедшее отъ пузыря въ металлв, 06% илосмя 
стороны не гладки и на многихь мфотахъь видны слфды счищенныхь выпуклинъ. Лезвее обра- 
зуеть правильную дугу и съ лицевой стороны носить слёды ударовъ молоткомъ и точеня на 
оселкЪ. Боковой изгибъ тфла значительнфе, чфмъ у вефхъ предыдущихъ серновъ. Здфеь ясно 
можно видфть, что изгибъ этоть получень не въ Форм, а по выход изъ нея проковкой на 
круглой наковальнВ, причемъ къ посл6дней была, обращена лицевая сторона серпа, а удары мо- 
лоткомъ наносились на оборотную сторону. Найденъ близь деревни Тесинской, Минусинскаго 
округа. (Коллекщя Лопатина, № 82). 


9. Серцшь изъ красной мфди такого-же типа, съ очень удобной рукояткой. Онъ не только 
поврежденъ на остромъ конц (конещь отломанъ посл нахождешя), но волнообразное, совер- 
шенно закругленное лезвее его показываетъ, что отлите серпа, не удалось. Это обстоятельство 
даетъ возможность заключить, что Форма при отливкВ такихъ серповъ ставилась несколько 


наклонно, обухомъ внизъ, и что отверст 


для литья расплавленнаго металла находилось у остраго 


конца, который лежалъ выше рукоятки. Только такимъ положешемъ Формы и можно объяснить 
то обстоятельство, что рукоятка и обухъ отлиты совершенно правильно, конецъь же и лезвее 
не удались, вфроятно, потому что металлъ или остыль или его взято было мало. Таюе неудав- 


шеся серпы всетаки иногда были заостряемы, какъ на это у 


азываютъ друге серпы въ кол- 
лекщи г. Лопалина, но этотъ серпъ не быль въ употреблении. Замфчательно, что рукоятка и 
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здфсь зачищена. Можно думать, что сериъ намфревались пустить въ употреблеше и только впо- 
слёдетвш убфдились, въ томъ, что окончательное исправлеше его невозможно. Слфдуеть еще 
упомянуть, что серпъ этоть посл нахождешя быль положенъ острымъ концомъ въ огонь, такъ 
что находящаяся на немъ зеленоватая патина выгорЪла, обнаживъ металль, а средина почер- 
нфла. Найдень близь сел. Бейскаго, Минусинскаго округа. (Коллекшя Лопатина, № 99). Такая-же 
неправильность острая видна на серп Минусинскаго музея. (Ср. Махйт, р. 10, ве. 6). Тамъ-же 
находится серпъ съ тамгою, состоящею изъ двухъ отдльныхъ круговъ. (См. Матйт, 1. 10, йе 


10. Маленьюй серць изъ красной м$ди, но хорм6 и величинВ близкйй къ Фиг. 4. Рукоятка, 
его уже и не такъ правильна. Вмфсто отверсмя, въ кони ея находится крючекъ для привязы- 
вашя ремня. Сама рукоятка такъ мала, что и дфтекая рука не могла бы держать ее, поэтому 


можно предположить, что серпь держали за обухъ, налагая большой палець правой руки ниже 
края обуха на лицевую сторону, а остальными пальцами захватьтвали рукоятку и сершь съ 0б0- 
ротной стороны. О длинв и первоначальной Форм лезвея теперь нельзя судить, такъ какъ сериъ 
этоть, повидимому, долго быль въ употреблеши и частыми завастривашями очень уменьшенъ; 
слёды послёднихь видны на обфихъ его сторонахъ. Форма была сдфлана тщательно, сериъ гладко 
отшлиФованъ, пазъ на обухЪ едва замфтенъ. До нахождешя онъ быль покрыгь хорошей патиной, 
но впослёдстви вычищенъ, такъ что теперь на многихь м$етахъ видна блестящая поверхность 
мфди. Найденъ вблизи дер. Корелки на р. Чулым. (Коллекщя Лопатина, № 105). 


11. Очень маленьюй сершь изъ красной м$ди довольно грубой работы. Онъ представляеть 
авшимся лезвеемь (какъ на № 9), но всетаки заточеннаго. Что непра- 


образешь серпа, еъ не; 
вильная Форма лезвея произошла здфсь не оть долгаго употреблешя, а именно отъ затачиваня 
съ иблью исправлешя неровностей, полученныхь при отливкф, доказываеть глубокая зазубрина 
по средин его, имфющая въ самой глубокой своей части тупой закругленный край. Чтобы унич- 
тожить волнообразную линию лезвея, мастеръ принуждень быль сточить почти треть серпа, но 
всетаки не могь уничтожить глубокую выемку по срединф, такъ какъ въ противномъ случа 
лько желаше указать на способъ исправ- 


употребление серпа сдфлалось бы невозможнымъ. 
ленёя серповъ, неудачно отлитыхъ, побудило меня изобразить въ атласв и этотъ, ничёмъ другимь 
не отличающийся сершь. Найденъ онъ на пашнВ около села Большая Инья, Тесинской волости, 
недалеко оть г. Минусинска. (Коллекщя Лопатина, № 90). 


12. Самый большой (изо всей коллекщи Лопатина) сер изъ красной мфди; Формою своей 
сь его образуеть пра- 


онъ нфеколько отличается отъ всфхъ описанныхь выше серповъ. 0бу 
вильную дугу и въ средней своей части въ два раза толще, чмь на остромъ конц и рукоятк%; 
онъ гладко зачищенъ и закругленъ, такъ что пазъ на немъ едва замЪтенъ. Рукоятка длинна, 
постепенно расширяется и удобна ДлЯ держаня мужской рукой; вместо отверстия, ВЪ конц ея 
иметея со стороны обуха глубокая вырЪзка, КЪ которой пригнута узкая полоска со стороны 


края у лезвея, что вмфстВ образуеть крючекъ, удобный для привязывашя ремня. Лезвее оказы- 
вается неудавшимся при отливкЪ, поэтому заостреше его по всей лиши не удалось и въ трехъ 
мфетахъ видны глубоюя зазубрины съ закругленными краями. Задняя сторона лезвея, изобра- 
женная на рисунк$, показываеть слды ударовъ молоткомъ, что даеть поводъ думать, что за- 
1емь, а проковкой (отбивкой) послВ отливки. Лицевая 


острене лезвея было произведено не точе 
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и оборотная стороны не гладки, какъ у другихъ серповъ (описанныхъ выше): на нихЪъ видны 
ряды параллельныхь обуху, кривыхъ неглубокихъ бороздъ, бывшихъ, повидимому, и въ Форм$. 
Такихь бороздъ съ каждой стороны имфется по 7. Несомнфнно, что онф сдфланы ради укра- 
шеншя (можеть быть подражане годичнымь слоямъ дерева). Тфло серпа погнуто на лицевую 
сторону и только у остраго конца едва замфтно. Величина его указываеть на то, что онъ могъ 
употребляться и на кошеше травы; для этого можно было прикрфпить къ нему и рукоятку. Это 
доказывается, между прочимъ, т6мъ, что посл$дняя здфеь тоньше, чБмъ у другихъ серповъ. Серпъ 
этотъ покрыть прекрасной блестящей темнозеленой патиной, вездЪ сохранившейся. Найденъ на, 
пашн$ около сел. Шушинскаго, Минусинскаго округа. (Коллекшя Лопатина, № 87). 

Зъ Минусинскомъ музеб три серпа, нёсколько отличающиеся оть серповъ коллекщи Лопа- 
тина: 1) сериъ меньшаго размфра, почти прямой (Ма’йт, р. 10, Ве. 14), найденный въ Са- 
бинскЪ; 2) серпъ очень узюй, образующий правильную дугу, рукоятка его совершенно незамфтно 
3) серть очень 


переходить въ лезвее (Магыт, р1. 10, йе, 15), найденный въ дер. Изынжул 
маленьй такого-же типа, но меньше и прямфе предыдущаго. На заднемъ концф находится, какъ 
видно изъ рисунка, значительное квадратное утолщенше, а въ серединЪ его вмфсто отверейя 
круглое углублеше. (Маги, р1. 10, 8. 12) Мартинъ отмфчаетъ: 1а р!асе 4и {гоп езё татаибе, 
та1$ |а асШе п’ез6 раз епсоге регюгёе. Такое примфчанше указываеть какъ-будто на то, что 
по мнЪнию г. Мартина маленькая отверся въ рукояткахъ серповъ просверливались впослдетви, 
но я полагаю, что мы имфемъ здфсь дЪло только съ ошибками отливки. 

На этой-же таблиц я помбщаю еще ифсколько новыхъ типовъ кинжаловъ и ножей, посту- 
пившихъ въ ИмпЕРАТОРСКУЮ Археологическую Коммисс!ю по окончани ПШ-го выпуска «Сибир- 


скихъ древностей». 


13. Рукоятка кинжала изъ красной м$ди. Форма для отливки была изготовлена очень 


тщательно и правильно, и по вынутш ИЗЪ Формы кинжаль быль хорошо зачищенъ, но, вфроятно, 


металль быль нечисть или плохо расплавленъ, такъ какъ по всей поверхности рукоятки видны 
рябины, происшедийя отъ маленькихъ пузырьковъ въ расплавленномъ металлф, очистить которые 
не было возможности. Рукоятка, эта представляетъ слегка утолщенную по срединф и нфсколько 
расширяющуюся къ клинку полосу мфди съ тщательно закругленными краями, но въ общемъ 
слишкомъ тонкую по величинв кинжала, такъ что при сильномъ удар она могла, погнуться. 
Между клинкомъ и рукояткой быль широк эфесъ, но о Форм его теперь судить нельзя. На 
противуположномь конц рукоятки сдфлана круглая шляпка, прекрасно отлитая, совершенно пра- 


ВИЛЬНОЙ И ИЗЯЩнНОЙ Формы наружи она гладко отшлиФована, внутри же зачищена лишь по 


краямъ. Рукоятка подъ самой шаяикой нЪфсколько расширена, такъ что ДЪлить послфднюю попо- 
ламъ, примыкая не только ко дну, но и къ краямъ ея. 
На самомъ верху шляпки находится маленькая плоскость, происшедшая отъ зачищеннаго 


слбда паза, полученнаго при отливкф. По своей Форм эта рукоятка похожа на ручку кинжала, 
Табл. Х, рис. 4 


паханш у деревни Терехино, въ 85 в. оть Красноярска, на р. ЕсауловкЪ, впадающей въ Енисей 


‚ а шляпка — на такое-же украшеше № 15 на той-же таблиц. Найдена при 


справа. (Коллекщя Лопатина, № 18). 


14. Ножь изъ красной м$ди совершенно новаго типа. Съ одной стороны онъ представ- 
ляетъ ровную плоскость, между тфмъ какъ на другой сторонф имфетъ видъ, изображенный на 
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рисунк®. Изъ этого видно, что Форма, для него была сдфлана по образцу хормъ для косъ 1—8, 
т.е. только въ одной половин формы было сдфлано углублеше, соотвфтствующее ножу, а другая 
половина была гладка и налагалась на, первую въ вид$ крышки. Въ поперечномъ разрЪзЪ кли- 
нокъ ножа имфетъ видъ тупоугольнаго треугольника, въ которомъ двф длинныя стороны обра- 
ножа. Острый конець ножа отломань и общая Форма 


зовавали лезвее, а короткая — 0бу 
клинка показываеть, что послднй быль, по крайней мЪрЪ, на половину длиннфе оставшагося 
куска. Къ рукояткВ тупой уголь клинка, закругляется и незамфтно переходить въ плоскую, на 
одной сторон закругленную рукоятку. Между рукояткой и лезвеемъ выдается ифсколько закруг- 
ленный выступъ, полого спускающийся къ первой. Конець рукоятки также отломанъ, такъ что 
судить о хормЪ его и общей длинф рукоятки теперь нельзя. Место нахождешя точно не указано. 
На ярлычкЪВ значится только Енисейская губ. (Коллекшя Лопатина, № 77). 


15. Клинокъ кинжала изъ красной мфди, который быть вЪроятно вставленъ въ деревянную 
рукоятку. По Форм онъ совершенно тождествень съ клинком, изображеннымъ на, Табл. Х, 
рис. 14. М®дные кинжалы безъ рукоятокъ встрфчаются очень рфдко. Кром указанныхь здфсь 
овъ этого рода, я нигдВ не слыхаль объ ихъ нахождеши. МЪето находки этого клинка 


КИН 
точно не обозначено, говорится только о Красноярскомъ окр. (Коллекщя Лопатина, № 62). 

16. Ножь изъ желтой бронзы, совершенно отличный по типу оть веъхъ найденныхь до 
сихъ поръ. Рукоятка имфеть видъ круглаго, слегка веретенообраз- 
наго столбика, во всей длин котораго проходитъ продолговатое 
отверсте. Повидимому, по выходВ ножа изъ Формы, это отвер- 
сте не было сквознымъ, а тонкой стнкой раздфлялось пополамъ; 
въ настоящее время эта, стфнка пробита въ двухъ мбстахъ, такъ 
что оть нея остался только маленьюй кусочекъ. Для чего могло 
служить это отверслйе, непонятно: для продфвашя ремня оно 
слишкомь велико, & для украшешя — некрасиво. Переходъ ру- 
коятки въ клинокъ довольно постепененъ. Самый клинокъ совер- 
шенно походить на наши бритвенные ножи. Лезвее оканчивается 
не остремъ, а кажется какъ-бы обрубленнымъ. Обухъ прямой, 
ровный, тщательно отшлифованный. Лезвее заострено съ обфихъ 
Бдовъ 


`упой же конець не носитъ па себ с 


сторонъ на оселкЪ, 
заостреня. Отсутств!е какихъ-бы то ни было царапинъ на лезвеф 
даетъ поводъ думать, что ножь этоть не употреблялся ДЛЯ рЪ- 


зашя твердыхьъ предметовъ. Употреблеше его нфсколько зага- 
дочно. Можно, пожалуй, думаль, что онъ служиль для бритья или 
для соскабливанья шерсти при выдфлк$ шкуръ; доказательствомъ 


этого служить его тупой конець. Онъ быль покрытъ прекрасной 
темнозеленой патиной, но посл нахождешя вычищенъ, такъ что 
оть патины остались только слбды на рукояткЪ. Найденъ на 
пашн% около дер. Кардачина, Красноярскаго округа. (Коллекщя 
Лопатина, № 75). Изображеше этого ножа уже было помфщено 
на Табл. УТ, а короткое описане его на стр. 38. Но онъ изо- 
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браженъ здфсь еще разъ, такъ какъ замфчательная его Форма требовала болБе точнаго 
воспроизведеншя. 


17. Кинжаль изъ золотистой бронзы, по общей хорм$ соотв тетвующий кинжаламъ, изо- 
браженнымъ на Табл. Х, рис. 1—4. Рукоятка его изображена на прилагаемомъ политипажЪв 
(стран. 88) въ натуральную величину. Она образуется ровной широкой пластинкой, края которой 
окаймлены двумя хорошо закругленными возвышешями. Эхесъ образуютъ двф лошадиныя го- 
ловы, выступаюция по 06$ стороны края клинка. Изображеня этихъ головъ крайне характерны. 
Глаза образованы двумя круглыми дырочками, а уши обращены къ серединф рукоятки. На- 
ружный ея конецъ украшенъ изображешемъ лошади, ноги которой упираются въ крайшя возвы- 
шешя рукоятки, а голова и хвость выступають по об ея стороны. О м$стонахождени кин- 
жала извЪстно только, что онъ доставленъ изъ Енисейской губ. (Коллекщя гр. А. А. Бобринскаго). 


Общее обозрн1е таблицы ХУ. 


КромЪ ножей и кинжаловъ, показанныхъ на этой таблиц$ (рис. 18—17), здфсь изображены 
еще косы и серпы. №№ 1, 2, Зи 12, я считаю косами. Причины, побудивиия меня къ такому 
предположешю, высказаны мною при описанш ихъ. Остальные предметы я считаю серпами. 


Ъсь 


Косъ и серповъ находится въ коллекщи г. Лопатина очень много и мною выбраны 
только типичные образцы. Значительное число ихъ находиль и я самъ во время моего путе- 
шествия по Абаканской степи. Косы и серпы въ коллекщи г. Лопатина собраны имъ въ раз- 
ныхъ мфстахь Минусинскаго, Красноярскаго и Ачинскаго округовъ. Это ясно указываетъ 
на широкое распространеше земледвмя у народовъ, обитавшихъ бассейнь верхняго Енисея, 
Такое предположеше поддерживается и нахожденемъ многочисленныхъ древнихъ арычныхъ си- 
мь, встрЪченныхь мною въ различныхь мфстахъ Абаканской степи по р.р. Таштышъ, Ива и 


т 
Аскысъ. Форма серповъ показываеть намъ, что эти древне земледфльцы жали хлфбъ серпами 
безъ рукоятокъ, и что работой этой занимались мужчины, женщины и дфти (см. описаше Фиг. 5 
и 6). Оерпами, которыми жали женщины и дфти, я считаю Фиг. 4, 5, 10и 11, серпами же, 
употреблявшимися мужчинами — Фиг. 6, 7, 8 и 9. Серпы съ изображешемъ знака ихъ соб- 
ственниковъ — Фиг, 5, Ти 9. Серпы, не вполнЪ — Фиг. 9, 11 и 12. 


Послёдше два указываютъ на, болбе или менфе удачное исправлеше ошибокъ. 


авииеся при отливк 
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Таблица ХУ, 


1, Изображенный здфеь молотокъ изъ красной мЁди представляеть самую простую Форму 
боевыхъ молотковъ, найденныхь въ Енисейской губ. Онъ образованъ круглымъ столбикомъ 
(толщиною въ 11/, сант.), заостреннымъ на одномъ конц и закругленныхмь на другомъ. На трети 
общей длины отъ закругленнаго конца, столбикъ расширяется на двое и въ этомъ мёстф иметь 
овальное отверст1е для вставки деревянной рукоятки. Короткая ось его равна толщин с голбика, 
а длинная вдвое больше. Вфеъ всего молотка, по обозначенио Мессершмидта = только 6 драх- 
мамъ. Слабость столбика и рукоятки доказываеть, что молотокъ этоть не могъь быть употреб- 
ленъ въ дфло, а представляеть собой лишь дётскую игрушку или подражаше орулаю взрос- 
лыхъ, точно также, какъ нфкоторые ножи и кинжаль, по незначительности своихъ размфровъ, 
могли служить лишь игрушками дьтей. Я привожу 


тотъ молотокъ на первомъ м$стф только потому, 
въ немъ образець простБйшей Формы боевыхъ м 


) тотковъ, употреблявшихся взрослыми 
людьми. Найденъ Мессершиидтомь на Енисеф и весьма характерно изображенъ въ его атласЪ. 


2. Молотокъ изъ красной мфди, также изъ атласа Мессершмидта. И онъ настолько сл 
что его можно считать только дфтской игрушкой. С 


бъЪ, 


1бикъ, образующий молотокъ, толще и 
длиннфе чфмъ у перваго. Задшй конецъ его также закругленъ, а переднй, начиная отъ отверетя 
для рукоятки — четырехгранный. Нруглое отверс\е находится въ кольцеобразномь утолщенйи 
столбика, почти втрое превышающемъ послднюю по ширинф. Подобный-же молотокъ, найденный 
въ СабинскВ, Минусинскаго окр. находится въ Минусинскомъ музеЪ. (Мат, 1. 1., 11. 8, Ве. 11). 


3. ПростБйшая Форма. боевыхъ молотковъ взрослыхъ людей. Онъ состоитъ изъ крЪикаго, 


теннаго со всЪхъЪ сторонъ кольца, изъ котораго выходить спереди толстый цилиндри- 
чески носокъ, заканчивающийся остремъ, а сзади — ностепенно ут 


лщающися цилиндръ съ 
округленньымъ концомъ. Правильность формы обоихъ концовъ молотка доказываетьъ, что онь не 
служить рабочимъ инструментомъ, а употреблялся какъ оруяие. Найдень въ Минусинскомъ окр. 
Находится въ Минусинскомъ Музеф и изображень въ атласЪ г. Клеменца на Табл. ХТУ, рис. 
№ 12, ивь соч. Л/а’йига (р. 8, йе. 13), гдБ мфстомъ его нахождешя значится Городокъ. 


4. Боевой молотокъ изъ красной м$ди. ТЪло молот 


ка, обра: 


уетъ длинный прочный цилиндръ, 
спереди переходящий въ шестигранный заостренный конещь, а сзади заканчивающийся плос- 
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костью. Въ цилиндру примыкаетъ трубка для рукоятки (длиною въ 4 сант.), верхн!й конецъ ко- 
торой закрыть плоскостью съ небольшимъ круглымъ отверстаемъ. Рукоятка закрФилялась въ 
этой трубкВ при помощи м$днаго гвоздя, на что указываютъ 2 дырочки въ бокахъ трубки; на, 
заднемъ выступ молотка, продолговатое отверсте ДЛЯ продЪваня ремня, которымъ молотокъ, 


вфроятно, привязывалея къ поясу. Найдень Мессершмидтомъ на верхнемь Енисеф. Молотки 


такого-же типа находятся въ Минусинскомъ музеф (см. Матйи, р]. 8, Ве. 4, 5, 6, 7). 


5. Молотокь изъ красной м$ди, довольно простой работы. Онъ образуется крфикою, съужи- 
вающеюся кверху трубкою, отъ которой впередъ идеть цилиндрический носокъ, нЪсколько расши- 
ряющися у четырехграннаго заостреннаго конца, а назадь— также утолщающийся къ концу ци- 
линдръ, ограниченный круглою плоскостью. Въ этой части молотка имфется продолговатое отвер- 
сле, черезъ которое могь быть продфтъ довольно толстый ремень до 1 сант. шириной. Трубка 
для вставки рукоятки въ верхней своей части открыта, такъ что конець рукоятки могь выстав- 
ляться наружу; съ боковъ трубки — 2 дырочки, продфланныя одна противъ другой, что позво- 
ляло гвоздь, которымъ закр$илялась рукоятка, заклепать съ обфихъ сторонь. Ни острый конець 
молотка, ни его обухъ не носять на себф слБдовь работы или порчи отъ ударовъ о твердые 
предметы: они сохранились въ томъ видф, какъ вышли изъ рукъ мастера. Слбдовъ паза почти 
нигдф не замфтно, всф они тщательно зачищены, а самый молотокъ отшлифованъ; только въ 
углахъ, образуемыхь трубкою и обфими половинами молотка, можно видЪть эти слды очень 
лено. Изъ этого можно заключить, что Форма для отливки молотка состояла изъ двух тожде- 
ственныхъ половинъ. Весь молотокъ покрыть сплошной некрасивой патиной. Найдень въ верх- 
немъ слоф земли около села, Бастени, Минусинскаго округа. (Коллекщя Лопатина, № 170). По- 


добные-же молотки находятся въ Минусинскомъ музеб (см. ати, р]. 8, № 4—8). 


5. Боевой молотокъ изъ золотистой бронзы, прекрасной работы. По общей форм своей 
№ 


Конець носа быль когда-то острый и четырехгранный, но посл 


онъ представляетъ какъ-бы соединеше молотка, 1, сь вставленной въ его отверече трубкой. 


находки молотка такъ и 


ренъ, что вполнЪ ясно опредфлить его первоначальную Форму невозможно. Задшй выступь, по- 
степенно расширяясь, переходить въ совершенно круглый конець. И задний выступь и носъ 
наклонены нфсколько внизъ, такъ что образуютъ между собой тупой уголъ. Въ углу между 
нижней стороной носа и трубочкой находится украшеше, не ясно различимое, но по моему миЪн!ю, 
представляющее головку птицы. Трубочка для вставки рукоятки нфсколько съуживается кверху; 
снизу она кругла, сверху слегка угловата. Весь молотокъ тщательно отшлифФованъ и нигдф не 
показываеть ни малЬйшей неправильности. Пазъ отъ неплотнаго прилеганшя половинокъь Формы 
замфтенъ только на задней части трубки и въ углахъ при начал носа и задняго выступа. 
Верхний край трубки нЪсколько поврежденъ; на немъ замЪтно, кромф того, 6 неглубокихъ зару- 


бокъ. Молотокъ этоть покрыть блестящей темно-зеленой патиной, способствовавшей его пре- 


красному сохранено (вфсъ = 282 от.). Найденъ около села Шувахва, Красноярскаго округа. 
(Коллекщя Лопатина, № 134). Въ Минусинскомъ музез находится молотокъ такого-же вида, но 
меньшаго размфра. Острый конецъ этого молотка плоскй (см. Маги, р. 8, Ве. 10). 


1. Боевой молотокъ изъ красноватой бронзы, меньшаго размфра (в5съ == только 187 ет.). 
Трубка для укрфиленя рукоятки не меньше, чфмъ у предыдущаго молотка, 


нки ея довольно 
12* 
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толеты, но не вездЪ одинаковы, у верхняго края гораздо толще, чфмъ у нижняго, такъ что 

даметръ верхняго отверстя менфе половины Ламетра нижняго; въ стфнкахъ трубки имфются 

два отверстя, лежация другъь противъ друга, причемъ одно изъ нихъ больше другого. Носъ 

, и задый выступъь молотка очень неправильны; они образуютъ между собой тупой уголь, 
такъ какъ носъ значительно наклонень внизъ, а задый выступъ соединяется съ трубкой подъ 

прямымъ угломъ. Задый выступъ четырехгранный, къ концу н5сколько расширяющийся, и за- 

| канчивается прямоугольною плоскостью. Носъ у основаня толще, чфмъ по срединф, и шести- 
гранный; къ срединв грани переходятъ въ круглый столбикъ, который потомъ опять расширяется 

| и заканчивается четырехграннымь оструемъ. По 00% стороны трубки, въ срединф между осно- 
вашями носа и задняго выступа, находятся 2 квадратныя возвьшшешя съ тремя бороздками на 

каждомъ. По отливкВ молотокъ быль только зачишенъ, но не отшлифФованъ, отчего вся поверх- 

ность его довольно шероховала, и груба. Пазъ оть неплотнаго прилеган!я половинокъ Формы за- 

мфтенъ не только на трубкВ, но и по всей длин верхней и нижней плоскостей носа и задняго 

выступа. За исключешемъ носа, который быль очищенъ посл насадки, весь молотокъ покрыть 
некрасивой грязновато-темной патиной. Найденъ вблизи г. Минусинска. (Колл. Лопатина, № 169). 


8. Боевой молотокь изъ красной мфди (взсъ 307 ог.), отличающийся нфеколько оть пре- 


| дыдущихъ молотковъ, между Тфмъ какъ У тхь трубочка, казалась какъ-будто продЪтой [990825 


кольцо, связывающее задний выступъ и носокъ, здЪсь трубочка оказывается какъ-бы прикр$и- 


ленною къ нижней сторон молотка; сверху же къ ней прикрфилена гайка. Тфло молотка имфетгь 
видъ шестигранной призмы, сзади оканчивающейся плоскостью, ‘а спереди — четырехграннымъ 
острлемъ. Въ стБикахъ цилиндрической трубки для рукоятки имфются два лежация другь про- 


тивъ друга отверетя ЛЯ ГВОЗДЯ. Въ углу между трубочкой и носомъ какъ-бы вдфланъ закруг- 


ленный клинъ, поддерживающий носъ. Сверху молотка надъ трубочкой находится закругленная 
продолговатая пластинка съ круглымъ отверсемъ по срединЪ. Въ заднемъ выступ продфлано 
узкое продолговатое отверсте для ремня. Молотокъ тщательно отшлифованъ, такъ что нигдЪ не 
осталось и слбдовъ паза Формы. Весь онъ покрыть темной некрасивой патиной и только на, 
краяхъ послёдняя счищена, послЪ находки молотка. На заднемъ выступ нигдф не видно слдовъ 
повреждешя, конець же носа, погнуть сильными ударами молотка уже послБ находки молотка. 
Удары, повидимому, были наносимы въ нижнюю часть конца, отчего весь носокъ помимо конца 
погнутъ нфеколько вверхъ. Нельзя думать, что это повреждене было сдфлано во время употреб- 
} лешя молот 


а, т. е. при нанесеши сильнаго удара носкомъ о какую-нибудь твердую поверхность, 
потому что въ этомъ случа$ конецъ не могъ бы такъ сильно погнуться и въ такомъ направлен; 
наконец трубочка, не могла бы выдержать столь сильнаго удара и потерила бы повреждене 


въ мфстБ соединенйя съ носомъ. Отдфлку этого молотка нельзя назвать хорошей. Форма был 
сдфлана грубо, с Б. 
Найденъ въ курганЪ, на правомъ берегу р. Тубы, недалеко отъ с. Кавказскаго, Тесинской во- 
лости, Минусинскаго округа. (Коллекщя Лопатина, № 172). 


ды чего можно видьть на сторонв молотка, неизображенной на рисунк 


9. Боевой молотокъ изъ желтой бронзы, прекрасной работы. Трубочка образуеть пра- 
вильный, нфсколько съуживаюцийся кверх) 
ничень также 6-ю ромбами, сходящимися въ одной точкЪ. Задшй выступь имфетъ клинообразную 
Форму и соединяется съ носомъ широкой толстой полоской, съ двухъ сторонъ облегающей тру- 


‚ цилиндръ. Носъ шестигранный, конецъ его огра- 
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бочку. Тотчасъ-же у трубочки молотка тщательно округленное кольцо. Вся поверхность молотка 
хорошо отшлифована и нигдЪ не показываеть ни малБйшихь неправильностей; всЪ углы и края 
остры и гладки. Онъ купленъ мной въ Тесинской волости, на правомъ берегу Енисея, недалеко 
оть Минусинска, и находится теперь въ МосквЪ, въ Румянцовскомъ му еЪ. Такого типа молотки 
находятся въ Минусинскомъ музе (см. Матет, 11. 8, №1 и 2), но по краямъ задней части нахо- 
дятся возвышенная полоса и въ серединЪ продолговатое отвереше для проведеня ремня. 


10. Боевой молотокъ изъ золотистой бронзы, прекрасной работы, по общей ФормВ своей 
похож на предыдущий. Задый выступъ образуетъ также клинъ, только на, каждой сторонЪ его 
находятся три желобообразныя борозды; 4 рубчатые валика, раздфляюцие борозды, на, конц 
выступа скошены одной плоскостью, такъ что лезвее послбдняго кажется образованнымь изъ 
ряда треугольниковъ, соприкасающихся основашями. На обфихъ сторонахъ два наружные валика, 
доходятъ лишь до половины трубочки, а два внутренне до основан носа. Носъ молотка, вось- 
мигранный; по всфмъ гранямь его проходять неглубое желобки, доходяше лишь до того 
мфета, гдЪ носъ заостряется въ четырехгранный конець. Три ребра 4-хъ граней по обфимъ 
сторонамь носа проходятъ до половины трубочки и попадаютъ въ желобки между валиками зад- 
няго выс 


упа, отчего на самой срединф трубочки образуются 7 возвышенй. Въ углу между 


трубочкой и носомъ находится подпорка въ вид птичьей головки, носъ которой отломанъ. Тру- 
бочка овальная, съ иБсколько сплюснутыми у носа, боками, вверху уже, чБмь внизу, и выдается 
впередъ на 1 сант.; въ бокахъ ея пробиты другъ противъ друга два отверсмя для гвоздя, за- 


крБиляющаго рукоятку. На заднемь кра нижней части трубочки имфется треугольное ушко 
съ круглой дырочкой для продфвашя ремня. Молотокъ этотъ хорошо отлить и тщательно отшли- 
Фовань. Онь нфеколько вычищенъ посл нахождешя, но всетаки позволяетъ ясно видфть, что 
темная патина, м$етами покрывающая его, происходить оть окислешя тонкаго слоя олова, ко- 
торымь быль покрыть молотокъ. Вфсь его равень 279 ст. Найденъ на пашин® около деревни 


Пермяковой, на р. Канф, въ Канскомь округЪ. (Коллекщя Лопатина, № 179). 


11. Боевой молотокъ изъ красной мфди, такого-же тица, но болфе грубой работы. Задий 
выстуть очень широкъ и содержить 4 продольныя углублешя и 5 рубчатыхьъ валиковъ; самый 
верхи! изъ этихъ валиковъ охватываеть колечкомъ верхшй конець трубочки, два средше про- 
ходять по ней и переходятъ въ узкую среднюю грань носа, а остальные доходять только до 
мЪфета, соединеншя трубочки съ заднимьъ выступомъ. Носъ шестигранный, постепенно съуживаю- 
щея къ концу, причемь 2 средшя грани его очень узки и не доходятъ до конца, который 
поэтому является четырехграннымь. Трубочка длинная, кверху съуживающаяся; у нижияго 
края ея назади круглое ушко съ отверсемъ для ремня. Форма этого молотка, повидимому, была, 
грубо сдфлана, но онъь хорошо отлить и довольно тщалельно зачищенъ и отшлифованъ. Онъ 
быль покрыть св 


тло-веленой патиной, которая теперь въ нёкоторыхъ м$фетахъ очищена. ВБсъ = 
314 от. Найденъ при паханйт земли, недалеко отъ г. Канска, около сел. Ануарь, Канскаго 
округа. (Коллекщя Лопатина, № 173). 


12, Молотокъ такого-же типа, но настолько слабый, что его можно считать игрушкой. 
Носъ 
Задшй выстушь походить на выступы молотковъ 10-го и 11-го, только сравнительно шире и 


‚ идуций отъ трубки, круглый, постепенно заостряющися и на конц слегка загнутый. 
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содержитъ 6 рубчатыхъ валиковъ и 5 желобковъ. Онъ куплень мною въ Юской степи, Ачин- 
скаго округа. 


13. МБдный боевой молотокъ, очень дурной работы. Поверхности его очень ровны. Онъ 
сильно пострадаль оть сырости, такъ что первоначальную его Форму опредфлить нельзя. Трубка 
его широка и коротка, съ толстыми стфнками; заднй выступъ круглый, слегка заостренный на 
концф, носикъ такой-же толщины, какъ заднй выступь, но вдвое длиннЪе его и на конц только 
слегка заостренъ. Неровное возвышеше, идущее по трубочкВ отъ задняго выступа до носка, 
показываетъ, что здЪсь была, кольцеобразная полоска, какь у Фиг. 6-й на этой-же таблиц. 
Этоть молотокъ находился въ коллекши г. Александрова въ Красноярск и найденъ на правомъ 
берегу Енисея у деревни Товгашино (или Ладейской). 


14. Большой боевой молотокъ изъ красноватой бронзы, вфеомъ въ 778 от. Онъ находится 
въ томъ самомъ состояши, въ какомъ вышель изъ формы, т. е. не подвергался ни мал6йшему 
исправлению и въ этомъ отношенйг крайне поучителенъ. Выдающийся вокругъ всего молотка, 
пазъ (на рисункЪ 14 в. представлень этоть молотокъ сверху и на немъ отчетливо виденъ этоть 
пазъ) ясно доказываеть, что 06$ половинки Формы были совершенно одинаковы; при отливк® 
Форму ставили нфсколько наклонно, такъ что задий вы 


уть занималь болБе низкое положеше, 
чфмь носъ; отверст!е для литья находилось въ носовой части ормь, на что указываеть кусокъ 
металла, въ конц носа. Трубка для вставки рукоятки продолговата, съуживается къ верхнему 
концу и обведена у послфдняго колечкомъ; верх край стороны, противуположной изобра- 
женной на рисункф, отчасти выломанъ, а у нижняго края той-же стороны маленькая дырочка, 
происшедшая с 


учайно при отливкф. Отсутстве двухъ обычныхъ отверстй для закрёплешя ру- 


коятки указываеть, что эти послфдшя у остальныхь молотковъ пробиты послв ихъ отливки. 
И носъ и зади! выступъ представляють четыфеугольный стволь, носовой конець котораго за- 
острень 4-мя гранями еще въ Форм, конець же задняго выступа отрублень посл находки 
молотка. ПослВ находки его, погнуты и 06 половины молотка, какъ оно видно на рисункЪ 14 в. 
Такое погнут{е ясно доказываеть, что молотокъ этоть могь служить только оруяиемъ, а не 
инструментомъ для какой-нибудь другой цфли; при ударахь носомъ или заднимь выступомъ въ 
твердое тфло, оба они должны были погнуться, какъ мы видимъ это теперь. Вфроятно нашедший 
этоть молотокъ вставиль въ него рукоят 


и нанесъ имъ ифсколько ударовъ, его изогнувшихъ. 
Весь молотокъ покрыть некрасивой черной ржавчиной. Найдень при паханш земли около дер. 
Терехино, въ 35 верст. оть Красноярска, на р. ЕсауловкВ, впадающей вь Енисей справа. На 
ярлык помфтка, что повреждешя сдфланы деревенскимъ кузнецомь. (Колл. Лопатина, № 171). 
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Общее обозрвн!е таблицы ХУТ. 


На этой таблиц изображены различныя Формы молотковъ, которые я считаю боевыми 
молотками, т. е. оружемъ. Причины, побуждаюция меня къ этому, высказаны мною въ разныхъ 
мфстахъ описашя отдфльныхъ Фигуръ, но не лишне будетъ повторить ихъ 3) < 
молотковъ, за исключешемъ одного, который впрочемъ быль повреждень посл находки, оста- 
лись совершенно неповрежденными и острые концы нигдЪ не притуплены ударами о твердое 
тфло. 2) Ве носики слишкомъ слабы для того, чтобы вынести подобные удары. 3) Концы нос- 
ковъ заострены правильными гранями, что было бы совершенно непонятно, если бы приходилось 
дЪиствовать только самымъ кончикомъ носа. 4) Заде выступы также нигдф не показывають 


никакихъ измфнеши, которыя, конечно, не замедлили бы оказаться, еслибы молоткомъ рабо- 
тали, и 5) Концы заднихъ выступовъ разнообразны по Форм и болышею часлю совершенно 


негодны для какой бы то нибыло работы. Употреблялись эти молотки, по моему мнЪию, 
дующимъ образомъ: молотокъ насаживался на довольно длинную деревянную рукоятку и закрЪи- 
лялея на ней при помощи мфднаго ТВОЗДЯ, вбитаго въ отверсте трубочки. Черезъ отверсте ВЪ 
заднемъ выступЪ, или черезъ ушко трубочки, продЪвался ремень, которымъ инструментъ привя- 
зывался къ поясу. Удары наносились только острымъ концомъ, главнымъ образомъ въ направ- 
леши сверху внизъ, такъ что тяжесть всего молотка сосредоточивалась въ ударВ носа. Удары 
эти могли быть довольно сильными, такъ какъ средшй вЪсъ молотковъ ровняется 300 эт. 


ВсЪ молотки, изображенные на этой таблицф, одинаковаго устройства; разница между ними 
состоитъь только въ болБе или менфе изящной Форм, въ большей или менышей тщательности 
отдфлки и наконецъ въ величинф. Самые слабые изъ нихъ №№ 1, 2, 12 и 13, которые я считаю 
#3, 7 вфроятно, употреблялись очень молодыми людьми; остальные же 


дфтскими игрушками. № 
служили оруяиемъ взрослыхъ мужчинъ. 

Въ коллекщи г. Лопатина, находятся только боевые молотки изъ бронзы или мфди. Въ Ми- 
нусинскомъ музеф есть молотокъ такого-же типа изъ желБза. Онъ изображенъ въ соч. Маг@т”а 
на 8 табл., подъ № 12, а въ описанш подъ № 9, м$фетомъ нахождешя указань Оцопг, Мину- 
синскаго округа. 

Другой боевой молотокъ изъ м8ди совершенно новаго типа изображень у г. МагНп’а, на, 
той-же таблиць № 9, а въ описаши подъ № 10 значится: Насре 4’агшез бегииибе еп ип о1зеая 
(реггодией?) Глалие гопае. Огпетепе зет а Ме & ипе &&е 4о1зеал Чалз 1е сош епфге 1а 1ате её 1а, 
ЧопШе. Залз гой 4е т1уеё [.. 19, 3 ст. Койпако\а. 


Таблица ХУП, 


1. Боевой молотъ изъ золотистой бронзы, богато-украшенный. Онъ прекрасно отлитъ и 
тщательно отшлифованъ. Носъ его четырехгранный, постепенно съуживающийся въ острый че- 
тырехгранный-же конець. Грани нфсколько закруглены и ребро каждыхьъ двухъ граней, охва- 
тывая трубочку, доходить до основашя задняго выступа. Трубочка нЪфеколько съуживается 
кверху, съ ушкомъ сзади нижняго края для продфвашя ремня. Задшй выступъ замфненъ изобра- 
жешемъ каменнаго барана, очень характерно представленнаго въ тотъ моментъ, когда онъ соби- 
рается прыгнуть со скальт. Голова его съ сквознымьъ отверсшемь вмфсто глазъ, рога, грудь, 
спина и задняя часть тфла исполнены круглымъ горельефомь, а нижняя часть тфла и конеч- 
ности — барельефомъ; рога стоять отдфльно и имфють характерные поперечные рубцы, роть и 
ноздри тщательно обозначены; на переднихъ лопаткахъ и на бедрахъ изображены круги съ 
точкою въ центр$; между этими кругами случайно пробиты два маленьюя отверсмя. Барельефное 
изображеше ногъ очень характерно, обозначены даже копыта. Носъ и трубочка также украшены 
орнаментащей, сдфланной уже въ самой Форм и впослбдстви несколько зачищенной острымъ 
инструментомь. Отъ основалйя задняго выступа почти до конца носа по об стороны ребръ, 
окаймляющихь трубочку, проведены на каждой 2 параллельныя бороздки, связанныя между 
собой зигзагообразной лишей. Верхн! край трубочки заканчивается гладкой кольцеобразной 
полоской, подъ которой вырЪ$занъ рядъ мелкихь рубчиковъ. По обфимъ сторонамъ нижней части 
трубочки вырфзаны четыреугольные щиты, поверхность которыхъ покрыта уфшетчатымъ узо- 
ромъ изъ 30 перес$кающихся мех 


у собой подъ острымъ угломъ бороздокъ. Вфеитъ этотъ мо- 
тотокъ (по величин не уступающий большимъ молоткамъ предыдущей таблицьт) только 237 вт. 
Такое явлеше меня удивило и при тщательномь раземотрьши я нашель, что отъ внутренней 
стороны трубочки вглубь носа, а также и въ глубину задняго выступа, имфются углублешя. 
Первое изъ нихъ не превьшшаеть 1%/, сант., углублеше же въ заднемь выступ болбе 3 сант., 
такъ что вся нижняя часть изображешя барана — полая. Въ бокахъ трубочки и здфсь имБются 
два отверсыя для прикрфилешя рукоятки. Мног!е слфды, равнымъ образомъ какь и характерная 
темная ржавчина, которою покрытъ теперь молотокъ, указываютъ, что онъ быль покрытъ тон- 
кимъ слоемъ олова. Найденъ при пахашш земли около деревни Елани, въ 12 верст. отъ г. ЕКрас- 
ноярска по тракту въ Москву. (Коллекщя Лопатина, № 168). 
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2. Обломокъ м6днаго молотка. Сохранились только часть трубочки, основане клина и изо- 


бражеше барана на, верхнемъ выступ$. Положеше этого барана такое-же, какъ и на № 1, но онъ, 
какъ видно изъ рисунка, исполненъ менфе изящно. Вся Фигура сдфлана круглымъ горельефомъ; 
голова нфсколько безобразна, такъ какъ глаза помфщены надъ нею. Нижняя часть тфла, и по- 


ложене ногь довольно характерны. Изъ атласа, Мессершмидта. 


3. Такой-же обломокъ молотка изъ атласа, Мессершмид! га; изображеше каменнаго барана, 
исполненное круглымъ горельеФомъ, болфе характерно. 


4. Маленьюй молотокъ изъ мфди, довольно простой работы. Изъ длинной, значительно 


съуживающейся кверху, трубочки выходить довольно слабый четьфехгранный клинъ съ заострен- 


нымъ концемъ. Верхнй выступъ изображаеть каменнаго барана съ короткими рогами и длинными 
ногами, близко сходящимися между собою, такъ что между обфими парами ногъ и животомъ 
образуется треугольное отверст1е. Изображеше барана нельзя назвать характернымъ. МЪстомъ 
находки въ атласЪ Мессершмидта, изъ котораго взятъ этотъ молотокъ, названа, Абаканская степь. 


5. Молотокъ, почти тождественный съ предыдущимъ, только меньше и слабЪе его. Нижшй 


конецъ настолько тонокъ, что этотъ молотокъ слБдуетъ считать игру шкой. Изъ атласа Мессер- 


шмидта. Мсто нахождешя — Абаканская стель. 


6. Такой-же молотокъ (изъ атласа Палласа), отличаюцийся отъ предыдущаго тфмъ, что 
два барана ясно отдфлены другъ отъ друга и соприкасаются лишь хвостами. 


1. М5дный молотокъ довольно простой работы (изъ атласа Мессершмидта). Верхнй выступь 
изображаеть двухъ каменныхъ барановъ, соединенныхъ между собою, какъ показано на рисунк®. 


8. Боевой молотокъ изъ золотистой бронзы, особеннаго типа. Молотокъ этотъ большого 
разм5ра и значительно тяжелфе другихъ молотковъ. ТФло молотка образуетъь четырехгранный 
КЛИНЪ И ФОрмою своей напоминаетъ толстое лезве кинжала. Верхшй и нижнй края его за- 
острены, даже задыйй край первоначально образовало остр1е. Теперь верхй край у клина и 
задняя часть н5сколько притуплена и, кажется, это сдЪлано только посл нахожденя. Трубочка, 
крЪиче и длинфе, ч6мъ у остальныхъ молотковъ. У нижняго края трубки круглыя отверст!я для 
прикр$филен1я довольно толстой рукоятки. Въ углу между клиномъ и трубкой изображена, го- 
лова хищной птицы, довольно характерно очерченной. Молотокъ этоть принадлежить къ кол- 
лекщи г. Савенкова, (№ 14) и на ярлычк$ м$стомъ находки значится Кансый округъ. 


9. Боевой молотокъ изъ золотистой бронзы, совершенно новаго типа. Клинообразное 


остре его шире и кр$иче, чфмъ у всБхь описанныхъ выше молотковъ и какъ-бы охватываетъ 
трубочку; конецъ его образуетъ прямую линю и на столько закругленъ, что заставляетъ счи- 
тать этотъь молотокъ не рабочимъ инструментомъ, а оружемъ. Верхнй выступь состоитъ 
какъ-бы изъ трехъ листьевъ, положенныхь другъ на друга такимъ образомъ, что среднй ИЗЪ 
нихъ значительно выдается. По ширин$ онъ равняется клину и отъ основашя къ концу посте- 
пенно расширяется. На наружномъ краз его зам$тны слЪды Уударовъ молоткомъ, нанесенныхъ 
очевидно послЬ находки. Трубочка, образуетъ продолговатый оваль и какъ-бы проходить сквозь 
тфло молотка. На бокахь нижней части ея пробиты два, отверстЁя ДЛЯ гвоздя, закр5плявшаго 
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рукоятку. Молотокъ этоть тщательно отшлифФованъ с0 вовхъ сторонъ. Ни ОДИНЪ ИЗЪ молотковЪ, 
описанныхъ въппе, не можетъ сравниться съ нимъ по изяществу работы. Посл полировки онъЪ 
былъ покрыигъ тонкимъ слоемъ олова, на что указываютъ слбды этого металла и характерная 


темная патина, которой онъ покрытъ. Найденъ около села Елани, Красноярскаго округа (Кол- 


лекщя Лопалина, № 1: 


10. Боевой молотокъ меньшей величины, чфмъ предыдущий. По общей своей ФормЪ онъ 
образуетъ среднее между молотками Табл. ХУТ и только-что описаннымъ. Остр!е его широкое, 
клинообразное, какъ у № 9, но упирается въ трубочку, а не охватываеть ея; верхшй выступъ 
представляеть цилиндръ, конець котораго образуеть круглая пластинка въ видф шляпки, въ да- 
метр своемъ въ 2 раза больше дламетра самого выступа. Трубочка цилиндрическая на обфихъ 
краяхъ окаймлена широкими кольцами. Отъ основашя верхняго выступа. по трубочк$ и клину про- 
ходитъ валикъ, служаций какъ-бы подпорой остр1я. Отдфлка этого молотка, на сколько можно 
‚ хранится въ Минусин- 


судить по рисунку, очень изящна. Найдень въ Минусинскомъ округ 
скомъ музеф и изображень въ атласЪ Клеменца на Табл. П, рис. 5. 


11. Боевой молотокъ, похож по общей своей Форм на наши болыше молотки; въ немъ 


носъ и тру бочка слились въ одно ц1 


лое, такъ что онъ представляеть широк сзади клинъ, въ 
которомъ находится овальное отверст!е для вставки рукоятки. Задый выступь образовань ши- 
рокой короткой призмой съ волнообразнымь утолщенемъ на концф, состоящимъ какъ-бы изъ 
двухъ соединенныхъ между собою шляпокъ; отъ выступа вдоль по клину идутъ, не доходя однако 
до конца клина, два параллельныя желобообразныя у 


лублешя, а въ бокахъ его, на мфств отвер- 
стя для рукоятки, пробиты 2 дырочки для закр$иленя послёдней. Найденъ въ Минусинскомъ 
округБ и находится вь Минусинскомь муз 


Ъ. Изображень въ атласф Клеменца (Табл. П, 
рис. 4). У Мартина (1. 1.) этотъ молотъ изображенъ на Табл. 7-й, Фиг. 3; мфетомъ находки 
значится Стала Т616К. 


12. Боевой молоток такого-же типа, только стфики клинообразнаго остр1я гладки. Его 
можно было-бы считать рабочимъ инструментомъ, если-бы украшене на обух% не исключало 
зозможности такого предположеня. Украшеше это состоитъ изъ тонкой закругленной дужки, 
концами упирающейся въ обухъ и по срединф подпертой короткой круглой палочкой, и на- 


столько слабо, что пе выдержа: 


›-бы легкаго удара обухомъ. Найденъ въ Минусинскомъ округ, 
находится въ Минусиискомъ музеЪ и изображенъ въ атлась Клеменца (Табл. И, рис. 3). У 
Мага, Р1. УП, йе. 6, мфстомъ находки обозначена сфверо-восточная часть Минусинскаго 
округа. На той-же таблицф подъ № 5 изображенъ у него еще другой молотокъ точно такой-же 
Формы, только нфсколько больший, найденный недалеко отъ устья р. Абакана. 


13. Боевой молотокъ такого-же типа, но нЪсколько больший предыдущаго. По широкимъ 
сторонамъ его проходять вдоль глубокое желобообразное углублеше, по срединф котораго про- 
биты дыры для закрфилешя рукоятки. Украшеше обуха такъ-же слабо, какъ и у предыдущаго 
молотка; оно образуется 4-мя короткими закругленными палочками, выходящими изъ обуха и 
поддерживающими круглую продолговалую шляпку. Найденъ въ Минусинскомъ округЪ, хранится 
въ Минусинскомъ музеф и изображенъ въ атласф Клеменца (Табл. 1, рис. 2). 
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14. Большой боевой молотокъ того-же типа. ВмЪсто углублешя, находящагося на сторо- 
углу , ] 


нахъ предшествующаго молотка, здЪсь имфется четыреугольный прорЪ: 


Ъ, ПО срединЪ котораго 


проходить трубочка для рукоятки. Верхшй выступъ образованъ украшешемъ, состоящимъ изъ 
Л А у д д , у 


нфсколькихь нтичьихь головъ, связанныхъ между собою въ видЪ арабеска. Найденъь въ Мину- 


синскомь округ, хранится теперь въ Минусинскомъ музев и изображень въ атлас Влеменца 
(Табл. П, рис. 1). У Макйига (1. 1.), Р1. 7, № 1, мБетомъ находки значится дер. Юдина На, той-же 
таблиц, подъ № 2, изображенъ молотокъ изъ красной мфди, найд. въ улусЪ Нурилков$ и обра- 
зующйЙ какъ-бы средй типъ между молотками на, Табл. ХУГ и молотками Табл. ХУП, Фиг. 
11—14. Тфло молотка такой-же формы, какъ и у указанныхъ молотковъ на, Таблицф ХУП; 
по серединф его находится крфикая трубочка, для вставки рукоятки. Верх! выступъ образуеть 
полукругъ съ круглымъ отверсмемъ и съ выемкой у верхняго конца трубочки; по наружному 
краю выступа и вокругъ отверст!я находится тонкая возвышенная полоса. 


15. Какое-то оруяше, вродЪ кистеня. Оно состоитъь изъ длинной, нфсколько расширяю- 
щейся книзу, трубочки, на верхнемъ концф которой находится шарикъ съ 4-мя короткими ци- 
трубочка украшена 18-ю колечками, шарикъ же гладкий, 


линдрическими выступами по срединЪ 
и безъ всякихъ украшен, внутри полый; на верхушкв его круглое отверсме. ОтБнки шарика 


довольно толсты; края выступовъ закруглены. Сдфлано это оружйе изъ красной м5ди, очищено 


послЬ отлимя, отличается изящной работой и покрыго некрасивой грязноватой патиной. ВЪеъ 
равняется 194 от. Насаженное на палку, оно служило для нанесешя ударовъ. Найдено при иа- 
ханш земли недалеко оть дер. Авшки, Минусинскаго округа (Коллекшя Лопатина, № 173). 
а, находится и въ Минусин- 


Такое-же орулые, найденное въ дер. Юдинф, Минусинскаго окру 
скомъ музеЪ (ем. Магйм, 1. 1., Р1. 32, № 12). 


Общее обозрьте таблицы ХУП. 


На этой таблиц мы видимъ боевые молотки различныхь Формъ. №№ 1—7 представляють 
боевые молотки типа предыдущей таблицы, именно таке, у которыхъ верхше выступы обращены 
4 и5— дЬтеюе молотки съ очень простыми изобра- 


въ изображеше каменныхъ барановъ. №: 
жешями. На №№ 2 и 3— изображешя болбе выработаны, а на № 1 прекрасно исполненное 
изображене. №№ 6 и 7 представляють украшеншя, составленныя изъ двухъ, соединенных между 
собою барановъ. Орнаментащей покрыть только молотокъ № 1. Начиная съ № 8 идуть молотки 
уже другого типа, имфюцие сходство съ нашими рабочими молотками. Между ними №№ 3 и9 
образуютъ какъ-бы переходъ отъ одного типа къ другому. ПростБйшей же Формой 2-го типа 
является молотокъ, изображенный подъ № 11; его можно было-бы считать рабочимь инстру- 
‹ого предположешя. Дальнфйшее развите 


ментомъ, если бы украшеше на обухЪ не у 
этого типа мы видимъ на №№ 12, 13 и 14. ПослБдий изъ нихъ можно считать наиболБе слож- 


траняло т 


нымь по Форм украшешя. № 15 представляеть другое оруяйе для нанесешя ударовъ, ветрЪ- 
чающееся очень рЁдко; сколько мнЪ извфстно, до сихъ поръ найдены только два экземпляра его. 


—_——— 


18* 


Таблица ХУШ, 


олото изъ золотистой бронзы. Верхш! конець трубки его четырехгранный, съ сильно 
закругленными углами, при чемъ 2 стороны уже другихь. Въ трубку вставлялась деревянная ко- 
лодка, закрфилявшаяся гвоздемъ, проведеннымъ сквозь отверстя въ широкихъ стфнкахъ трубки; 
одно изъ этихъ отверстй по ошибкф при литьф получило неправильную удлиненную Форму. 
Отфики трубки толеты и прочны, такъ что могли выдерживать сильные удары по колодкФ. Тулье 


долота, въ которое прямо переходить трубке: ‚ состоитъ изъ массивной четырехгранной полосыт, 


двф шировя стороны которой пред 


авляютъ удлиненные равнобедренные треугольники, а узкя 
стороны до конца, сохраняютъ Форму прямоугольниковъ, такъ что остр!е шириной не больше сан- 
тиметра. Такое устройство долота, понятно: менышая ширина, треугольныхъ сторонъ сдфлала бы 
его слабымь и, не будучи въ состояши выдерживать сильные удары на колодку при обработк% 
‘твердаго дерева, согнулось бы или сломалось, при такомъ же устройствЪ могло выносить каве 
угодно удары. Для той-же цфли инструментъ этотъ отлить изъ золотистой бронзы, какъ ма- 
терьяла гораздо боле твердаго, чмъ красная м$дь, изъ которой сдфлана большая часть рабо- 
чихъ инструментовъ. Послф отливки долото было тщательно очищено и отшлиФовано, такъ что 


незначительные слВды паза Формы замфтны только по средин® узкихъ боковъ трубочки; лезвее 


долота, заточено на, оселкБ. Найдено на пашив около села, Улазы на, правомь берегу Енисея, нф- 


сколько выше села, Новоселова, (Коллекщя Лопатина 


’ 156). Такое-же долото найдено въ БЪ- 
лоярскВ и находится въ Минусинскомь музеЪ (Ма’йт, Р1. 9, ве. 19). 


2. Долото изъ красноватой бронзы, такой-же величины, какь предыдущее. Трубка для 
вставки колодки немного больше и стфики ея еще прочнфе; она совершенно кругла и по б0- 
камъ лено видны слёды паза. На противуположныхь пазу бокахъ — двф дырочки для закрЪфи- 
лешя колодки; верхи край ея кольцеобразно утолщенъ и носить на себф слды продолжи- 
тельныхъ ударовъ молоткомъ, изъ чего можно заключить, что долотомь нфкоторое время поль- 
зовались безъ колодки. Начало широкихъ треугольныхь сторонъ у этого долота въ два, раза 
шире трубочки, узыя же стороны прямоугольны. Пос 


отливки оно отшлифовано, а, на, лезве\ 
видны слбды точешя на, оселкв. Покрыто оно темно-зеленой некрасивой патиной. Найдено на р. 
СыдЪ, въ Минусинскомъ округ (Коллекщя Лопатина, № 159). 
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3. Долото такой-же Формы изъ золотистой бронзы. Трубка, совершенно такая-же, какъ 
у №1, только лучше зачищена послВ отливки; на верхнемъь краф узкое кольцеобразное утол- 
щене. На немъ не видно сл6довъ ударовъ, такъ что долотомь этимъь работали при посредств% 
вставленной въ него деревянной колодки. Боковыя отверслйя продолговаты и носятъ на, себЪ 
слБды заклёпки. Тфло долота но ширинЪ равно трубкЪ, но уже ея; узюя стороны не совсфмъ 
симметричны и оструе нфсколько расширено, соотвфтетвенно чему въ углахь широкихь сторонъ 
замфтны небольшя углубленя. Это показываеть, что конещь долота быль оттянуть ударами мо- 
лотка по узкимъ сторонамь и потомъ заточенъ на, оселкВ. Все долото такъ тщательно зачищено 
посл отливки, что сл6довъ паза Формы нигдф не замфтно. Оно покрыто равномфрнымъ слоемъ 
гладкой и бле 


гящей темно-зеленой патины. М$стонахождене на ярлычкЪ въ точности не ука- 
зано, отм5ченъ только Минусинсюй округъ (Коллекщя Лопатина, № 160). 


4. Долото изъ золотистой бронзы, очень крфпкое. Трубка его такой-же величины, какъ у 
предыдущаго, а т6ло — шире и короче. Наружный край трубки кольцеобразно утолшенъ и нф- 
сколько неровенъ. Ст$нки трубки очень толсты; въ нихъ только одно маленькое отверсте для 
гвоздя. Внизу трубка круто расширяется почти въ два раза, слегка силюснута съ боковъ и срф- 
зана прямой лишей, за которой начинается уже тфло долота, ограниченное съ широкихъ сторонъ 
двумя острыми равнобедренными треугольниками, одинаково длинныя стороны которыхъ слегка, 
выпуклы, а съ узкихъ— двумя длинными прямоугольниками. Долото это въ употреблеши было, ка- 
жется, не долго и конець его нигдф не показываеть слфдовъ вторичнаго заострешя. Поэтому 
оно и изображено съ двухъ сторонь: а) боковая широкая сторона, №) лицевая узкая. Посль 
отливки оно было тщалельно зачищено и отшлифовано, отчего пазъ замфтенъ только слегка, на 
трубк$ ея, у верхняго края, и нбсколько вьише самого тфла, долота. Оно было покрыто матовой 


темно-зеленой патиной, но послВ находки его, по видимому, со в 
у села Ишимскаго, Красноярскаго округа (Ко 


ъ сторонъ очищено. Найдено 
лекщя Лопатина, № 158). 


5. Долото изъ красноватой бронзы. Его первоначальная Форма, была тождественнагеь № 1, 
но я помфщаю его здЪсь потому, что оно показываетъ, какимъ образомъ измфняется Форма, этихъ 
долотъ отъ долгаго употреблешя частыми заостривашями. Верхшй край трубочки сильно раз- 
бить и сплюснуть ударами молотка. Острый конецъ также носить слБды ударовъ, въ вид за- 


зубринъ; кромф того, онъ быль согнуть и самый конець отеЪченъ. 0’ стве темно-зеленой 


патиньыт на всЪхъ этихъ мфетахьъ, ровнымуъ слоемъ покрывающей остальную поверхность долота, 


доказываеть, что послёдшя повреждешя сдфланьыт послб находки. Измфнешя, происшедиия оть 
) Л 


долгаго употреблешя молотка, заключаются въ томЪъ, что ТЪло долота, уменьшилось на 


цевыя стороны утратили симметричность, Ясно видно, что к 


а ли- 


кдый разъ по 3 
оттягивалось ударами молотка, и затачивалось. Цфлый рядь такихъь оттягивашй и сдфлаль то, 


уплени долото 


что тфло долота стало тоньше, а лицевыя стороны не вполнЪ симметричными. Найдено на пашнЪ, 
въ 2—3 верст. оть деревни Бережковой, Минусинскаго округа (Коллекшя Лопатина, № 166). 


6. Очень маленькое долото изъ золотистой бронзы, совершенно новаго типа. Оно представ- 
ляетъ съуживающуюся трубку съ желобообразнымь концомъ. Верхшй край трубки слегка, коль- 
цеобразно утолщенъ. Отверсле въ боку трубки такъ мало, что и маленьюй гвоздикъ черезъ него 
пробить нельзя, чего вБроятно и не было сдфлано. Лезвее долота, желобовидно, стЁнки его до- 
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вольно толеты и сзади нЪсколько закруглены, такъ что острый конецъ очень коротокъ. Причина, 
такого устройства острия понятна: при относительной мягкости бронзы, тонкое длинное остр1е 


при долблеши гнулось-бы и требовало-бы безпрестанныхъ исправлен! 


Употреблялось оно для 
продалбливашя круглыхъ дыръ въ доскахъ, или для долблешя посуды. Оно исполнено довольно 
тщательно и послБ отливки хорошо отшлифовано. Пазъ слегка замфтень только по бокамъ 
трубки. Слбдуетъ еще упомянуть, что внутреннйй край трубки нфеколько пригнутъ внутрь, а на- 
ружный носить на себф слБды ударовъ молотка, такъ что, повидимому, этимъ долотомъ работали, 
не вставляя въ него колодки, а такъ какъ лезвее правильно и носитъ лишь незначительные слёды 
затачивашя, то можно думать, что оно въ употреблении было не долго. Покрыто ровной гладкой 
патиной, которая нфсколько стерта, по 


В находки на остр1В и верхнемъ кра трубочки. Найдено 
въ Красноярскомь округБ (Коллекшя Лопатина, № 48). 


1. Очень, маленькое долото изъ золотистой бронзы, изящной работы. Оно образовано съужи- 
вающейся книзу трубочкой, переходящей въ цилиндръ, об плоскости котораго срфзаны такъ, 
что образуется острый клинъ. Острие его не болбе М, сант. ширины и показываеть ясные слёды 
затачивавя на оселкф. Верхшй круглый край трубочки внутри гладоки 


‚ отверсе же по бокамъ 
ея носитъ на себЪ слфды заклёпки штифтика, которымъ закрфилялась колодка. Безъ послфдней 
долотомъ работать было нельзя, такъ какъ трубочка слишкомъ коротка, чтобы ее можно было 
держаль рукой непосредственно. Весь инструментъ теперь покрыть ровной и блестящей, очень 
красивой темно-зеленой патиной. Долото это еще тБмъ интересно, что даетъ поня’ 


е 
собф приготовлешя Формы для отливки подобныхь инструментов. Трубка его не образуетъ 


о спо- 


круглой поверхности, а состоить изъ 13 граней, ясно показывающихъ, что для получешя ихъ 
была, вырЪфзана, деревянная модель и затБмъ вдавлена въ мягкую глину. Найдено на палии около 
села Заледфева, Красноярскаго округа (Коллекшя Лопатина, № 43). 


8. Лолото изъ золотистой бронзы съ раструбомъ, типа № 6. Оно нфеколько толще и 
длиннЪ 


› НО также служило для мелкихъ работь. Верхшй край трубочки раздавленъ ударами мо- 
лотка, такъ что слегка даже загнуть внут 


›5. Длина трубки такова, что позволяла работать до- 
тотомь и безъ рукоятки. ЯКелобообразный раструбъ этого долота вдвое длинфе, чЁмъ у№ 6. 
Лезвее сильными ударами молотка попорчено послв находки до того, что не даеть понятя о его 
первоначальной хормб. Найдено около села, Серебрянки, Красноярскаго округа (Коллекщя Ло- 
палина, № 51). 

9. Долото изъ красной мфди, съ раструбомъ и круглымъ лезвеемъ для выдалбливаня круп- 
ныхъ деревянныхъ предметовъ; по общей своей Форм оно соотв 


твуеть типу долоть №№ 6 
и 8 и отличается только размбрами. Трубка съуживается книзу и гладко отшлифована. Келобо- 
образный раструбъ равенъ одной трети всей длины долота; внизу онъ нЗеколько расширяется и 
тезвее образустъ довольно плоскую дугообразную линию. Отверсте въ боку трубки поситъ на себЪ 
ясные слбды заклепки гвоздя, которымь закрфилялась колодка. Верхшй край трубки гладокъ 
внутри и нигдв не показываеть признаковъ ударовъ молоткомъ. Лезвее нёсколько загнуто на- 
задъ и носить слфды многокралнаго затачивашя оселкомъ, на задней же сторон замфтны сильные 
удары молоткомь, такъ что, повидимому, долото, притупившись, было сперва оттянуто молот- 
комъ и затВмъ уже заточено. Отсюда, можно заключить, что этимъ долотомь обрабатывали разные 
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предметы, вродф корытъ, лодокъ (2) и т. д. Найдено въ глиняномъ горшк$, въ яру, подмытомъ 
р. Енисеемъ, въ двухъ верстахъ отъ села Перевозинскаго, на лфвомъ берегу Енисея, въ Аба- 
канской волости, Минусинскаго округа (Коллекщя Лопатина, № 157). 


10. Долото изъ красной м$ди такого-же типа. Трубка его гладко отшлихована, и со всЪхъ 
сторонъ равномфрно закруглена; верхн край ея кольцеобразно утолщенъ и на немъ не видно 
слфдовъ отъ ударовъ молоткомъ, такъ что этимъ долотомъ работали, вставляя въ трубку дере- 
вянную рукоятку. Боковыя отверея продолговаты и расширены, а края ихъ показываютъ 
признаки заклепки штифтиковъ, которыми закрфилялась колодка. Таструбъ долота желобо- 
образень и тщательно отшлиФованъ; лезвее его дугообразно, круто заострено и заточено на 
оселкф на столько правильно, что нельзя предполагать, чтобы имъ долго работали. Одфлано оно 
очень прочно, такъ что было въ состоянш выдержать сильные удары молоткомъ и потому могло 
служить для выдалбливаня большихъ предметовъ. Найдено въ размытомъ яру }. Енисея, неда- 
леко отъ села Базаиха, въ 6 верст. отъ г. Красноярска, на правомъ берегу Енисея (Коллекщя 
Лопатина, № 153). 


11. Долото такого-же типа изъ красноватой бронзы. Оно почти тождествено съ предыду- 
щимъ и отличается отъ него только менфе тщательной шлифовкой да тфмъ, что было долго въ 
употреблении и потому потерифало значительныя измфнешя въ своей нижней части. Боковыя от- 
верстя малы и не показываютъ признаковъ заклепки штифтовъ; верхн!й край трубки сильно 
разбить и выбить внутрь, что ясно указываеть на то, что этимъ долотомъ работали 6; 


зъ ко- 
лодки, а прямо ударяя молоткомъ по трубк$. И\елобообразный раструбъ его широкъ и не глу- 
бокъ, а лезвее образуетъ довольно плоскую дугу и сильно зазубрено; об стороны были отшли- 
Фованы и заточены послё послфдней работы. Долото это можеть служить примфромъ, какъ 
сильно измфнялось лезвее, пока считали возможнымь исправлять его ударами молотка и точе- 
шемъ на оселкф. Долото было покрыто довольно ровной темно-зеленой патиной, которая посл 
находки его стерта на ифкоторыхъ м5стахъ. Найдено около дер. Быскарской, Минусинскаго 
округа (Коллекшя Лопатина, № 155). 


12. Инструментъ изъ красной мфди. Онъ довольно хорошо отлитъ и очищень, но не шли- 
Фованъ, по крайней м6рЪ пазъ отъ Формы очень замфтенъ. Состоить изъ длинной, съуживаю- 
щейся къ одному концу, трубки съ толстыми стфнками, заканчивающейся тупьшиъ, закруглен- 

“ “ * 7 В. ) О 


нымъ въ видф полукруга, клиномъ, выгнутымъ въ сторону (см 12 Ъ). Одна сторона, этого 
клина какъ-бы срфзана подъ угломъ въ 45° и образуетъ плоскость, составленную изъ полукруга 
и полуэллипсиса. Только переднйй край этой плоскости (полукругъ) острый, но не заточенный для 
рЁзашя, задшй же край постепенно переходить въ цилиндрическую поверхность трубки. Вся по- 
верхность эта, не носитъ на себф слёдовъ трешя по твердому тфлу и край ея нигдф не имфеть ни- 


какихъ за убринъ. Это даетъ намъ поводъ думать, что инструментъ этотъ употребляли для ло- 


щеня, или выглаживая кожи. Вставивъ въ трубку рукоятку, легко было производить эту ра- 
боту. Рукоятка, повидимому, не закрфилялась гвоздикомъ, такъ какъ отверсте, имфющееся въ 
бокахъ трубки, пробито слишкомъ низко и прошло бы сквозь самый конець рукоятки, что мало 
могло помочь ея укрфиленю (Коллекщя Лопатина, безъ №. У Мага, Р1. 9, . } 24—25 
изображены два лощила совершенно такой-же Формы, пайденныя въ деревн. Каптыревской и 


) 
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Калской Минусинскаго округа; на той-же таблиц, подъ №№ 26 и 27, два таке-же инстру- 
мента, иной Формы, описанныя Л/артиномь слбдующимь образомъ: № 26 Глззо!: еп Ъгопхе, & 
Чоше твошфо4е & сошз атгопа15. Тгои 4е т1уеё. Га ратые зегуап 4е Иззой езё епыёгешене 
избе «Стап4е Гуа» (т. е. Большая Иня). № 27 Тиззой" еп Бгопие а, ао е оуае. Тгои Че т1уей, 
Апась (т. е. село _Анашенское). 


13. Маленьюй инструменть изъ золотис 


ой бронзы, изящной работы. По Формф своей онъ 
нфсколько похожь на нижнюю часть предыдущаго инструмента (лощило). Внутри онъ полый и, 
повидимому, его надфвали на, большой палець такимъ образомъ, что нижняя плоскость прихо- 
дилась на внутреннюю часть болышого пальца; краемъ этого инструмента, и его нижнею плос- 
костью могли лощить кожу и выравнивать швы. Особенно для послбдней работы онъ быль бы 
очень удобенъ. Однако полость его на столько велика, что употреблять его могла только большая 
мужская рука, между тёмъ какъ вышеупомянутыя работы производились, вроятно, по большей 
части женщинами. Кромф того, онъ сдфланъ изъ лучшей бропзы и до того аккуратно отшалиао- 
ванъ и потированъ, что нельзя и думать, чтобы на изготовлеше рабочаго инструмента. употреб- 
ляли столько тру, 


а. На верхнемъ краб его находится кольцеобразная, тщательно закругленная 
полоска, на срединф которой имфется маленькое ушко для продфвашя тонкаго ремешка. Поверх- 
ность его ограничена 15-ю гранями; изъ нихъ 14 окружають какъ-бы ноготь большого пальца, 
а 15-ая, самая широкая, соотвЪтствующая внутренней сторонф большого пальца, образуетъ и 
заднюю сторону инструмента и дно его. Весь рисунокъ граней несомнённо доказываетъ, что 
Форма для отливки этого инструмента, была получена отъ вдавлешя въ мягкую глину деревянной, 
аккуратно сдфланной модели. Вся его поверхность отилифована самымь тщательньюь образомъ 


) 


особенно нижняя плоскость. Теперь онъ покрыть прекрасной темно-зеленой блестящей патино 
на которой не замтно никакихъ поврежден. Тщательная полировка нижней плоскости пока- 
зываеть, что это не лощило. Не ошибаюсь, кажется, предполагая, что инструменть этотъ над#- 
вался на большой палець правой руки при стрфльбЪ изъ лука, для держашя тетивы. Для этой 


цфли китайцы и монгольт теперь надфвають на этотъ палець округленное кольцо изъ отшлифо- 
ваннаго камня. Здфсь тетива могла, очень удобно скользить по гладкой поверхности, не теряя ни 
малфйшей части своей силы отъ треня. Можетъ быть ремнемъ, продфтымъ черезъ ушко, инстру- 
менть этоть при употреблеши привязывался ниже сустава пальца. Найденъ около села, Овсянки, 
Красноярскаго округа, (Коллекщя Лопатина, № 97). 


14, Наконечникъ деревянныхъ ноженъ мфднаго кинжала, сдфланный изъ красноватой бронзы. 
Такихъ наконечниковъ находится въ коллекщи г. Лопатина, значительное число и на ярлычкахъ 
они названы наконечниками коши. Такое обозначене одпакоже неправильно, потому что наружные 
края всфхЪ ихъ закругленьы, такъ что нанести ими ударъ, съ цфлью ранить челов$ка или звЪря, 
совершенно невозможно. Этотъ наконечникъ иметь теперь такой ВИДЪ, ВЪ КАакомъЪ онНЪ изобра- 


женъ на таблицв подъ № 14 Ъ, т. е. три узыя полоски, выходяния съ боковь и одной изъ сто- 
ронъ, изогнуты послВ находки; если ихъ выпрямить, то получается первоначальный видъ, изо- 
браженный на Фиг. 14 а, и тогда ясно можно видфть, что боковыя полоски прилегали къ бокамъ 
ноженъ и закрФилялись въ нихъ при помощи штиФтиковъ, имфющихся на конц каждаго изъ 
нихъ, а третья полоска прилегала къ лицевой сторонф ноженъ и закрфилялась при помощи 
гвоздя, для котораго здфеь имфется широкое круглое отверсые. Конецъ кинжала доходилъ только 
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до этого гвоздя. Ширина наконечника даетъ поводъ думать, что онЪ былъ надЪфтЪ на ножны 
кинжала, а не ножа. Такой наконечникъ долженъ быль с } 


кить не только украшешемъ, но и 
противовфеомъ тяжелой рукоятки кинжала, заставляя ножны висЪть въ отвфеномъ положени. 
Подобныя деревянныя ножны, составленныя изъ двухъ половинокъ, я находиль въ курганахъ 
южнаго Алтая. Этоть наконечникъ найдень около села Кавказскаго, въ Минусинскомъ округЪ 
(Коллекщя Лопатина, № 95). 


15. Такой-же наконечникъ изъ красной бронзы, тщательно отшлифованный. Въ нижней его 
ча 


ти есть поврежденге, происшедшее отъ ошибки въ ФОрмЪ, отверстте, которое впослфдетви 


было заклепано красною БЬЮ. знутренняя головка заклепки раздавлена, твердой (металлической) 


палочкой, всунутои въ наконечникъ въ то время, какъ по верхней части ея наносили удары мо- 
ЛОТкКОМЪ; этотъ край заклепки зачищенъ настолько тщательно, что почти не зам тенъ, и раз- 
личается главнымъ образомъ ЛИШЬ цвЪтомъ патиньт, черной на, заклепк$ и темно-зеленой на 
остальной поверхности. Внутреншй же конецъ заклепки оставленъ такимъ, какимъ онъ выипелъ 
послв заклепывашя. Наконечникъ этотъ представляетъ почти цилиндрическую, съуживающуюся 


угольника, съ дугообразнымъ остраемъ, которое тупо и такъ правильно, что могло служить только 


ТыЫМи © 


книзу, трубку съ довольно т нками. Нижей конець массивенъ и имфеть форму тре- 
украшешемъ. Въ бокахъ 2 дырочки для гвоздя, при помощи котораго наконечникъ прикрЪиляле; 
къ деревяннымъ ножнамъ. Форма отверсмя для ноженъ доказываетъ, что ножны были почти 
круглы, не широки и могли выфщать въ себф или узый толстый кинжаль или болыпой ножъ. 
Найденъ около села Сыда, Минусинскаго округа (Коллекшя Лопатина, № 93). Такой-же нако- 
нечникъ, только болфе грубой работы, найденъ въ деревнЪ 
скомъ музез. См. Маги, Р1. 32, № 22. 


Восточной и находится въ Минусин- 


16. Наконечникъ для той-же пфли, изъ красноватой бронзы. Онъ гораздо проще предыду- 
щихъ, но довольно изящень по Формф и работЪ, и образуеть сильно сплюснутую трубку съ 
р 


литья. Нижний конецъ, также плосюй, нфсколько шире трубки; край его закругленъ, такъ что 


округленными на верхнемъ конц боками, на которыхъ н7 Бишихъ слфдовъ паза отъ 


Ъ НИМ 


весь наконечникъ похожъ нфсколько на, лопатку. СтБнки его довольно толсты, боковыя отверстйя 
неправильной Формы. Въ верхнемъ краф трубки, который образуетъ гладкую плоскость, нахо- 
дятся три дырочки различной глубины; въ нихъ свободно входить толстая булавка и опЪ идутъ 
не перпендикулярно къ плоскости края, но значительно наклонены вбокъ. Въ нихъ, вроятно, 
были тоные мфдные штифтики, находящиеся на концахъ мфднаго украшеня, прикрфиленнаго 
къ нижнему краю деревянныхъ ноженъ. Стфнки наконечника толсты и потому онъ такъ тяжель, 
что могь служить противовфсомъ для рукоятки кинжала. Найденъ на палшн® около села, Байка- 
лова, на правомъ берегу Енисея, противъ села, Усть-Юрба, Абаканской волости, Минусинскаго 
округа (Коллекщя Лопатина, № 66). Въ Минусинскомъ музеЪ такой-же наконечникъ, найд. въ 
сел. Куртакъ. См. Ма’й, Р]1. 32, № 24. 


17. Такой-же наконечникъ изъ красной мфди, только гораздо тоньше и легче. Посл на- 
ходки онъь быль погнутъ и стфнки его сильно сплюснуты. Онъ покрытъ некрасивой темной 
патиной, поверхность его шероховала, и показываеть, что на ней зачистили только крупныя не- 
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ровности. Найденъь при пахаши около села, Овсянки, въ 22 верст. оть Красноярска, на правомъ 


берегу Енисея (Коллекщя Лопалина, № 18). 


18. Прекрасный наконечникъ такого-же типа, изъ золотистой бронзы, очень крфшяй и тя- 
щелый; поверхность его была, тщалельно отшлифована и покрыта, теперь блестящей, темно-зе- 
леной патиной. Открытый конець его почти совершенно кругль; въ бокахъ, недалеко отъ края, 
двЪ правильныя, лежация другъ противъ друга, дырочки для гвоздя, закр$илявшаго наконеч- 
никъ на ножнахъ. Полость наконечника показываеть, что конець ноженъ быль круглый, срЪ- 
занный двумя пересфкающимися плоскостями. Форма открытаго конца наконечника не позво- 
; скорЪе можно предположить, 


ляеть думаль, чтобы въ ножнахь помфщалея широюй кина, 
что въ нихъ помфщались вмфот два ножа съ острыми концами. Найденъ около села Шуперя, 
Минусинскаго округа (Коллекщя Лопалина, № 92). Таюмя-же ножны найдены мной въ могиль 
на южномъ Алтаф. 
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Общее обозрЁн1е таблицы ХУПТ. 


На, таблицф этой представлены главные образцы долотъ, употреблявшихся для выдалбли- 
зая деревянныхь предметовъ. Они раздфляются на дв® главныя группы: 1) долота, съ прямымъ 
остремъ (рис. 1—5 и 7) и 2) долота съ дугообразнымь остремъ (рис. 6 и 8—11). Самыми 
4. 
казываеть толщину тфла инструмента, а рис. 4” его острие. Рис. 5 предетавляеть измфнене 


типичными долотами перваго рода могутъ служить долота №№ 2 и4. Рис. лучше всего по- 


эт ументовъ долговременнымь употреблешемъ. Во всф эти долота, по большей части, 
4). 


ходно съ долотомъ 2-го типа, но иметь прямое оструе, какъ 


ИХЪ ИНСТ 


были вставлены деревянныя колодочки, но нфкоторыя употреблялись и безъ нихъ (см. 


Долото № 7, хотя въ общемь с 


долота, №№ 1—5, и отличается еще изяществомъ Формы и твердостью металла, такъ что оно, 


вфроятно, употреблялось для боле ифжныхь работь. Лучшимьъ образчикомь второго типа, мо- 


гуть служить долота №№ 9 и 10. Они служили, главнымъ образомъ, для выдалбливаля круг- 
ляются на два разряда — крупные (№№ 9, 


б и 8. И эти долота употреблялись большей частью съ деревянной 


лыхъ дыръ и углубленй. По размфрамъ они раздЪ 
10 и 11) и мелые (№№ 
колодочкой, но долото № 10 показываетъ, что иногда ими работали и безъ колодочки. 


Кром долоть на ХУШ-ой таблиц изображены инструменть, который я принимаю за, гла- 
Дило или лощило для сглаживаня кожи и для тиснешя на ней различныхъ узоровъ (рис. 19° и 12°), 


и оруде (№ 13* и 13’), похожее на гладило по ФормЪ, но которое, по моему мн$фншо, надфва- 
ужило при спуск 
лицф изображены наконечники ноженъ кинжаловъ (рис. 14—16) и ножей (рис. 17 и 13). Изя- 
В пы жИ 


что здЪсь представляется прим ръ исправлешя ошибки въ отливкЪ при шлиФовант. Въ кол- 


лось на большой палецъь правой руки и с гивы. Наконець на, этой-же таб- 


ществомъ работы отличаются здуеть еще сказать относительно № 15, 
лекщи Минусинскато музея находятся три друге типа наконечниковъ ноженъ: 1) маленький 
наконечникъ кону 
Матгит, Г]. 3 
кругленные болБе илоскимъ нижнемъ краемъ (Матйт, Р]. 82, №№ 21, 23, 25). На первомъ изъ 


‘о-образной формы съ острымь нижнимь концомъ, найденный въ Городк%; см. 
‚ №20; 2) продолговатые наконечники съуживаюциеся къ нижнему концу и за- 
нихъ (№ 21), найденномъ въ БайкаловЪ, находится украшеше изъ нахлонныхъ параллельныхь 
лишй. У второго (№ 23), найденнаго въ КолмаковЪ, боковыя отверстя правильны, но относи- 
тельшю очень велики, и на нижнемъ конц находится возвьиенная короткая грань; у третьяго 


(№ 25), найденнаго въ селб Комскомь, ниж конець сильно сплюснуть и правильно закруг- 


ленъ; 3) маленыйй накопечникъ Формы полукруга; по серединф отвфснаго радтуса круглое от- 


верст!е для прикрфиленя штифтика, а справа отъ него углублеше, по Форм своей похожее 
на птичий клювъ. См. Майи, Р1. 32, фиг. 26. Наконечникъ этоть найдень въ Минусинекомъ 
округЪ, дер. БЪллыкской. 


—_—_——— 
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Таблица ХГХ. 


1. Наконечник ноженъ такого-же типа, какъ № 18 на Табл. ХУШ, только значительно 
крБиче и тяя 


Бе. Онъ отлить изъ красноватой бронзы, очень изященъ по Форм и тщательно 
отшлиФованъ. Посл находки онъ такъ быль очищенъ, что не осталось и слЪда патины. Форма 
отверстя его показываеть, что въ ножнахъ, къ которымъ онъ быль прикр$иленъ, не могъ по- 
мфщалься кин 


ть, а скорЪе вставлялись— два ножика. Найдень при пахаши земли въ Красно- 
ярскомъ округВ (Коллекщя Лопалина, № 17). 


2. Такой-же наконечникъ новаго тина. Онъ состоптъ изъ овальной цилиндрической трубки, 
длиною въ 2 сант., соединенной съ четырехгранной пирамидой, вершина, которой ифсколько рас- 
ширена и переходить потомъ въ острый четырехгранный конецъ. Углы пирамиды и конець за- 
круглены, повидимому, нарочно; это доказываетъ, что наконечникъ служить только украшешемъ. 
По нфкоторымъ частямъ поверхности его ясно видно, что онъ быль прекрасной работы и тща- 
тельно отшлиФовань, но теперь во многихъ м5стахъ зам тны повреждешя, происшедиия оть уда- 
ровъ, нанесенныхъ послф находки. Почти черная глянцевитая патина осталась только на, одномъ 
его боку, на остальной поверхности она, счищена, острый же конецъ очищенъ на, столько, что про- 
изводить впечатлЬше позолоты. Найденъ вблизи гор. Красноярска (Коллекщя Лопатина, № 94). 


3. Наконечникь ножень такого-же типа, изъ золотистой бронзы. Трубка его въ верхнемь 
конц вдвое шире, чфмъ у предыдущаго; къ ней присоединяется полая шестигранная пирамида 
съ ифеколько утолщеннымь и потомъ снова, заостреннымъ концомъ. Поверхность его очень тша- 
тельно отшлифована и покрыта, теперь глянцевитой патиной, которая отчасти удалена посл на- 
ходки. Дыра для прикр$илешя къ ножнамъ съ одной стороны правильна, съ другой нфеколько 
неправильна. У верхняго края трубки имфется углубленный, несимметричный орнаменть, вы- 
шедиий прямо изъ формы и впосл 


тви слегка зачищенный острымъ инструментомъ. Нако- 
нечникь этотъ на таблицв изображень съ двухъ сторонъ (3* и 3*). На одной сторон (рис. 8*) 
орнаментъ состоитъ изъ ломанной лиши, образующей 3 угла въ 60°. Вершина, средняго угла до- 
ходить почти до верхняго края трубки, вершины же боковыхъ угловъ обращены внизъ. Въ 
углахъ, кромб того, помфщены лиши параллельный ихъ сторонамъ. На другой сторон (рис. 
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37) справа 4 лиши, образующия 4 входяцие другъ въ друга угла въ 60°, обращенные верши- 
нами внизъ, а, слЪва 


довольно ясное изображенше рыбы, обралщенной головою вверхъ. Найдень 
№ 91). 


этоть наконечник около села Коркина, Красноярскаго округа (Коллекщя Лопатина, 


4. Наконечникъ стрфлы изъ красной мёди. По своей ФормЪ онъ боле похожь на наконеч- 
никъ копья, но для этого слишкомъ маль. Онъ представляеть треугольную пластинку, за- 
остренную съ обфихь сторонъ; по срединф ихъ проходятъ дв ифсколько возвышенныя грани, 
слегка расширяющияся къ основаншю треугольника и переходяния въ короткую плоскую ножку, 
которая вставлялась въ древко стрфлы. ПослБ отливки наконечникъ отшлифФовань и заточенъ. 
Конешь его теперь нЪеколько закруглень и доказываеть этимъ, что онь былъ въ употреблении. 
Онь на столько тяжель, что для далекой стрфльбы не годился, но имъ можно было убить боль- 


шого звЁря, такъь какъ онъ легко могъ прорфзаль толстую кожу. Найдень около села 'ТГорга- 


шина, Красноярскаго округа (Коллекшя Лопатина, № 98). 


5. Наконечникъ стрфлы изъ красной м$ди такой-же Формы, только значительно тяжелве 
и больше; обЪ стороны его гладки и не имфютъ срединныхъ граней. Его можно бы было считать 
наконечникомь копья, еслибы ножка его была, длиннве и толще, потому что при этомь услови 
она могла-бы, не иогнувшись, выносить удары, наносимые рукой; въ теперешнемь же со- 


стояни его можно было утпотреблять лишь при стрфльбЪ изъ л) такъ какъ только при ио- 


мощи этого послфдняго можно было нанести ударъ, направленный по оси стрфлы. Поэтому я 
думаю, что это накопечникъ боевой серфлы, которую можно было употреблять и на охот за 
крупныхмь звфремь. Онъ покрыть некрасивой палиной и на одномъ конц показываеть значи- 


Ло- 


тельное повреждене. Найденъ около сел. Солонцы, Ирасноярскаго округа (Кола 


№ 99). 


м 


патина, 


6. Наконечникъ копья изъ красповатой бронзы, довольно красивой работы. Цфль только 
верхши конець его и потому объ общей тормф его нельзя судить, но, вЪроятно, онъь быль 
такой-же, какъ наконечникъ, изображенный подь № 9. По средин$ его проходить толет 


‚ съужи- 
вающаяся къ верху, граненная полоска, отъ которой въ 00% стороны идеть лезвее, носящее по 


краямъ слбды оттягивашя молоткомъ на наковальнф и залачивалия на оселкЪ; нижший конець 
средней полосы отрублень и боковыя лезвя отломаны, поэтому о способЪ прекрфиленшя его 
къ древку судить нельзя. Покрыть онь ровной темно-зеленой палиной, и такъ какъ палина 
имЪется также на изломахъ, то слбдуетъ думать, что изломъ произведен до находки. Найдень 
на пашиЪ около села Бейскаго, на правомъь берегу Абакана, въ Минусиискомь округ (Кол- 
лекщя Лопатина, № 12). 


7. Наконечникъ копья изъ красной м6ди такого-же типа, но грубой работы. Конець его 
ибеколько поврежденъ, но все-таки видно, что и у этого наконечника, какъ у № 9, средняя гра- 
ненная полоска доходить только до половины: наконечника и оть нея идеть лезвее въ два раза 
болфе длинное, ч$мъ средняя полось 


. Два нижнее конца лезвея (они оба обломаньы), вфроятно, 
вбивались въ древко. Найденъ въ Красноярскомъ округ (Колл. Лопатина, безъ №). Таве-же 
наконечники кошй, но безь возвышенной средней грани, находятся въ Минусинекомь музеЪ 
(Малгёт, Р1. 25, №2 и 4); первый найденъ въ УзуныюлЪ, а второй около Игрыша. 
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$. Большой наконечникъ копья такого-же типа, изъ красной м$ди, грубой работы. Остр!я 
лезвея сильно повреждены и нижн!е концы его отбиты, какъ у предыдущаго. Верхушка копья, 
не смотря на значительную толщину срединной полоски, согнута н$сколько въ сторону; на 
нижней части этой полоски сд 


ланы три поперечныя углублешя. Найдень въ Красноярскомъ 


ок] ‚ около села Терехина (Коллекщя Лопатина, № 89). Подобный-же наконечникъ найденъ 


въ Саянск и изображенъ у Ма’йт’а, Р]1. 25, № 6. 


9. Единственный наконечникъ копья этого типа, оставиийся пфлымь. Онъ гораздо меньше 
предыдущихъ, отлить изъ красноватой бронзы и довольно хорошей работы. Форма нижнихъ 
концовъ лезвея его позволяетъ намь ясно представить себф, какъ прикрфилялись наконечники 
такого типа къ древку. Конець древка, на которомъ закр$илялся наконечникъ, быль такой-же 
толщины, какъ и тоть, за который его держали рукой, но онъ не быль срфзань ровной плос- 
костью, а имфль небольшой выступь. На этоть выступь и надфвался наконечникъ, концы же 
лезвея забивались въ древко. Такое закр$илене наконечника дозволяло только верхнему его 
концу входить въ тло до конца средней полоски; мнф кажется, что эти копья употреблялись 
только въ борьбЪ съ человфкомъ, такъ какъ удары ихъ для крупнаго звря не могли быть смер- 
тельными. Можетьъ быть, ими желали только сдфлать противника негоднымъ для продолженя 
борьбы, а не убить его, какъ это дфлается еще и теперь у киргизовъ при барантахъ. Въ этомъ 
случа они употребляють, главнымь образомъ, длинные батики, чтобы свалить противника съ 


лошади, но не убить его, такъ какъ за каждое убШетво приходится при разсчетЪ, во время пе- 
ремир!я, илалить «кунь» (= 100 лошадямъ), между тбмъ какъ за раны не плалится ничего. Это, 
конечно, только предположеше и, можеть быть, означенныя орудя представляють древшя 
Формы кошй, а друг наконечники, изображенные на слфдующихь рисункахьъ, суть даль- 
нфиция улучшешя этого оружия. Найдень этотъь наконечникъь въ Красноярскомъ округв (Вол- 
100). 


лекщя Лопатина, 


10. Наконечникь копья другого типа изъ золотистой бронзы, прекрасной работы. Хотя 
верхн конець его отломанъ и половина нижняго конца также выломана, но первоначальная его 
Форма ясна. Наконечникъ этотъ состоить изъ двухъ частей: изъ конической трубки, надфвав- 


шейся на древко, и изъ лезвея; въ бокахъ нижней части трубки имфются два круглыя отверстй 
черезъ которыя проходиль мфдный гвоздь для укрфилен1я древка. На краю одного изъ отверст!й 
видны слды заклепывалия гвоздя; выше этого отверсмя по трубкЪф находятся четьфе кольце- 
образныя возвышешя; къ нимъ, на одной сторон, примыкаеть круглое ушко для ремешка, ко- 
торымъ, можеть быть, это оруже привязывалось къ сфдлу. Залтбмъ трубка переходить въ три 
высовя грани, изъ которыхъ средняя проходить черезъ всю длину лезвея, а боковыя лишь до 
трети его длины; эти полоски должны предохранять широкое и нфсколько тонкое лезвее отъ по- 
гнутйя или излома при ударахъ. Лезвее имфеть листообразную Форму и заточено на, оселкф по 


всему краю; это даеть поводъ предполагать, что имъ не только кололи, но и рубили, иначе не 
пужно было затачиваль часть края, примыкающаго къ трубкф. Найдень около села Куртака, 
Минусинскаго округа (Коллекшя Лопатина, № 86). 


ИП. Наконечникь копья такого-же типа, только меньшаго размёра. Онъ прекрасно отлить 
изъ желтой, очень твердой бронзы и тщательно отшлиФованъ. Посл шлифовки онъ быль по- 
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крыгь тонкимъ слоемъ олова, и потому теперь его покрываеть слой сфрой блестящей патины. 
"Трубка, для вставки древка образуеть правильный конусъ, вершина, котораго доходить до поло- 
вины лезвея; съ половины длины трубки проходятъ до конца ея два, острыя ребра, плоскости ко- 
торыхъ перпендикулярны къ плоскости лезвея. Лезвее здесь также листообразно и по всему краю 
залочено на, оселкб, такъ что имъ возможно было не только колоть, но и рубить. ПрикрЪилялся 
наконечникъ къ древку такъ-же, какъ и предыдущий. Благодаря тонкому слою олова, наконеч- 
НИКЪ этоть сохранился почти въ своемъ первоначальномъ видф и только на, одномъ ребру и сбоку 
трубки отскобленъ металль, а на, краю трубки сдфланы двЪ вырЪзки посл находки наконечника. 
Найденъ онъ около села Заледева, Красноярскаго округа (Коллекщя Лопатина, № 87). 


12. Наконечникъ копья съ трубкою для древка, но другого типа. Онъ отлить изъ красно- 
ватой бронзы и очень хорошей работы. Трубка образуеть длинный конецъ, который проходить 
черезъ всю длину наконечника; съ половины его до вершины проходитъ едва замБтное ребро. 
СтБнки трубки вдвое толще, чёмъ у предыдущихъ наконечниковъ, почему онъ значительно тя- 
желве послфднихъ. Лезвее и здфсь имфеть листообразную Форму, съ той только разницей, что оно 
уже и не доходить до конца трубки лишь на 11), сантим. Край трубки неправиленъ и, повиди- 
мому, обрубленъ посл находки; можно предположить, что раньше трубка была длинифе; на это, 
между прочимъ, указываеть и то обстоятельство, что въ имбющейся части трубки нфтъ боко- 
выхъ отверстий для гвоздя. Посл же нахожденя, повидимому, согнута, верхушка, наконечника. 


Весь наконечникъ сохранился довольно хорошо и теперь еще покрыть черной, но некрасивой 
патиной. Найдень на палинЪ олизь деревни Анашенской, Минусинскаго округа (Коллекщя Ло- 
патина, № 11). Въ Минусинскомъ музеЪ находится такой-же наконечникъ (Ма’ т, Р1. 25, № 3), 
найденный въ Коковскомъ улус. Лезвее наконечника съ длинной трубочкой (см. Табл. ХХ, 
рис. 11) по Форм своей похожъ на, Фиг. 12. (Ср. Майи, Р1. 25, № 3). 


13. Мундштукъ отъ удиль изъ красноватой бронзы, не особенно гладко отшлифхованный. 
Онъ состоитъ изъ круглаго валика въ 2 сантим. длиною, на, обоихъ концахъ котораго придфлано 
по одной короткой поперечной трубочк$. За одной изъ нихъ идеть плоская, несколько расши- 
ряющаяся къ свободному закругленному концу, полоска. Черезъ трубочки проходили концы ду- 
гообразной палочки, заклепывавиияся внф трубочекъ; круглая палочка проходила сквозь кольцо 
удильъ, а дугообразная палочка, не позволяла мундштуку вываливаться изъ него, такъ что мунд- 
штукъ стояль перпендикулярно ко рту лошади; вншейя полосы были закруглены, чтобы не про- 


рЪзать губы лошади. Весь мундштукъ покрытъ толстымъ слоемъ свфтло-зеленой некрасивой па- 
тины. Найденъ на пол близь дер. Кальской, Минусинскаго округа (Коллекщя Лопатина, № 
Подобный-же мундштукъ изображень въ атласв Мата, Р1. 28, № 19, но онъ гораздо изяшиве 
и боковыя плоскости листообразны, съ пятью выемками по краямъ и съ отверстемъ, изобра- 


жающимъ клювъ хищной птицы; найденъ этотъ мундштукъ въ БыскарЪ. 


14. Мундштукъ изъ красноватой бронзы, гладко полированный. Онъ состоить изъ круглаго 
валика, согнутаго на, концахъ, имфющихъ закругленныя головки; по срединф валика, два, утол- 
щеня съ сквозными отвереями для прикр$илешя дужки, задерживавшей мундштукъ на кольц% 
удиль. Средняя часть мундштука носитъ слды трешя послфднихъ объ кольцо. Онъ покрыть 


й, но неравномфрной патиной. Найденъ въ Канскомъ округ$ (Коллекшя Лопалина, 


Тльлица ХГХ, 15—19. 


15. Такой-же мундштукъ изъ золотистой бронзы, прекрасной работы. Образующий его 
валикъ правильно закруглень и одинаковой толщины; по срединЪ его имБются два, шарообразныя 
утолщеня съ цилиндрическими дырами въ нихъ. Края дыръ тщательно закруглены; по средин® 
валика, между утолщешями, видны ясные слды трешя о кольцо удиль. На концахъ валика 
имфются головки, какъ-бы составленныя изъ двухъ, сложенныхъ основанями, сегментовъ шара. 
Весь мундштукъ одинаково покрытъ блестящей темно-зеленой палиной, типичной для золотистой 
бронзы. Найдень въ Канскомъ округ (Коллекщя Лопалина, № 27). 


16. Мундштукъ такого-же типа, изъ золотистой бронзы. Онъ образуетъ такой-же круглый 
валикъ, верхшй конецъ котораго гораздо длинибе нижняго и значительно тоныше. На обоихъ 
и изгибъ этоть, кажется, быль 


концахь нфгъ утолщеший. Верхнй конець изогнуть въ бокъ, 
1 ) у , 


получень въ Формф, ниж же конець, совершенно прямой, оканчивается нфеколько закруг- 
ленной плоскостью. Утолщеня по срединЪ, въ которыхъ продфланы отверстия, мене правильны, 
чфмъ у предыдущаго. Между ними видны ясные сл$ды трешя о колышю удиль. Весь мундштукъ 
покрыть блестящей темно-зеленой патиной. Найдень на, пашн% около села Худоногова, Часто- 
островской волости, Краспоярскаго округа, на р. Енисеф (Коллекщя Лопатина, № 25). 


17, Мундиттукъ такого-же типа изъ золотистой бронзы, очень тщательно отшлифовалный. 


Оншъ короче предыдущаго и по срединф, между отверстями, почти вдвое толще, чфмъ на, концахъ. 


И здЪсь также видны слфды трешя о кольцо удиль. Пилиндричеся отверстя прод 


ланы Въ 
правильныхь шарообразныхь утолщешяхъ. Въ концамьъ валикъ съуживается и на одномъ изъ 
нихъ круглая головка, а на другомъ небольшое утолщеше, происшедшее, вфроятно, отъ непра- 
вильнаго отлия головки. Найденъ вблизи деревни Ирджи, Минусинскаго округа (Коллекшя 
Лопатина, № 26). 

18. Мундштукъ изъ золотистой бронзы, совершенно другого. типа. Онъ состоитъ изъ со- 
гнутой подъ тупымъ угломь четыфехграннаго валика, въ сгибф котораго имфется круглое 
отверсте. Тамя-же отверстя имбются и на коннахъ. На одномъ боку мундштука, несколько 


ДТ трешя о кольцо удилъ; это даетъ поводъ думать, что 


выше средняго отверсмя, зам ны СЛ 
черезъ среднее отверсше и одно изъ боковыхъ была продфта дугообразная палочка, другая-же 
половина, не показывающая слБдовъ трешя, торчала надъ концомъ удила. Для чего продфлано 
еще боковое отверсме, опредфлить не берусь. Мундштукъ этотъ быль покрытъ тонкимъ слоемъ 
олова, велбдетве чего прекрасно сохранился, и отличается теперь блестящей сБроватой патиной, 
характерной для луженыхъ бронзовыхъ вещей. Найденъ близь дер. Кальской, Минусинскаго 
округа (Коллекшя Лопалина, № 34). Мундштуки такого-же типа, но менфе изящной работы, 
найденные въ селахъ Анашенскомъ и Абаканскомъ, изображены у Магма, Р]. 28, №№ 23 п 95. 


19. Мундштукъ изъ золотистой бронзы, прекрасной работы, тщательно отшлифФованный и 
отполированный. Онъ образованъ согнутымъ въ видЪ > круглымъ валикомъ, несколько утол- 
шеннымь по срединъ, гдф имфется овальное отверете. На концахъ валика находятся поперечныя 
трубочки, которыя также отшлифованы и внутри имфютъ острые края. Въ одной изъ нихъ при- 


кр$илена круглая пуговка, пеперечникъ которой инф 
трубочки замбтны слбды треня о кольца удиль, такъ что мундштукъ этотъ, вфроятно, при- 
крфилялся къ удиламь такимъ-же образомъ, какъ предыдущий. Онъ покрыть весь блестящей 


олько длиннфе трубочки. По 06$ стороны 
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темно-зеленой патиной. Найдень на пашн%, въ окрестностяхъ села, Новоселовскаго, Минусинскаго 
округа (Коллекщя Лопатина, № 33). Такой-же мундштукъ находится въ Минусинскомъ музез 
Мати, Р1. 28, № 20); онъ вылитъ изъ красной м$ди и найденъ около дер. Юдиной. 

Й 7 Уля 


20. Мундштукъ совершенно особой хормы, изъ красной мфди, довольно хорошей работы. 
Онъь имфетъ видъ плоскаго валика, нёсколько расширяющагося къ одному концу. Края его тша- 
тельно округлены. На узкомъ конц валика находится цилиндрическая трубочка, которая по 
длин% вдвое больше ширины валика; трубочка залита свинпомъ, такъ что въ ней осталось 
только маленькое отверстте. Не вдалекф оть нея — вторая трубочка, одинаковая по величин съ 
первой, но не залитая свинцомъ. Покрыть этотъ мундштукъ некрасивой зеленой патиной, на, мно- 
гихь мфстахъ стертой посл находки мундштука. Прикр$илене его не ясно; слБдовъ тренвя 
объ удила нигдф ие замбтно. Найденъ на палин$ дер. Анашенской, Минусинскаго округа (Кол- 
лекщя Лопатина, № 38). 


Общее обозрЪн1е таблицы ХХ. 


На рис. 1—3 представлены 2 типа наконечниковъ ноженъ кинжаловъ. Первый типъ схо- 
денъ съ наконечниками, изображенными на табл. ХУШ. Бторой типъ (см. рис. 2 и 3) похожь 
нЪсколько на наконечникъ копья, почему и обозначень таковымъ на, ярлычкахъ г. Лопатина. Но 
такое обозначеше ошибочно, такъ какъ оструе слишкомъ мало для того, чтобы ихъ можно было 
употреблять какъ оружйе; кромф того, веф края ихъ закруглены и притупленьт. Обращаю особое 
внимаше на изображеше рыбы (рис. 3 1), которое очень характерно и крайне рЪ$дко ветрЪ- 
чается на предметахьъ бронзовыхъ, находимыхь въ верховьяхъ Енисея. Трудно опредБлить, что 
обозначало это изображеше. Рис. 4 и5 изображаютъ вставлявииеся въ древко наконечники 
стрёль съ листообразными лезвеями, подобными лезвеямъ кошй, почему я и помфетиль ихъ ря- 


домъ съ послбдними. На рис. 6—12 представлены наконечники кошй двухъ типовъ. Наконеч- 


ники, вставлявицеся концами въ древко кошй, имфютъ ланцетообразную форму. Способъ укрЪи- 
лешя ихъ очень непроченъ; онъ изложень мною при описмши № 9, лучше всего сохранивша- 
гося. Рис. 10—12 представляютъ наконечники съ трубочками для насазкивашя на древко. Одни 
изъ нихъ имфють широкое листообразное лезвее (рис. 11), друмя— узкое (рис. 12). Рис. 18—20 
изображаютъ рядъ мундштуковъ, т. е. боковыхъ валиковъ, прикр$илявшихся къ кольцамъ удиль. 
Ве они прикрФилялись посредствомъ дугообразныхъь валиковъ, проходившихъ черезъ два от- 
верстя. ПЦлыхъ бронзовыхъ удиль съ мундштукомъ до сихъ поръ не найдено, но цфлый рядъ 


жельзныхъ удилъ, имфющихся у насъ изъ киргизскихъ могилъ на, АбаканЪ, ясно указываеть 


именно на описанное выше устройство бронзовыхъ удилъ. Причина отпаденя дугообразныхь 


валиковъ ясна. У желЪзныхъ удилъ эти послфде были прикованы и потому сохранились, между 
тЪмъ какъ м$дные были только заклепаны и потому легко могли отвалиться, когда края закле- 
поКЪ проржавЪли. Формы погнутыхъ валиковъ этихъ мундштуковъ очень разнообразны. Въ Ми- 
нусинскомъ музеф находятся еще валики, по Форм своей отличающаяся отъ изображенныхъ на 


14—17. Ср. атлась Магйю’а, Р]. 28, №№ 16—18, и №№ 20, 21, 94. 


этой таблиц подъ № 


= 
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Таблица ХХ. 


1. Удила изъ красноватой мфди простой работы, но вычишенныя посл отливки. Пазы 
Формы видны довольно ясно. Удила, состоять изъ двухъ не вполиф равныхъ половинь; казкдая же 
изъ этихъ послёднихь образована двумя толстыми кольцами неодинаковой величины, связан- 
ными между собою круглымъ валикомъ. Одинъ изъ валиковъ немного согну 


"ь ударомъ молотка, 
и несколько толще другого; оба кольца этого валика лежать въ одной плоскости и пазъ Формы 
проходить по окружностямъ обоихъ колець и по длин валика. У другой половины малое 
кольцо стоитъ перпендикулярно къ большому и пазъ проходитъ также, какъ и у первой по- 
ЛОвВИНЬГ, ТОЛЬКО ПО большому кольцу, длинф валика и по малому кольцу лишь до половины его, 


остальная же часть неправильно изогнута и не показываеть слБдовъ паза. Оба маленьяя кольца, 
входять одно въ другое. Удила эти покрыты некрасивой темной патиной, характерной дая 
красной м$ди. Найдены на палинф около села Сорокина, на правомь берегу Енисея, въ Абакан- 


ской волости, Минусинскаго округа (Коллекщя Лопатина, № 116). 


2. Удила, такого-же типа изъ красной бронзы, грубой работы. Вшышил кольца гораздо 
больше, чфмъ у предыдущихъ удилъ, валики, соединяюние кольца, не ровны, пазы едва, замгны, 
кольца, неправильны и маленькое перпендикулярно поставленное кольцо толиие, чфмъ другое. На 
внутреннихъ краяхъ наружной части большихъ колець замфтньт слБды трешя отъ ремня. Най- 
день при пахаши у дер. Красная-Горка, на р. БерезовкЪ, въ 25 в. оть г. Красноярска, (Кол- 
лекщя Лопатина, № 107). 


3. Удила, изъ красной мди такого-же типа. Они составлены изъ двухъ половинъ отъ раз- 
ныхъ удиль. Та половина, у которой кольца поставлены въ разныхь плоскостяхъ, массивне и 
лучше по работЪ, чфмъ другая половина, валики толще и короче, пазы нисколько отшлиФованьт, 
но вокругъ ясно видны кольца. У другой половины валикъ неправилень и носить глубоке слфды 
отъ трешя въ зубахъ лошади; наружный край большого кольца также значительно стертъ, такъ 
что уже съ перваго взгляда замфтно, что эта половина была гораздо больше въ употреблеши, 
чмъ первая. На это-же указываеть и то обстоятельство, что внфшй край малаго кольца, весь 
быль перетерть. Для составлешя удилъ изъ описанныхь половинъ, обф половины соединили ма- 
тленькими кольцами одну съ другой и затБмъ перетертое кольцо облили расилавленною мёдью, 
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такъ что эта послфдняя образовала вокругъ его попорченной части короткую неправильную 
трубку, которая въ настоящее время можетъ слегка, двигаться въ обф стороны. Удила, эти пред- 
ставляють единственный образець удиль съ подобнымъ исправлешемъ, которыя мн встрЪча- 
ела Усть-Ерба, на лБвомъ берегу Енисея, въ Абаканской во- 
лости, Минусинскаго округа (Коллекшя Лопатина, № 113). 


лись. Найдены на пашнф около с 


4. Удила изъ красной мфди, довольно хорошей работы. Валики ихъ длиннЪе и правильнЪе 
и слегка, утолщеньы у внфшнихъ колецъ. Маленькое кольцо у одной половины удиль отломано, у 
другой же перетерто на столько, что въ одномъ мфетВ отъ него осталась только. незначительная 
полоска м$ди. Наружныя кольца продолговаты; въ начал они представляютъ какъ-бы расши- 
реше валика, въ которомь продфланы круглыя, правильныя, съ острыми внфшними краями, 
угь кольцо, представляющее очень правильный кругъ. Снаружи колець 
слфды паза удалены, внутри же они замфтны, а въ углахъ вовсе не зачищены. На валикахъ 
замфтны слфды оть трешя зубами лошади. Я думаю, что въ круглыя отверст1я передъ кольцами 
продфвались дуги для прикр$плешя мундштуковъ. Эти удила покрыты некрасивой свфтло-зе- 
леной патиной. Найдены они около дер. Кривой, на правомъ берегу Енисея, въ 17 в. оть Ми- 
нусинска (Коллекщя Лопалина, № 131). 


отвер ся; затфмъ сл 


5. Удила изъ красной мфди, очень грубой работы. Валики неодинаковой длины сильно 
изгрызань, внутреншя кольца также неровны и по ви шнимъ краямъ почти совсфмъ перетерты. 
ВнЪфшя кольца имфютьъ своеобразную Форму: валикъ переходить въ кольшо, но только до по- 
ловины круга, зат$мъ обЪ половины кольца идутъ въ вид прямыхъ короткихъ валиковъ и свя- 
зываются между собой такимъ-же поперечнымь валикомъ, вокругъ котораго закрилялся ре- 
мень. Ясные сл$ды пазовъ видны ‘только по наружнымьъ и внутреннимъ краямъ внфшнихъ колецъ. 
СлБдуетъ еще замфтить, что положеше внутреннихъ колець къ внфшпимьъ неправильно: они 
образуютъ тупые углы. При неправильности валиковъ не видно, имфли-ли кольца, такое положеше 
при отливкЪ, или получили его, благодаря долгому употребленю. Удила эти были покрыты черной 
некрасивой патиной, которая послБ паходки ихъ была почти вездЪ стерта. Найдены около села 
Шушенскаго, Минусинскаго округа (Коллекщя Лопатина, № 125). 


6. Удила изъ красной м$ди, очень грубой работы. Положеше колець правильно; палочки 
неровньг. Внфшшя кольца почти треугольны, при чемъ вверху треугольника имфется перего- 
родка, отдфляющая круглое отверел1е на вершинф треугольника. Треугольники очень непра- 
вильны: у одного основаше дугообразно и перегородка прямая, у другого одна изъ боковыхъ сто- 
ронъ выходитъ далфе основашя, такъ какъ общая Форма внёшняго края походитъ на кольцо 
(рис. 5). Внфшёй край маленькаго кольца у той половины кольца, которая лежить въ одной 
плоскости, почти перетерть и внфшнее кольшо согнуто наружу, между тфмъ какъ у другой по- 
ловины это кольшо вогнуто во внутрь. Колечки показывають слфды обгрызавя зубами, а на 
внфшнихъ краяхъ замфтны слфды трешя ремнями. Темная некрасивая патина совершенно уда- 
лена, посл$ находки удиль. Найдены на, пашн$ около села, Бейскаго, на, правой сторон Абакана, 
Минусинскаго округа (Коллекщя Лопалина, № 127). 


7. Удила такого-же типа, изъ красной м$ди, болфе тщательной работы, чфмъ предыдущия; 
они отшлиФованы по отливки сл6ды паза почти совершенно удалены, кромф внутреннихъ сто- 


15* 
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ронъ колецщь, гдф они видны совершенно ясно. Опи очень недолго были въ употребленш, такъ 
какъ нигдф на нихъ не замфтно слБдовъ перетирашя зубами или ремнями. Внутреныя кольца 
правильны, но валикъ между кольцами, лежащими въ периендикулярныхъ другъ къ другу плос- 
костяхъ, изогнуть, повидимому, нарочно ударами молотка. Другой, болфе короткйй валикъ также 
сильно изогнуть. У внфшнихъ треугольныхь колещь основаше образуетъ дугообразный валикъ 
и перегородки такой-же формы. У одного треугольника боковыя стороны образуютъ слегка изо- 
гнутую по срединф лин!ю, такъ что вершина представляетъ маленькое круглое кольцо, къ кото- 
рому присоединяется продолговатое овальное кольцо. Удила неравномрно покрыты некрасивой 
свЪтло-зеленой патиной. Найдены при паханйи у села Злобина, на р. Березовкф, Вознесенской 
волости, Красноярскаго округа (Коллекщя Лопатина, № 133). 


8. Удила, изъ красной м$ди, такого-же типа. Та половина ихъ, у которой оба, кольца, ле- 
жаль въ одной плоскости, слабфе, чфмъ другая. ЗдЪсь внфшнее кольцо образуетъ правильный 
треугольникь съ острыми углами у основашя. Вершина, представляетъ правильное круглое ма- 
ленькое кольцо. Другая половина, гораздо толще, валикъ значительно длиннфе и на внфшнемъ 
конц маленькое кольцо, изъ котораго перпендик; 


лярно къ длинному валику выходятъ два валика, 


лежащие въ одной лини и связанные другъ съ другомъ полукруглой дужкой. Я того миня, 


щш при помощи Формы отъ другихъ удиль. 06Ъ 


что здфсь вторая половина, прилита, виослЪ, 
половины удиль равномфрно изогнуты, пазы тщательно зачищень. Удила покрыты некра- 
сивой свЪтло-зеленой патиной. Найдены около с. Дрокино, въ Красноярскомъ округВ (Кол- 
лекшя Лопатина, № 130). 


9. Удила такого-же типа, изъ красной м6ди, грубой работы. Валики одинаковой длины и 
совершенно прямые. Внутреншя кольца правильно поставлены, по сильно потерты; на вали- 
кахь видны ясные слды обгрызашя. ВиЪшия кольца также одинаковы и представляютъ тре- 
угольники съ выгнутыми основашями; перегородки въ нихъ параллельны основашямъ. Основашя 
треугольниковъ носятъ на себф ясные сл$ды трешя ремнемъ. Удила были покрыты свЪтло-зе- 
леной патиной, но вычищеньы поел находки. Найдены на пашнЪ около села Койскаго, Минусин- 
скаго округа (Коллекщя Лопатина, № 122). 


10. Удила изъ красной м$ди, новаго типа, очень хорошей работы. Кольца, поставлены со- 
вершенно правильно; валики коротки, прямы и хорошо закруглены; нфкоторыя неправильности 
на, нихъ произошли отъ грызешя зубами. Внутреншя кольца крфики, внфшшя прекрасной Формы, 
тщательно вычищены и полированы внутри и снаружи, такъ что пазовъ нигдВ не замЪтно. 
Каждое внфшнее кольцо состоить изъ правильнаго круга, изъ котораго въ начал наружнаго 
края выходятъ два валика, соединенные дугообразнымъ валикомъ; эта внфшняя приставка иметь 
Форму основавшя съ нижнею частью сторонъ равнобедреннаго треугольника. Видно, что эта, форма, 
виЪшнихь колецъь произошла отъ увеличешя маленькаго кольца въ удилахъ вышеописаннаго 
типа. Удила эти вычищень посл находки ихъ, такъ что свфтло-зеленая патина, покрывавшая 
ихъ, осталась только внутри большихъ колецъ. Яено видные слБды треня показываютъ, что 
ремни продфвались черезъ приставку къ внфшнимъ кольцамъ. Найдены около села Ужуръ, въ 
Ачинскомъ округ (Коллекщя Лопатина, № 123). 
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11. Удила изъ красной мфди, такого-же типа, довольно хорошей работы. Они прочнве 
всфхъ удиль въ богатой коллекщи г. Лопатина. Валики вдвое толще обыкновенныхь и внут- 
реннйя кольца, также очень толсты, внёшшя же кольца больше и довольно правильно отлиты; 
къ нимъ приставлены прямоугольники, коротюя стороны которыхъ являются тангенсами къ 
болышимъ кругамъ. Вифшше края приставокь тщательно округлепы; слфдовъ трешя ремнемъ 
или обгрызавшя зубами на нихъ не замЪтно; это даеть поводъ предполагать, что удила были въ 
употреблеши недолго. Палина вычищена посл находки удиль. Найдены они на паши около 
села Койскаго, вь Минусинскомъ округ (Коллекщя Лопатина, № 121). 


12. Удила изъ красной м$ди, почти столь-же прочныя, какъ предыдушия. Положеше ко- 
лець очень правильно, валики коротки, а внутреннЁя кольца такъ толеть, что свободные проме- 
жутки въ нихь весьма пезпачительны. Вныфшшя кольца представляють правильные эллинсы, 
коротюя оси которыхь расположены по длин валиковъ; къ наружнымъ краямъ ихъ какъ-будто 
прикрЪфилена еще часть дуги эллипса, отчего получается серповидное отверстте для продфвашя 
ремней. Удила эти хорошо отлиты и очищены на столько, что пазъ едва замбтенъ; патина 
свЪтло-зеленаго цв®та сохранилась только па, одной сторон ихъ, съ другой же счищена посл 
нахождешя. Найдены около селешя Перевозинскаго, въ Минусинскомъ округ (Коллекшя Ло- 
патина, № 132). 


13. Удила такого-же типа, изъ красной мбди, прекрасной работы; Форма ихъ очень пра- 
вильна. Посл отливки они тщате 


льно отшлифФованы и отполированыт. Валики нЪсколько длиннЪе 


И прямЪе, ЧВМЪ у предыдущихъ, и со всЪхь сторонъ тщательно закругленьт. Внутрения кольца, 


менфе прочны и одно изъ нихъ ифеколько перетерто. Вифшшя кольца толсты, съ острыми 
краями, и къ нимъ приставлены нижийт части треугольниковъ, основашями паружу. Удила по- 
крыты темно-зеленой патиной, которая стерта только на ибкоторыхъ мфетахъ. Найдены около 
села Сыда, Минусинскаго округа (Коллекшя Лопалина, № 124). 


ТАвлицА ХХ, ОБЩЕЕ ОБОЗРЬШЕ. 


Общее обозрён!е таблицы ХХ. 


На этой таблиц изображены 4 типа удиль. Ве они отлиты изъ красной мфди; каждый 
экземиляръ состоить изъ двухъ отдфльныхЪъ частей, которыя такъ искусно отлиты, что внут- 
реншя (маленьк1я) кольца охватили другъ друга, отчего на одной половин два кольца лежал`ь 


въ одной плоскости, а на другой 
у. 
съ самаго начала отлиты другъ въ другв, а одно изъ нихъ вставлено впослБдетви и замк 


въ плоскостяхь перпендикулярных другъ къ другу; только 


2] 


) кольца въ обфихъ половинахъ лежать подъ тупыми углами. У №3 внутреншя кольца не 


го 


приливкой изъ м5ди. Различные типы удилъ характеризуются только Формой внфшнихь колецъ: 


а) Простыя удила, въ которыхъ эти кольца представляють обыкновенныя кольца, ббльшаго 
(рис. 2) или меньшаго размфра (рис. 1 и 3); 

6) Удила, въ которыхъ кольца не круглы, а имбютъ Форму пряжекъ (рис. 5); 

в) У 
либо изъ треугольниковъ съ перегородкой (рис. 6, 7, 8 и 9), и наконець 


дила, съ сложными внфиними кольцами, состоящими либо изъ двухъ круговъ (рие. 4), 


г) Удила, у большихъ колець которыхъ имфется еще отверсме для продфвашя ремня 
(рис. 10, 11, 12 и 13). 

Въ Минусинскомъ музеф находятся удила указанныхъ здЪсь трехъ типовъ (см. Ма’, 
Р1. 28, №№ 1—6 и 8—13); кромф того два друге типа, помфщенные на той-же таблиц 
14 и 7. Подъ № 14 изобрал 
кольца, меньше внутреннихъ. Валики, на, сколько можно судить но рисунку, очень крфики и нЪ- 
сколько угловаты. Я полагаю, что ремни ие прикрфилялись къ внфшнимъ кольцамъ, а что въ по- 


атласа Л/а’Нт’а, подъ кеньг удила, у которыхъ наружныя 


слёдшя, для прикрфилен1я ремней и мундштуковъ, были вставлены еще другя кольца. Подъ №7 


у Магита изображены очень крфиюя удила, у которыхъ наружные концы валиковъ перехо- 
дять въ широкя концы цилиндрической Формы съ четыреугольными приставками для прикрЪи- 


ДЪсь широкя кольца перпендикулярны къ внЪшнимъь приставкамъ и, безъ сом- 
нЪнЯ, служили для прикр$иленя довольно толстыхъ мундштуковъ. М$етомъ нахожденя зна- 


чится у № 14 дер. Курганчикова, а у № 7 деревня Быскарь. 


лешя ремня. 


Таблица ХХ[. 


1. Удила изъ красной м6ди, типа В (см. Общ. обозр. табл. ХХ), отличаюцеся правиль- 


ностью Формы внфшнихь колецъ; они представляютъ совершенно правильные треугольники съ 


дугообразными перегородками въ вершинЪ, ограничивающими правильныя круглыя отверстия. 
Вныфишня стороны основашя внутри округленьт, а снаружи плоски, остальныя же стороны, на 
оборотъ, плоски внутри и закруглены снаружи; круглыя же отверстя До того тщательно зачи- 
щеньт, что въ нихъ, вфроятно, были укрЪилены мундштуки. Вообще удила эти отличаются изя- 
слды паза замЪтны только внутри одного изъ тре- 
угольниковъ. Валики показываютъ ясные слВды грызешя и одно изъ маленькихъ колецъ почти 


ществомъ Формы и аккуратной полировкой; 


совершенно перетерто. ОлБды трешя замфтны и на основашяхъ треугольниковъ, такъ что можно 
думать, что удила эти въ употреблеши были довольно долго. Вся поверхность ихъ покрыта темной 
патиной. Найдены около села Сорокина, Минусинскаго округа (Коллекшя Лопатина, № 131). 


2. Удила такого-же типа, довольно грубой работы, съ различными внфшними кольцами. 
Не смотря на это, одинаковость металла, размфровъ валиковь и внутреннихъ колецъ доказы- 
ваетъ, что они не представляютъ соединешя двухъ различныхъ удилъ, какъ удила на Табл. ХХ, 
рис. 8, но что 0бф половины были отлиты въ одно время, неправильность же ихъ произошла, 
отъ небрежности мастера. Это и побудило меня изобразить ихъ на этой таблицф. Найдены въ 
Новоселовской волости, Минусинскаго округа (Коллекщя Лопатина, № 134). 


3. Удила изъ красноватой бронзы, очень красивой работы и тщалельно отполированныя. 


Валики правильно округленьы и сравнительно очень тонки, внфшня кольца, квадратныя, & 


внутри ихъ имфются маленьюя кольца; всф края тщательно закруглены и зачищены. Они по- 
крыты блестящей темно-зеленой патиной. Найдены около села Большая-Иня, въ Минусинскомъ 


округ (Коллекщя Лопатина, № 130). 


4. На этомъ рисункЪ изображены единственныя удила изъ красной м$ди, сохранивш!яся 
Ъ отливки. 


ВЪ ТОМЪ видЪ, ВЪ какомъ они вышли изъ Формы, т. е. не подвергавпиеся очистк$ пос 
Они крайне важны для выясненя, какимЪъ образомъ отливались удила, вообще. Разсматривая 
пазы отъ Формы, сохранивиие ‚я весьма отчетливо на обфихъ половинахъ удилъ, уже съ пер- 
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ваго-же взгляда, ясно, что та половина, у которой оба кольца лежать въ одной плоскости, от- 
лита, отдфльно отъ другой, въ особой формЪ, состоявшей изъ двухъ тождественныхъ половинъ, 
при чемъ отверсе для литья находилось на внфшнемъ кра большого кольца. Видно, что обЪ 
половины Формы, сложенныя и связанныя, ставились отвфсно, такъ что внфший край большого 
кольца, находился на, верху. Формовка второй половины удилъ (отъ маленькаго кольца) ничфмъ не 
отличается отъ первой половины, т. е. для отлит1я имфлись двЪ симметричныя половины накла- 
дывавиияся одна на другую, на что ясно указываетъ слёдъ паза, идупйй по всей окружности 
вифшняго кольца, и вдоль валика, до маленькаго кольца, гдф онъ и обрывается. На, маленькомъ же 
кольцф слБды паза, замфтны уже совсфмъ въ иныхъ направленшяхь, чфмъ на томъ-же кольцв 
первой половины: они идутъ отъ конца паза валика по узкому краю кольца до половины его, 
гдф и ветрёчаются другъ съ другомъ. На другой же половинф кольца, вовсе не видно этихъ слф- 
довъ. Это обстоятельство даетъ право думать, что для отливки второй половины въ распоря- 
жени мастера находилась Форма, состоявшая изъ 3-хъ частей, при чемъ въ одну изъ нихъ была 
вмазана, первая половина удиль. Мнф кажется, что поступали такимъ образомъ (см. прилаг. поли- 
типаяхъ): маленькое кольцо готовой половины удиль залБиляли глиной и придавали ему форму полу- 


цилиндра, по которому продфлывали желобокъ, соотвфтствовавиий половинф будущаго маленькаго 
кольца; этотъ желобокъ проходилъ по всей поверхности полуцилиндра и оба, конца, его соединя- 
лись дырочкой, пробитой въ глинф, наполнявшей внутренность уже готоваго маленькаго кольца. 
ДвЪ готовыя Формы соотвфтетвенно также имфли углублешя для будущаго колечка, и при накла- 
дываши на, пихъ 3-й части Формы совпадали съ этой послёдней. Что въ данномъ случа поступали 
именно так, а не иначе, это доказываеть и то обстоятельство, что колечко 2-й половины удиль 
имфетъ не строго круглую Форму, а слегка угловалую; оно именно является составленнымъ изъ 
сильно искривленной дуги и дуги менфе кривой, при чемъ послдняя какъ разъ соотвЪтствуеть 
той части полости въ Форм, которая проходила, черезъ глину, наполнявшую кольцо первой по- 
ловины. Весьма вброятно, что послф изготовлешя Формы, она, для придавя ей большей проч- 
ности, была, прокалена, и только затБмъ уже въ нее вылили расплавленный металль. По охлаж- 
деши Формы разбивались, и удила получались въ томъ видф, въ какомъ они изображены здЪсь 
на рисунк$. Литникъ здЪсь находился, повидимому, на, одномъ изъ спаевъ несимметричной части 
Формы съ одной изъ симметричныхъ ея частей. Полагаю, что всЪ удила отливались такимъ 
образомъ. На это указываеть опять-таки то обстоятельство, что у вефхъ маленымя кольца, ле- 
жалщя не въ одной плоскости съ вн5шнимъ большимъ, имфють неправильную Форму, т. е. 
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прямую лин вмфсто кривой на внфшней своей части, и боковыя утолщеня, соотвфтетвующия 
спайкф несимметричной части Формы съ симметричными. Описанныя здфсь удила, найдены около 
села, Чистоостровскаго, въ Красноярскомъ округ$ (Коллекшя Лопатина, № 127). 


5. Отломанный конецъ валика изъ красной мБди, прикр$илявиийся къ мундштуку. Онъ 
отличается отъ валиковъ, изображенныхъ на предыдущей таблиц, т$мъ, что концы его согнуты 
крючкомъ. На рисункБ я возстановиль первоначальную его Форму. Посл отливки онъ тща- 
тельно былъ очищень съ наружной стороны, на внутренней же сторон$ виденъ пазъ, зачищенный 
только слегка. Онъ покрыть темной патиной, кое-гдф вычищенной посл находки. Найдень около 
села, Юдина, Минусинскаго округа, (Коллекщя Лопатина). 


бит, Маленьке, очень крфиве клинья, употреблявицеся, вБроятно, на расщеплене де- 
рева. Форма ихъ совершенно одинакова. Верхняя половина, клина четырехгранная, неправильной 
Формы, съ гладкими широкими боковыми плоскостями. Нижняя плоскость ровна, отъ одного конца 
до другого, но нёсколько расширяется къ нижнему концу. Верхняя плоскость параллельна, нижней 
только до половины, потомъ она, перес$кается подъ тупымъ угломъ плоскостью, которая на ниж- 
немъ конц$ образуетъ съ нижней плоскостью заостренное лезвее, такъ что клинья эти имфютъ 
видъ маленькихъ молотковъ. Наружный видъ плоскостей‘ указываетъ на то, что клинья не были 
отлиты въ такомъ видф, а были выкованы молоткомъ посл отливки. Точно опредфлить ихъ 
употреблеше не возможно, хотя лезвя ихъ довольно остры, но для р$фзавя они не могли слу- 
жить по своей неправильности; точно также нельзя предполагать, что ихъ употребляли какъ до- 
лота: противъ этого говоритъ то обстоятельство, что тупые концы ихъ закруглены и нигдь 
не выказываютъ слбдовъ сильныхь ударовъ. Можно предположить только, что ихъ вставляли 
въ готовую щель, чтобы расщепаль дерево. № 6 — изображенъ съ широкой стороны, № 7 — 
съ узкой. Оба принадлежать къ коллекши г. Лопатина и только № 6 снабженъ ярлычкомъ за 
№ 129, на которомъ обозначено мфсто нахожденя (село Бейское, на правой сторонф Абакана, 
недалеко оть Минусинска). 


8. Боевой молотокъ изъ красной мфди, довольно грубой работы. По наружному виду онъ 
подходить къ молоткамъ Табл. ХУП, рис. 11—13, но не помфщень на ней, такъ какъ полу- 
ченъ мною уже послф составленйя этой таблицы. Ближе всего онъ подходить къ № 12, но зна- 
чительно крфиче его. На обухЪ его, повидимому, должно было находиться украшеше, но оно не 
удалось и было счищено послБ отливки. Это доказывается неправильностью Формы обуха, на 
сторонф котораго, изображенной на, этомъ рисунк$, находится сквозное неправильное отверстуе. 
Такъ-же неправильно, благодаря неудачЪ при литьф, отверсл!е для гвоздя, закрфиляющаго ру- 
коятку. Передняя часть молотка, отлита, довольно хорошо, хотя ея боковыя поверхности и не 
гладки. Отверсе для рукоятки длинно и узко, такъ что занимаеть болфе трети всей длины 
молотка. Пазы на бокахъ сглажены ударами молотка (Коллекшя Лопатина, № 9). Мфето на- 
хождешя не обозначено. 


9. Инструментъ изъ красноватой бронзы, назначеше котораго непонятно. Фиг. 9 а изо- 
бражаеть видъ его сбоку, Фиг. же 9 Ъ — видъ съ внутренней стороны. Онъ состоитъ изъ ру- 
коятки и сильно изогнутаго лезвея. Рукоятку образуетъ довольно- толстая полоска, расширяю- 
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щаяся къ свободному концу въ треугольникъ, неправильно очерченный; у краевъ ея приклепаны 
два гвоздика, посредствомъ которыхъ придерживалась деревянная рукоятка. Длинная полоса ру- 
коятки постепенно переходитъ въ ланцетообразное тонкое обоюдоострое лезвее, снаружи плоское, 
а внутри имбющее небольшое продольное утолшщеше. Кромф того, это лезвее сильно согнуто, 
какъ показываетъ фиг. 9. По Форм$ своей инструментъ этотъ могъ быть употребляемъ для вы- 
РЪфзывашя и очистки круглой деревянной посуды, но онъ слишкомъ слабъ для этой цфли; далфе 
онъ могъ служить для скоблешя тфхь-же предметовъ или кожи, но тогда непонятенъ спо- 
собъ укрфиленя ручки, которая при такомъь устройствЪ не могла выдерживать сильное дав- 
леше съ боку. Не служиль-ли онъ для выскабливаня котловъ? Въ такомъ случа$ боковое 
укрфилене рукоятки понятно: оно не мЬшало-бы тому, чтобы всё лезвее касалось круглыхъ 
стБнокъ котла. Найденъ этотъ инструментъь около с. Перевознаго, Минусинскаго окр. (Кол- 
лекшя Лопалина, № 52). 


10. Инструменть изъ красной мфди, представляющий ланцетообразную, нфеколько согнутую 
полоску, узый конець которой постепенно переходить въ крючекъ съ зазубриной. Полоска сна- 
ружи гладка, и плоска, съ внутренней же стороны имфеть значительное возвьшенше по длинЪ, д%- 
лающее ее очень прочной, На верхнемъ свободномъ конц имфется отверстйе съ продфтымъ въ 
него массивнымъ кольцомъ. Если держать инструментъ за это кольцо, то онъ виситъ въ поло- 
жешши, показанномъ на рисункф. Видно, что къ кольцу привязывался тонкЙ ремень, или шну- 
рокъ, на крючекъ надфвалась рыбка или мясо и въ такомъ видф онъ опускался въ р%ку, какъ 
удочка, для ловли крупной рыбы. Найденъ у села Тесинскаго, на правомь берегу Енисея, неда- 
леко оть Минусинска (Коллекшя Лопатина, № 150). 


11. Набалдашникъ изъ красноватой бронзы. Насаженный на палку, онъ могъ служить 


боевымъ цфлямъ, какъ такой-же набалдашникъ, изображенный на, Табл. ХУП, рис. 15. Онь со- 


стоить изъ крфикаго, съуживающагося кверху цилиндра; нижний конец его украшенъ 8-ю по- 
перечными бороздками, придающими ему видъ рога антилопы. Ниже край отломанъ, такъ что 
нельзя судить о его Форм и длин. На 2-й бороздкВ имфется круглое отверст!е для закрфиленя 
рукоятки штиФтикомъ. На противуположной сторон есть отверсте, симметричное первому, но 
вся часть оть него до низа выломана. Верхняя половина цилиндра, гладка и переходить въ изо- 
бражеше головы каменнаго козла. Не смотря на н$которую схематичность контуровъ, она, до- 
вольно характерна; лобъ плоск@, носъ нфеколько выдается впередъ, ноздри — теперь попор- 
чень, очертаня глазъ и рта не видны. На нижней части морды имфется выступающий подь 
острымъ угломъ брусокъ, изображающий бороду. По обфимъ сторонамъ головы ясно видны изо- 
бражешя ушей; тотчасъ-же за ушами выходять рога, концы которыхъ соединяются съ цилинд- 
ромъ; рога образують вмбстБ массивную дугу, могушую выдерживать сильные удары. Боковыя 
и нижняя поверхности роговъ гладки; на верху оба рога раздфлены глубокой бороздой. Кром 
того, каждый рогъ украшень небольшими зарубками. Набалдашникъ этотъ могъ служить укра- 
шенемъ палки или посоха, но, кая 


ется, слишкомъ тяжелъ для этой цфли; поэтому я думаю, что 
онъ употреблялся какъ оруяие. Круглое отверсше, имбющееся на верхней части цилиндра, пови- 
димому, случайное, такъ какъ оно находится только на одной сторон. Посл отливки набалдатш- 
никъ быть тщательно зачищенъ и теперь покрыть некрасивой темной патиной. Найденъ около 
села Большаго, Минусинскаго округа (Коллекщя Лопатина, № 96). 
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12, Обломокъ какого-то непонятнаго инструмента изъ красной м$ди, можеть быть, большой 
иглы, употребляемой для илетенья или ткавя. Онъ представляеть продолговалое ушко, сквозь 
которое продфвался ремень или шнурокъ. Ушко образовано двумя четырехгранными дугообраз- 
ными полосками. Одинъ конецъ ушка оканчивается плоскостью и, повидимому, такъ уже полученъ 
изъ Формы, другой конецъ длиннфе и переходить въ четырехгранный стволикъ, по толщин равный 


боковыя стороны ушка отшлифФованы, пазовыя же стороны почти со- 


одной изъ дужекъ ушка 
вершенно не зачищены. Найденъ у дер. Байковой, Минусинекаго округа (Коллекщя Лопатина, 
\НЪ). 


ярлычекъ поврежденъ и № неизвЪс 


13—34. ЗдЪеь изображены 20 различныхь типовъ мфдныхь наконечниковъ стрфль. Изъ 


коллекции Лопатина мн$ переданы только 3 наконечника, изображ. подъ №№ 24, 27 и 34; первый 
найдень на полБ у с. Долгова(?), Красноярскаго округа (№ 101), второй у села Установа, 
того-же округа (№ 103), трет около села Замятина, того-же округа (№ 102). Остальныя стр$лы 
взяты изъ ФотограФическаго атласа Минусинскаго музея и найдены въ различныхъ мфстностяхъ 
Минусинскаго округа. Мфетонахождешя этихъ стрфль указаны въ атлас$ Мартина (Описане 
Табл. 26): № 13, 15 и 32 — Кальская дер., № 14 и 16 — Бейское село, 
№ 13 — село Анашенское, № 19 и 31 — Саянская стан., № 20 — дер. Кривошеина, № 21 — 
База (2), № 22 — дер. Каптыревская, № 23 и 26 — Луговское село, № 25 — Иджинская дер., 
№ 28 — дер. Тюпинская, № 29 — Самодуровка (2), № 30 — село Кавказское, № 83 — Батин- 
ск улусъ. Отр$лы эти очень малы и легки, и потому не.могли м$шать деревяннымъ древкамт, 
къ которымъ прикрфилялись, пролетать по прямой лини значительныя пространства. По общей 


} 17 — Утинская дет., 


: 


своей хормБ он разд$ляются на двугранныя и трехгранныя. ПослБдве образуютъ либо трех- 
гранныя пирамиды съ гладкими сторонами (рис. 33), либо пирамиды, у которыхъ только вер- 
шина ограничена гладкими гранями, тогда какъ внизу на граняхъ имфются или значительныя 
углублевя (рис. 13, 16, 20, 21, 24), или же къ круглому стержню прикрфилены три тре- 
25, 26, 2Т и 29). Дву- 


ло наконечника и 


угольныя крыла, сходящяся на вершинЪ наконечника (рис. 5 


гранные наконечники имБютъ въ серединф круглое утолщене, образующее т 
придающее ему прочность; отъ него и отходятъ въ обЪ стороны лезвя различныхь Формъ, 
или ланцетовидныя (рис. 14, 17 и 23), или сердцевидныя (рис. 18, 80 и 31), или же тре- 
угольныя (рис. 84). Выдающаяся лезыя двугранныхъ и трехгранныхьъ стрфль на основанйг 
или закруглень (рис. 14, 17, 18, 19, 20, 30, 31), или оканчиваются прямыми лишями (рис. 


16, 21, 


наконечниковъ имфеть коническую пустоту, въ которую вставлялось заостренное древко, т. е. 


такъ, какъ прикр$плялись копья, изобр. на Табл. ХХ, фиг. 10, 11, 12, 14, 17, 18, 19, 20, 
21, 23, 25, 26, 28, 29, 30, 31 (н5которые изъ этихъ наконечниковь прикр$плялись штиФхти- 


комъ, что доказывается отверстями въ стержняхъ, напримбръ на рис. 25 и 30), или же наконеч- 
ники имфють стержень, переходящий затЪмъ въ круглый острый конецъ (либо въ граненную плас- 


33 и34). МЪфдныя стр$лы, которыя я 


тинку), который вбивался въ древко (рис. 13, 15,22, 24,27 
имфль въ рукахъ, и три стр$лы изъ коллекши Лопатина, сдфланы изъ твердой золотистой бронзы, 
`о матер1ала, какой только имфлся у людей, употреблявшихъ м$дныя оруд1я. Это 


т. е. самаго тверда 
И ПОНЯТНО: стр$лы ИЗЪ красной мфди легко притупились-бы и слБлались-бы негодными къ упот- 


16* 
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ребленю. Лезв!я у наконечника № 24 тщательно отшлиФованы и заострены до самаго конца, 
между тмъ какъ наконечникъ № 34, повидимому, не быль еще въ употреблени и находится 
въ томъ видф, въ какомъ онъ вышелъ изъ хормы. Различе въ хорм$ наконечниковъ объясняется 
различщемь цфлей, для которыхъ они назначались. Такъ напр. наконечники подъ №№ 14 и 17 
навфрное употреблялись для стрфальбы по мелкимь пушнымъ звфрямъ и незначительные раз- 
м6рьыг острая длали маленькую рану, не портившую м$ха; наконечники подъ №№ 15, 16, 18, 
20 и 22, употреблялись для убивашя птицъ; наконечники подъ №№ 28, 30 и 35, употреблялись 
на охотф за крупнымъ звфремъ, между тфмь какъ наконечники съ болышими зазубринами 
(№№ 13, 24, 25, 26, 27, 28, 29 и 34) можно считать боевыми стрфлами, которыми имфли въ 


виду нанести неприятелю по возможности тяжелыя раныт. 


Общее обозрзн1е таблицы ХХТ. 


На этой таблиц$ представлены различные предметы, отчасти не помфшенные на предше- 
ствовавшихь таблицахъ, такъ какъ они были доставлены мнЪ послБ составлешя посл6днихъ. 
Рис. 1—3 изображаютъ новыя Формы конскихъ удилъ; рис. 4—удила, не бывиия въ употреб- 
ленш и потому давийя намъ возможность описаль процесъ отливки удиль вообще; рис. Э— одну 
ИЗЪ Формъ мундштуковъ, изображенныхъ на Табл. ХТХ, рис. 13—19; рис. 8 — боевой моло- 
токъ, представляющий простЪйшую Форму молотковъ такого-же типа, изображенныхъ на, Табл. 
ХУП, рис. 1—13; рис. 9—12— новые типы инструментовъ. Рис. 9 изображаеть инстру- 
ментъ для отскабливаня котловъ; рис. 10— крючекъ для ловли рыбы; рис. 11 — набалдашникъ 
палки, употреблявиийся какъ ору. 


е; рис. 12— ушко большой иглы; наконецъ рис. 18—34 
различные типы: наконечниковъ стрфль. Отъ описашя каждой стрфлы я отказался, такъ какъ 
только три изъ нихъ имфль въ рукахъ (Фиг. 24, 27 и 34), а съ остальныхъ у меня были только 


рисунки. Здфеь достаточно было указать главныя черты различ я ИХЪ, На сколько это дозво- 
ляютъ рисунки. 


аблица ХХИ, 


1. Оселокъ изъ красной яшмы, очень тщательно отшлифованный. Онъ представляетъ длинный 
брусокъ, округленный со вефхъ сторонъ. На одномъ концф его изображене головы барана. Ротъ, 
ноздри и уши ясно и характерно намфчены и выказываютъ большое искусство въ шлифовкЪ 
камней; глаза едва намфчены. Оселокъ этотъ очевидно не быль въ употреблении, по крайней мБрЪ 


нигдф не видно слЬдовъ 0 чиваня на немъ металлическихъ предметовъ. Украшеше на немъ 


позволяетъ думать, что его носили на, поясЪ, но, такъ какъ закрфпить ремнемъ его было невоз- 
можно, то я полагаю, что его носили въ ножнахъ, изъ которыхъ высовывался только укра- 
шенный конецъ. Ровность и твердость матерала, указываютъ на то, что на немъ предполагалось 
оттачивать только инструменты лучшаго качества, т. е. бронзовые. На ярлыкф значится, что 
онъ найдень въ Минусинскомъь округ и полученъ Лопатинымъ оть Мартьянова (Коллекшя 
Лопатина, № 139). 


2. Оселокъ изъ зеленовато-чернаго глинистаго сланца, очень мелкозернистаго и плотнаго. 
Онъ имфетъ видЪ правильной шлиФованной восьми-сторонней призмы съ 4-мя широкими и 4-мя 
узкими сторонами, при чемъ двугранные угльг ея слегка, закруглены. Верхнй конецъ оселка, от- 
ломанъ, а НИЖНЙ закругленъ; не смотря на то, что оселокъ былЪ ВЪ употреблент, слВДы то- 
чешя едва, зам тны, Это и понятно, такъ какъ глинистый сланецъ очень твердъ, сравнительно 
съ мВдью и бронзой. Хотя верхи конецъ отломанъ, но можно предположить, что на немъ было 
просверлено отверстие ДЛЯ продфваня ремня, которышмъ оселокъ прикр$плялся къ поясу. Найденъ 


около села, Базаихи, Минусинскаго округа (Коллекшя Лопатина, № 145). 


3. Оселокъ изъ брекщевиднаго туха, зеленовато-с5раго цвфта съ темными крапинами. Онъ 
также представляеть тщательно отшлифФованный брусокъ, который сперва былъ восьмигранный, 
но, благодаря долгому употреблению, углы совершенно закруглились, отчего онъ сдфлался почти 
совершенно круглымъ. Нижн конецъ оселка отломанъ и на, немъ еще теперь видна отчасти не- 
правильная поверхность камня при излом$. На верхнемъ конц просверлено большое круглое 
отверсше; кромф того, на этомъ-же конц у прежняго излома имфется слёдъ старой дыры, по- 
зволяющй заключить, что первоначально оселокъ быль длиннфе и, когда первоначальный верхи 


Ни 
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край обломился (можеть быть при просверлеши дыры), то изломъ былъ снова, зашлифованъ, а 
дыру просверлили вторично ниже. На одной сторон подъ дырой круглое углублеше, показы- 
вающее, что сперва хотбли было просверлить дыру ниже и, не окончивъ этой работы, по неиз- 
вфетной причинф, принялись за, сверлеше въ другомъ мЪст$. Найденъ у села Подмысы, Красно- 


5) ы. 


ярскаго округа (Коллекшя Лопатин 37 


4, Верхнй конещь оселка изъ красноватой яшмы. Оселокъ этоть имфль раньше форму 


лоской четыфехгранной призмы. У верхняго края ея, на широкой сторонЪ, имфется тщательно 


›осверленная дыра. Узвя стороны показывають что оселокъ этоть толще въ серединЪ. Най- 
денъ на пашняхъ около села Изыкчуля, Ачинскаго округа (Коллекшя Лопалина. № 140). 


5. Маленьк оселокъ изъ сильно-вывфтрившагося ортоклазоваго порфира, темно-сфраго 
цвфта, съ бфлыми крапинами. Онъ прекрасно отшлифованъ. Верхшй край образуетъ квадрат, 
а нижнШ прямоугольникъ, узя стороны котораго равняются сторонамъ квадрата верхняго осно- 
вашя. Такимъ образомъ весь оселокъ представляетъ призму, у которой двЪ стороны узше пря- 
моугольники, а другя двф — трапецит. Двугранные углы вездф закруглены. Слабые слёды то- 
ченйя видны только на, одной изъ широкихъ сторонъ. НфФсколько ниже верхняго края находится 
большая круглая дыра, маметръ которой такъ значителенъ, что на верхнемъ краф оселка и съ 
боковъ его остались довольно тонкя стфнки. Найденъь въ Красноярскомъ округБ (Коллекшя 
Лопатина, № 141). 


6. Оселокъ изъ весьма мелкозернистаго глинистаго сланца, съ одной стороны зеленовато- 
сфраго, СЪ другой — красноватаго цвзта. Онъ представляетъ четырехгранную плитку, края ко- 


торой слегка, закруглены и носятъ на себф ясные слБды точешя, позволяющие думать, что инетру- 
ментьт оттачивали широкими сторонами оселка, водя этимъ посл6днимь по оружию, а не на 0б0- 
ротъ. Верхн@ конецъ снабжень дырой, ось которой не перпендикулярна къ плоскостямъ оселка, 
а н5сколько наклонна къ нимъ; кромф того видно, что ее сверлили не съ одной только стороны, 
& съ обфихъ. По моему миБню, дыру невозможно было сверлить послф изготовлешя оселка, такъ 
какъ стФнки его не выдержали бы давлешя сверла. Я полагаю, что сначала шлифовали широкя 
стороны оселка, для чего подъискивали подходящую по толщинф плитку сланца, затфмъ про- 
сверливали отверсше и только по окончанш этой работы приступали къ отдфлкф боковъ. Найден 
при паханшг около дер. Злобиной, на лфвомъ берегу р. Березовой, въ 22 верст. отъ Красноярска, 
(Коллекщя Лопатина, № 147). 


7. Большой оселокь изъ зеленовато-сфраго глинистаго сланца съ темно-зелеными ясил- 
ками. По хормБ своей онъ представляеть широкую плитку съ узкими параллельными боками. 
Неправильное закруглеше на верхнемъ и нижнемъ концахъ произошло оть Формы взятаго для 
оселка камия, имбвшаго, какъ и всф вообще плитки сланцев, параллелепипедальную Форму. 
Ясные слёды точешя видны только на боках нижней половины оселка, между тёмьъ какъ ши- 
рошя стороны совершенно ровны и на нихь нигдф нЪть углубленй отъ точеня. Это показы- 
ваеть, что и этоть оселокъ при работ употреблялся такъ-же, какъ оселокъ № 6. Дыра на верх- 
немъ концв оселка просверлена точно такимъ-же образомь. Найденъ при паханш около дер. Са- 
бинской, Минусинскаго округа (Коллекшя Лопатина, № 134). 
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8. Оселокъ изъ темно-сфраго глинистаго сланца. Онъ имфетъ видъ четырехгранной призмы, 


со сторонами почти равно-великими. На нижнемь концф, и особенно на краяхъ, ясно видны слфды 
употребленйя его въ дфло, доказывающуе одинаковость према точешя. На верхнемъ концЪ, до- 
вольно далеко отъ края, просверлена круглая дыра, при чемъ съ обфихъ сторонь ее окружаютъ 
неглубовя углублешя, также круглыя, но боле широюя. Это обстоятельство подтверждаеть вы- 
сказанное выше мнфше, что дыры просверливались послф отшлифовки широкихъ плоскостей, а 
узшя плоскости — посл изготовлешя дыры. Найденъ на пашнф около села Иркутскаго, Пого- 
рльской волости, Красноярскаго округа (Коллекщя Лопатина, № 138). 


9. Большой оселокъ изъ темной, красновато-коричневой яшмы. По Форм похожь на № 7, 
но правильнфе. Боковыя стороны совершенно параллельны другъ другу, нижнй край прямой, а 
ны незначительные сл 
точешя. Дыра на верхнемъ краф съ одной стороны гораздо шире, чфмъ съ другой, и располо- 


верхнй закругленъ. На нижнемъ конц съ боковъ и по краямъ зам 


БДы 


жена не по срединф, а нфеколько ближе къ одной сторон$, что опять-таки свидфтельствуеть о 
томъ, что она просверлена до отшлифовки боковыхъ сторонъ и верхняго края. Найденъ при па- 
ханш въ верховь$ р. Биджи, впадающей въ Енисей слфва (Коллекшя Лопалина, № 136). 


10, Оселокъ изъ глинистаго сланца, на одной сторон зеленовато-сФраго, на другой тем- 
нозелено-сЪраго цвФта. Онь представляетъь небольшую четырехгранную призму, къ низу нф- 
сколько съуживающуюся и сильно закругленную. Слабые слфды точешя замфтны только на 
углахъ нижней части оселка. Верхний край от. 
отверстя. Способъ просверлешя дыры тотъ-же, что указанъ и раньше, т. е. сверлили дыру 


манъ, но на, немъ зам тна ст$нка бывшаго ЗДЪсь 


съ двухъ сторонъ. Найденъ при паханйг около села Стараго ЗаледБева, Красноярскаго округа 
(Коллекщя Лопатина, № 142). 


и. Оселокъ изъ мелкозернистаго зеленоватаго песчаника. Онъ представляетъ трапецо- 
видную плитку; 
конецъ отломанъ, но на немъ еще сл 


бока и нижн край его сильно округлены; сл6довъ точешя не замБтно. Верхнй 
д 
кольцомъ. Найденъ въ окрестностяхъ деревни Бородиной, Минусинскаго округа (Коллекшя 
Лопатина, № 144). 


ъ дыры, окруженной широкимъ, н$сколько углубленнымъ 


12. Оселокъ изъ красноватой яшмы, н$сколько болбе свфтлой, Чфмъ № 9. Оньъ представ- 
ляетъ длинную, четырехгранную призму съ двумя широкими и двумя узкими сторонами, дву- 
гранные углы которой нфеколько закруглены. На нижнемь конц едва замфтны слфды точеня; 
на, верхнемъ конц круглая дыра. Найденъ при пахаши у дер. Сабинской, Минусинскаго округа 
(Коллекщя Лопалина, № 1: 


13. Какой-то непонятный камень, приготовленный изъ даллагоновой породы, динамически 
измфненной въ баститовую и змфевиковую массу. Порода эта очень мягка и инструментъ, сдф- 
ланный изъ нея, оселкомъ быть не могъ. По Форм$ онъ представляетъ четырехгранную призму 
съ выпуклыми боками. По одной изъ широкихъ ея сторонъ вдоль проходить желобообразное 
углублеше, занимающее */, поверхности. Одна изъ остальныхъ третей покрыта орнаментомъ, 
представляющимъ рядъ треугольниковъ, разбитыхъ 6—8 лишями параллельными одной изъ сто- 
ронъ. Нижняя и боковыя стороны гладки. Мнф кажется, что этоть инструментъ употреблялся 
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для полировашя отшлифованныхь оселками мёдныхъ и бронзовыхъ издфлй. Илоскими сторонами 
можно было полировать плоск!е предметы, а на желобообразномъ углублеши предметы округ- 
д. Лугообразная изогнутость желоба сдфлана 
еты, которые 


ленные, напр. кольца, обухи молотковъ, удила и т 


съ тою цфлью, чтобы съ одинаковымъ успфхомъ полировать на, немъ и таве предл 
меньше самого инструмента. Найденъ на пашнЪ около села Медвфдева, Минусинскаго округа 
(Коллекщя Лопатина, № 146). 


14. Игла изъ красной м$ди, четырехсторонняя, съ очень тонкимъ нижнимъ концомъ. 
Верхнй конецъ значительно толще, съ одной стороны закругленъ, а съ другой (какъ это ясно 
видно черезъ лупу) обломанъ. Олфдовъ ушка не замфтно. Острый конецъ тонокъ и слабъ, такъ 
что могь служить только для шитья тканей. Удивительно, какъ могли шить ткани иглой безъ 
ушка. Въ одной могил6 на р. Юсъ, я нашель 10 такихъ иголь различной величины; всф он по 
виду такя-же, какъ эта, и ни одна изъ нихъ не имфла ушка. Толстые концы были закруглены 
И и на н5которыхъ имфлись поперечные желобки. Можеть быть, нитка привязывалась къ этому 
концу. Игла, изображенная на нашемъ рисункф, найдена близь дер. Анашкиной, Минусинскаго 
округа (Коллекщя Лопатина, № 29). 


15. Такая-же игла, изъ красной м5ди, четьрехгранная, какъ предыдущая, съ очень острымъ 
концемъ, который теперь изогнутъ нфсколько вбокъ, но неровность изгиба показываетъ, что по- 
слёднй произошель впосл6дствш и, можетъ быть, даже послЬ нахождешя. Противуположный 
острию плосюй конецъ ясно указываетъ на то, что игла ветавлялась въ деревянную рукоятку и 


такимъ образомъ представляла, собою шило, которымъ можно было стачивать тонкую кожу, такъ 
т какъ для толстой оно было бы слишкомъ слабо. Найдена близь села Усть-Абаканскаго, Мину- 
| синскаго округа (Коллекщя Лопатина, № 149). 


16. Игла или шило изъ золотистой бронзы. Инструменть этотъь на верхнемъ конц го- 
раздо толще, чБмъ предыдущие; ниже конець очень острый и весь четырехгранный. Углы 
верхняго края закруглены, а на верхушкВ его имфется маленьюЙ кружокъ съ изломомъ, что 
даеть поводъ предполагаль, что здфсь быль или штифхтикъ, для вставки въ деревянную рукоятку, 
или круглая головка. Игла покрыта, темно-зеленой некрасивой патиной. Найдена близь дер. Бей- 
ской, Минусинскаго округа (Коллекщя Лопатина, № 29). 


Ию 17. Игла изъ красновалой бронзы, четырехгранная, очень хорошо сохранившаяся. На 
остромъ конц ея видны слБды вторичнаго завастривашя. Верхшй конець менфе толетъ, чфмъ 
у предыдущихь и, кажется, слегка сломанъ; онъ, вфроятно, вставлялся въ деревянную ру- 
коятку. Найдена въ верхнемъ слоф земли близь села Бати, Минусинскаго округа (Коллекщя 
Лопатина, № 58). 


и 18. Игла изъ золотистой бронзы, четырехгранная и вообще похожая на предыдуния иглы. 
На верхнемъ концф она съуживается и переходить въ тонкую круглую шейку, на кониф которой 
круглая шарообразная головка. Къ шейкЪ нельзя было привязать нитку, такъ какъ она слиш- 
комъ длинна. Я полагаю, что она употреблялась какъ шило, но что ее, держа за головку, вты- 
И кали только до половины въ матер1ю. Послф находки эта, игла, подверглась н$которому повреж- 
деню. Найдена она, около дер. Яновой, Минусинскаго округа (Коллекшя Лопатина, № 19). 


м 
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19. Игла, совершенно такого-же типа изъ золотистой бронзы. Шейка на верхнемъ конц 
сломана, какъ видно, послБ нахождешя. Головка несколько другой Формы, на нижней сторон® 
плоская. Острый конець отломань и самая игла изогнута. Найдена въ Минусинскомъ округ 
(Коллекщя Лопатина, № 26). 


20. Шило четырехгранное, такого-же типа, изъ золотистой бронзы, съ очень острымъ 
концомъ, но гораздо длиннфе предыдущей иглы. Верхушка образована круглой шейкой, н%- 
сколько боле тонкой у ея основашя, чБмъ шило, и заканчивающейся круглой шляпкой, съ до- 
вольно острымь краемъ. Шило это очень удобно держать рукой и можно было употреблять 
для шитья матер и тонкой кожи, такъ какъ для болБе грубыхъ работъ потребовалось-бы 
болБе массивное остр!е. ОтдФлка шила, не дурна, шейка и головка тщалельно отшлифованы, а 
грани самаго шила правильнаго рисунка. Найдено около села Бей 
(Коллекшя Лопатина, № 105). 


аго, Минусинскаго округа, 


21. Шило такого-же типа, изъ золотистой бронзы, нфеколько меньше предыдущаго. Оно 
также тщательно отшлифовано. Шейка тонкая и круглая, а головка образована, двумя круглыми 
пластинками, раздфленными глубокимъ желобкомъ. Головка и шейка очень хорошо отшлифованы. 
Нижний конець сильно изогнутъ и отломанъ послф нахождешя, на, что ясно указываеть характеръ 
самаго излома. Найдена близь дер. Анашкиной, Минусинскаго окр. (Коллекшя Лопатина № 78). 


22. Большое шило изъ золотистой бронзы, замфчательно хорошей работы. По Форм оно 
представляеть четырехгранное шило съ очень тонкимъ острлемъ, которымъ можно было про- 


ткнуть только ткань или мягкую кожу. Съ половины общей длины его, грани переходятъ въ ци- 
насквозь прорфзанной 6-ю про- 
долговалыми дырами. Теперь оно покрыто блестящей темно-зеленой патиной. Найдено у дер. 


Сухой, Заледфевской волости, Красноярскаго округа (Коллекшя Лопалина, № 20). 


линдрическую поверхность, заканчивающуюся круглой головк;: 


Инструментъ изъ золотистой бронзьт для протыкашя боле грубыхъ тканей и кожи. 
По Форм онъ похожь на шило предыдущаго типа, т. е. представляетъ четырехгранное шило 
съ острымь концомъ (посл6днй быль отломань еще до нахождешя шила, такъ какъ бле- 
стящая патина, покрывающая весь инструментъ, закрываетъ и мфето излома). Грани его слегка, 
желобчалы. Съ половины длины углы граней нфсколько закругляются и переходять наконецъ 
въ цилиндуръ, заканчивающийся круглой пуговицеобразной шляпкой съ острымъ краемъ. Отдфлка 
этого шила очень тщательна. Найдено около сел. Новоселовскаго, Минусинскаго округа (Кол- 
лекщя Лопалина, № 109). 


24. Шило изъ золотистой бронзы, очень изящной работы, тщательно отшлифованное. 
Общая Форма его такая-же, какъ у предыдущаго, съ той только разницей, что цилиндриче- 
ская часть шила, здЪсь крЪиче и длинифе и нфсколько расширяется въ м$стЪ перехода въ четы- 
рехгранный конецъ, который, вфроятно, быль длиннфе верхней части; о прежней длин ея 
теперь судить нельзя, такъ какъ конець обломанъ (посл нахождешя, какъ то доказываеть свф- 
жесть излома). Шило это заканчивается круглой плоской головкой и съ боку цилиндрической 
части имфеть ушко, образованное какъ-бы проволокой, идущей отъ наружнаго края головки къ 
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тфлу шила и спускающейся потомъ по немъ на, одинъ сантиметръ. Проволока, эта, отлита, вифстЬ 
съ шиломъ, а не приставлена къ нему впослфдствш. Найдено около села Сыди, Минусинскаго 
округа; (Коллекщя Лопалина, № 17). 


25. Инструменть изъ золотистой бронзы для протыкавя твердыхъ предметовъ (дерева, 
кожи). Очень изящной работы и покрыть блестящей темно-зеленой патиной. По общей формБ 
онъ сходень съ № 238. Цилиндрическая часть нёсколько тоньше, расширяется кверху и заканчи- 
вается пустой грушевидной головкой, искусно отлитой; верхъ головки плосый и имфетъ отвер- 
сте, въ дламетр% равное прор$зу цилиндрической части шила. КромЪ того въ ней, на бокахъ ея 
продолговатыхь отверстй, находилась, вБроятно, погремушка. Нижн!й конець отрубленъ посл 
нахождешя и потому о прежней длин его теперь судить нельзя. Найдено около села Коркина, 
Красноярскаго округа (Коллекщя Лопатина, № 108). 


26. Такой-же инструментъ изъ красной мфди, хорошо отлитый, но плохо отшлифФованный. 
Поверхность его теперь очень шероховата и неровна, но это можно приписать вмяню сырости. 
ПослБ нахождешя онъ былъ вычищенъ. Верхняя цилиндрическая часть его заканчивается не го- 
ловкой, а закругленнымъ со вофхъ сторонъ кольцомъ, плоскость котораго лежитъ по дагонали 
квадралнаго перер$за нижняго конца инструмента. Можно думать, что кольцо предназначалось 
для вставки въ него стержня, чтобы пользоваться инструментомъ какъ буравчикомъ, хотя для 
такой пфли кольцо нфсколько слабо. Но, можетъ быть, кольцо захватывали пальцами, т. е. ука- 
зательный палець вставляли въ кольцо, а болыпимъ придерживали его, и такимъ образомъ поль- 
зовались для бурешя небольшихъ дыръ въ деревЪ; при такомъ употреблеши настоящая толщина, 
кольца должна была, быть вполнф достаточной. Найденъ на, пашиф около села, Шунерскаго, Ми- 
нусинскаго округа (Коллекщя Лопатина, № 21). 


21. Очень слабое и тонкое шило изъ красноватой бронзы, довольно грубой работы, но посл 
отливки, повидимому, тщательно отшлиФованное. Верхняя часть его теперь покрыта блестящей 
свЪтло-зеленой патиной, а съ нижней части палина, удалена. Головка, имфеть Форму обыкновенной 
шляпки гвоздя, но не вполнЪ кругла. Внизу ея есть слБдъ ушка, отливка котораго не удалась; 
вмфето него теперь имфется только боковое утолщеше. Цилиндрическая часть шила вверху и 
внизу нфсколько утолщена. Найдено при паханйт около села Саянская станица, на р. Енисез, 
Минусинскаго округа (Коллекщя Лопалина, № 23). 


28. Большой кинжаль изъ красной мбди, доставленный мнф уже по составлен предше- 
ствующихь таблицъ. Онъ такъ великъ, что его можно считать короткимъ мечемъ. Ручка отъ 
лезвея не отдфлена, эфесомъ. Лезвее не изящно по Форм, обоюдоостро и по срединф обфихъ сто- 
ронъ имфеть невысокое ребро, идущее отъ рукоятки до низу; въ верхней части оно сильно рас- 
ширено. Края лезвея оттянуты молоткомъь и заточены на оселкЪ. Ручка плоская. Объ общей 
длинф ея судить теперь нельзя, такъ какъ свободный конець ея отломань. На обоихъ выдаю- 
щихся бокахъ лезвея имфется утолщеше, переходящее изгибами въ боковые края рукоятки, и 
внутри ихъ на каждой сторон$ находится по 7 треугольныхь углубленй. Остальная часть ру- 
коятки гладка. Орулие это употреблялось, главнымъ образомъ, для нанесеня рёжущихъ, а не ко- 
лющихъ ударовъ. На это указываетъ то обстоятельство, что лезыя выточены до самаго осно- 
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вашя, чего у колющихъ кинжаловъ не наблюдается. Черная патина, покрывавшая его, счищена, 
посль нахождешя. Найденъ у дер. Базаихи, Красноярскаго округа (Коллекщя Савенкова, № 4). 


Общее обозрн1е таблицы ХХИ. 


На этой таблиц изображены различные типы оселковъ (рис. 1—12). Оселки эти, какъ 
предметы первой необходимости домашняго обихода, носились на, пояс$. Это и понятно: ножи и 
друмя орудя изъ м$ди и бронзы скоро притуплялись, слфдовательно надобность прибфгаль къ 
оселкамъ встрФчалась очень часто и люди, употреблявше инструменты, должны были имфть осе- 
локъ всегда при себф, для чего и подвфшивали его къ поясу. Помимо спещальной цфли, оселки 
должны были также играть роль украшен, и потому имъ придавали боле или менфе изящныя 
Формы. Носились они на ремняхъ и для этой цфли снабжены отверст1ями, сквозь которыя про- 
дфвался ремень (рис. 83—12). НЪ$которые оселки, какъ это явствуетъ изъ рис. 1, носились въ 
Футлярахъ. Дфлались оселки изъ различныхъ, болфе или менфе твердыхъ, но безъ исключен я 
очень зернистыхъ, породъ, потому что такими оселками легче всего исправлялись недостатки 
оруяыя, безъ особаго вреда для инструментовъ, и сами оселки страдали всего менфе. Г. Черны- 
1иевь быль такъ обязателенъ, что изслфдоваль главныя породы камней, употреблявийяся для 
этой пфли, и его опредфленя указаны мною при описан отдфльныхъ оселковъ. Употреблялись 
слфдуюцщия породы: 1) мелкозернистый песчаникъ; 2) глинистый сланець; 3) брекчевидный 
туфъ; 4) ортоклазовый порфиръ и 5) красная яшма. № 13 представляеть, повидимому, оселокъ 
для полировки предметовъ изъ мфди и бронзы. Рис. 14—27 изображаютъ различные типы 
иголь, шиль и буравчиковъ (2), сдфланныхъ большею частью изъ бронзы, такъ какъ для такихъ 
цфлей требовался болфе прочный матер!алъ. Одни употреблялись съ рукояткой (рис. 15—17), 
друге безъ рукоятки (рис. 18—27). Наконець рис. 28 изображаетъ новую, не встрчавшуюся 
ранфе, хорму кинжала. 


См. стр. 132. 


Дополнение. 


} Дополневе. Посл отпечалашя предыдущихъ страницъ мнф были переданы Фотограхичесве 
снимки съ нёкоторыхъ, найденныхь въ Минусинскомъ округ м$дныхъ удиль, находящихся 
дующйя заслуживають особаго внимая. 


въ музеф Томскаго Университета. Изъ нихъ сл 

1) Удила изъ бронзы съ боковыми костыльками. См. рисун., помфщенный на стр. 131, 
въ \, нат. вел. Это единственный, сколько мнф извфетно, экземпляръ мфдныхъ удилъ съ мундшту- 
комъ, который сохранился вполнф. Боковые костыльки этихъ удилъ совершенно тождественны 
съ мундштукомъ, изображеннымь на Табл. ХХ, иг. 18. При описан посл6дняго я высказалъ 
предноложеше, что для прикрЁплешя его къ боковому кольцу удиль мфдная дужка была проведена 
черезъ среднее и одно изъ боковыхъ отверстй. Прилагаемый рисунокъ доказываеть, что прикр%и- 
ленге было сдфлано другимъ способомъ. На концахъ обфихъ половинъ не было колецъ, а находятся 
круглыя шаяпки такой-же Формы, какъ на концахъ костыльковъ. Такое устройство мундштука 
очень замфчательно. Во первыхъ непонятно, какимъ образомъ могли отливаль эти удила, (сколько 
й видно изъ Фотограчи, шляпки на наружныхь концахъ удиль были отлиты, а не кованы). По 
моему мно, сначала, отливали удила, такимъ-же способомъ, какъ указано при описании №4 на 
Уи Табл. ХХГ, а потомъ наружные концы обкладывали слоемъ глины и влагали ихъ въ Формы для 
отлишя костыльковъ, такъ что отливка, этихъ удиль происходила, въ четыре пр!ема. Еще труднЪе 
объяснить себф способъ прикрфилешя повода къ удиламъ. Промежутокъ между шляпкою и ко- 


} стылькомъ такъ незначителенъ, что невозможно было привязать ремни. По этому остается только 
предположить, что чрезъ боковыя отверся костыльковъ были проведены дугообразныя прово- 
локи, къ которымъ прикрфилялись ремни. Этимъ и объяснялось быт, почему костыльки не прямые, 
а образуютъ тупой уголь. По Прибавленио къ катал. археол. музея Томскаго Университета, 
(Томскъ, 1890) удила, эти значатся подъ № 3007. Тамъ-же указано, что они покрыты блестящей 

| темно-зеленой патиной. Найдены на пашняхъ въ долин р. Камышты (притока Абакана). 

р 2) Мундштукъ почти тождественный съ № 9 Табл. ХХ. Только шляпка на одномъ конц$ 

гораздо меньше. Въ томъ-же каталогв онъ значится подъ № 3014, но м$ето находки не указано. 
См. прил. рис. въ нат. вел. 


3) Удила, изъ красной мфди, которыя, какъ № 8 на Табл. ХХ, составлены изъ неровныхъ 
, частей. Одна половина похожа на № 5 Табл. ХХ, а у другой, на наружномъ концф находятся 
маленьюй кружокъ и равнобедренный треугольникъ для укр$иленя ремня. Эти удила, въ томъ-же 
каталогв значатся подъ № 3012. Мфето находки неизвфетно. См. прил. рисун. въ М, нат. вел. 


ПРИЛОЖЕРЦЯ. 


Прило; 


ЕНЯ. 58 


хХШ, 


Изъ указа 12-го августа 1723 года объ отправленм геодезиста Лужина и сына боярскаго 
Буткфева для отыскашя идола на горф, называемой Сазанъ, и пр. *). 


азтъ его величества императора и самодержца всеросейского изъ тоболской губернской кан- 
целяр въ Енисейскую правинцио управителю. Сего 723 году, поня 18 дня, въ отписк%® въ Тоболескъ 
ВЪ губернску юЮ канцелярно, за рукою геодезиста Оедора Лу жина, написано: по его де императорского 


величества указу, вел$но ему Бхать въ Иркуцкую правинцио и той правинць: въ городы и въ уЪзды и 


для описашя рЪкъ, и дана де ему изъ губернской канцеляр!и инструкцыя, за подписанемь ближнего 
столника и сибирского губернатора князя Алекефя Михайловича, Черкаского съ товарьшци ®). Да 
въ той же де инструкциг написано: посланъ съ нимь изъ Тоболска кузнецкой сынтъ боярской Иванъ 
БуткЪевъ, а написан онъ БуткЪеву, что онъ былъ при Гагарин и осматривать м 


та и вер- 
шины, и камень, и урочища; и описать чертежъ ему Лужину, а имянно въ сторонЪ Оки рЪки 3) на 
высокой каменной горЪ, имянуемомъ на россйскомь языкЪ Сазанъ камень, а на мунгалекомъ язык 
Табунъ Манд) 


ка, и искать идола, которой на той гор есть; и ежели найдется, тотъь идоть написать 
на бумаг съ подлинною мЪрою, по частямъ, переднею и 
БуткЪевъ въ сказкЪ своей ск: 


заднею сторону. И оной де вышенисанной 


заль и подъ смертною казнью оному Лужину, что де онъ при бывшемь 
губернатор княз$ Гагарин въ такую землю не бывалъ, и такихь мЪегь и вершинъ и Оки рЪки 
и высокой каменной горы и идола не знаетъ, а быль де онъ за своею ни} 


дою, въ 721 году, по вы- 
пиеи изъ таможни, отпущенъ въ Соецкую землю чрезъ хребеть; а какъ де имъ имяна тЪмь камням 
и р$камь, того де онъ не знаетъ. А онъ де Лужинъ поЪх 


ъ въ Иркуцкую правинцию и той пра- 
винциг въ городы и въ уфзды противъ данной ему инструкщи и для описаюя рЪкъ и протчего, а 
оной де Буткфевъ оставленъ въ Кузнецку “)... 


1) Указъ этотъ напечатанъ ифликомъ въ изданныхь Археогр. Коммиссею «Памятних 
ХУШ вЪка», кн. И (Сиб. 1885 г.), стр. 417—420. (Ред.). 

2) Инструкщя эта, какъ видно дальше изъ того-же указа, дана была Лужину изъ Тобольской Губ. Кание- 
лярш 26 ноября 17: (Ред.). 

3) ЛБвый притокъ Верхней Тун 

1) ДалЪе изъ указа, видно, 
щадно за то, что онъ производиз 


ь Сибирской Истор1 


и, впадающей въ Енисей справа, въ Иркутской губерыти. (Ред.) 


что повелфно было, «БуткЪеву учинить не ь батоги не- 


те, вмЪсто кнута бил 


› бездФлные отговорки, не хотя Ъхаль для оного отправлен; и буде онъ, БуткЪевь 
гь его въ Иркуцкъ ко оному геодезисту 
жинымъ, по прежде данной имъ инструкщи, въ самой скорости». Все это однакоже ни къ чему 


осталея въ Кузнецку — выс. 
ему Ъхать съ нимъ Л 
не привело. Изъ дву 


Тужину, за карауломь, немедленно, и вел ть 


онесенй Лужина (Февр. и марта 1725 г.), напечатанных въ Журн. Мин. Нар. Просв. за 1839 г., 


часть ХХТ, Отд. УП, стр. 2—4, видно, что БуткЪевь Ъздиль съ нимъ долгое время, но ничего ему не показаль, и 
былъ сданъ имъ подъ карауль въ Иркутскую Канцеляр!ю. За тБмь Лужинымъ посланы были (какъ онъ доносить 
Иркутской Канцелярм, капитану-поручику Изма! 
людей, да толмачь, въ Мунгальскую землицу для описашя Балтура-Бучи, и 


лову), «два человЪка школьниковъ, да два человЪка служилых 


или и описали, и рисунок сы него сняли 


и объ ономъ БалурЪ-Бучи въ Тобольскую Губернскую Канцелярно писаль же. И нын% какъ Ваше Благород1е благо- 


велитъ, извольте у меня съ онаго Батура-Бучи рисунокъ принять 


роспискою; а иного никакого не нашелъ ». 


На 2-мъ полулистЪ мартовскаго донесешя написана резолющя Воеводы Иркутской Провинщи, Лейбъ-Гвардйи 


Капитанъ-Поручика Михаила Петровича Измайлова: «присланнаго Лужинымъ подъ карауломъь Ивана Бут- 


кЪфева велЪно отосл 


ь обратно къ нему же Лужину, потому что въ Иркутской Канцеляр1и колодниковъ держать 


не велБно, и притомь же БуткЪевъ прислань быль къ Лужину не изъ Иркутской, а изъ Тобольской Канцелярии, 


рисунокъ же съ идола отослать подъ роспискою въ Тобольскую же Канцелярйо, сняв съ него копию». 


Снимка съ этого рисунка Редакщя #Курнала Мин. Нар. Просв. не приложила, а ограничилась слфдующею 
замфткою: Идолъ — каменный и повидимому грубой работы, въ 20 вершковъ вышины; покрытъ былъ «крышкою 


прутеною». Онъ представляетъ собою обтесаный кусокъ камня, съ шарообразною выпуклостйо вмЪсто рукъ и плечъ, 


съ большою головою, и (еели рисунокъ вфрно сд$ланъ), съ длиннымъ, вовсе не монгольскимь лицемь и продолгов 
тымъ носомъ. «Оной же Батуръ-Бачи» — ска 
рЪки Иги; а стоитъ онъ на ровномъ мЪстЪ, а гора отъ него разстоящемъ 40 сажень, а стоить онъ лицемъ межъ 
Югомъ и Востокомъ». (Ред,). 


зно въ припискЪ. — < 


оить по лЪву сторону рЪки Ургы, а повыше 
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54 Приложения. 


ХГУ, 


Изъ дьла Кабинета Его Императорскаго Величества, о прискБ старинныхъ нурьезныхъ 
вещей, 1727 года‘). 


Котая. 


Его Превосходителетву отъ артилери Генераль Майору Вилму Твановичу Генинну °). 


Доношеняе. 


Сего 727 года Марта, 23-го дня в присланномъ указе отъ вашего превосходителства на сереб- 
ряные заводы ко мн написано: По имянному де Ея Императорского Величества указу велфно ва- 
шему превосходителству имфть старание в приек® всякихъ подземелныхь старинныхъ куриезныхъ 
вещей и мамонтовъ целые роги 1 зубья, такожъ камения середолику, хрусталю и протчихъ всякихъ 
цвфтовъ куриезныхь вещей. И по оному указу велено намь в здешнихь краяхь в приекЪ 1 в по- 
купкВ остяцкихь, тунгускихь и татарскихь идоловъ и протчихь чуцкихь стариныхъ куриезныхъ 1 
всякихъ подземелныхъ вещеи золотыхъ серебряныхъ медныхъ каменныхьъ и костяныхъ, також 
костей и мамонтова, целого зубья, каменьевъ середолику, хрусталю и протчихъ цвЪтовъ 1 всякия под- 
земные каменные уроды неотложное старание и оные покупать на здешние заводские денги на счетъ 
Кабинета прислать с писмннымъ известиемъ въ Екатерининъ Бурхъ к вашему превосходителству 
с посланнымь отъ вашего превосходителства Олонецкого Баталиона с салдатомъ Тваномъ Истоми- 
нымъ, такожъ прислать с нимъ подлинную ведомость о здешнемь заводскомъ состоянш. И по тому 
Ея Императорского Величества, указу с выше показанного числа какъ в аргунску такъ Г в нерчин- 
скомъ уезде чрезъ рускихъ людей и чрезь иноземцовъ в сыскаши показанныхъ вещей старались и 
найтить не могли, но для лутчаго приеканйя Шюня 19 числа сего 727 года с купфцкими людми впо- 
путно в китайскую землю в городъ Наунъ для показанныхьъ вещей посылано денегьъ по согласному 
приговору в Бергъ-АмтВ и с совЪту салдата Твана Истомина, которой о томже иметь отъ вашего 
превосходителства, инструкцию, с купфцкимъ человзкомь чердынцомъ Васимемъ Юргановымъ двЪсти 
рублевъ да десять лошадей, дабы такихъ вещеи какъ можно наспросить и купить. И оной купбць 
по возвращени! своемъ доношениемь объявить, что такихъ вещей и тамо наспросить не могъ. И 
показанные денги и лошади у него купца в Бергъ-Амтъ возвращены сего ноября 20 числа, 727 года. 

И сего жь 727 года в разныхъ числехъ, какъ чрезъ людей такожь и сами в приекЪ камеш- 
ковъ снискание имели в степи в близости далая озера и усть каилара реки и набрано разныхъ ви- 
довъ камешковъ чрезь куп$цкого человфка Твана Бобровского тысяча сто шездесять да чрезъ 
нерчинского жителя Якима Лоншакова, семъ сотъ, да нашего прийску три тысячи двфсти тритцать, 
всего пять тысячь девяносто камнеи и оные камешки посылаю при семь до вашего превосходи- 
телства, и ежели кто впреть такие камешки принесетъ, принимать ли и жалованя имъ давать ли. 

О семъ доноситъ нерчинскихь серебряныхъ заводовъ Камисаръ Бурцов. 


Съ подлиннымъ читать „Арзить Эвтъревъ. 


1) По 2-му столу Горнаго Отд. Опись № И;.‚, разрядъь № Т, дЪло № 55, связка № 2078. Это распоряжене 
является подтвержденемъ двухъ извфетныхь указовъ отъ 21-го дек. 1716 и 13-го Февр. 1718 г. (Полн. Собр. Зак. 
т. У, №№ 3054 и 3159). См. статью (кажется пок. П. С. Савельева): «Историч. очеркъ м$ръ, принятыхъ въ Росаи 
для сохраненйя и изслЪдованйя древностей», напеч. въ Журн. общеполезн. свЪдЪн!й за 1853 годъ, № 5, стр. 180—181, 
и статью И. Данилова: «Правительств. распоряжения относительно отечеств. древностей», напечат. въ ВФетн. археол. 
и истори, издав. Археолог. Институтомъ. Вып. УТ (1886 г.), стр. 5—6. (Ред.). 

2) ЗавЪдывавшему въ то время уральскими и сибирскими горными заводами. (Ред.). 
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Приложеня. 


Копия с резолюций. 


Августа 22 дня 1728 году № 502 (по изложенш указа) и по тому дЪ указу оныхъ вещей чрезъ 
многое старание сыскать нЪ могли токмо д в 727-мь году какъь чрезь людЪй такъ и самъ онъ 
Бурцовъ в приекВ камфшковъ трудъ имфль в степи близь далая озера и усть Кайлара реки и 
набрано разныхъ видовъ пять тысячь девяноста камнфй которые дЪ посланы к нфму Генфралу 
Лейтенанту, приговорили: понфже оные камушки в дву ящикахъ отъ оного Генфрала, Лейтенанта 
присланы в Бергъ Колегию при доношени! в которомъ хотя самые хорошие и нЪимЪется однако и 
оное Бергъ-Колегия приемлеть за благо и понфже искание камнЪй и стариныхъ куриозныхь вещей 
нф одного времфни требуеть но надобно посылать для оного чашче 1 в разные места а свфрхъ того 
и указами публиковать дабы таковые вещи ежели кто сыщетъ приносили в Бергъ-Амгь за которые 
платить тВмъ сыскатБлемъ денги по усмотрению дабы ихъ к такому приску впредь приучить и 
другим придать охоту и что в приекЪ будфть присылать оные в Бергь Колегию и о томъ в Нер- 
чинскои Бергъ-Амть послать указъ. 


Подлинной за подписаниемь Бергъ Колеги! Герасимь Домашневь. 


ХУ, 


Изъ сочиненй академиковъ Г. Ф. Миллера и 1, Г. Гмелина. 


Отсылая желающихь ближе ознакомиться съ жизнью и научными трудами «отца Сибирской истори», Г. Ф. 
Миллера (род. въ 1705, ум. въ 1783 г.), къ статьямь Бюшинга (Вейгасе хаг Герепзоезев. шеткуйга. Регзопеп, 
ТВ. ПТ, 1—140}, П. П. Пекарскаго (Истор. Импер. Акад. Наукъ, т. Т, 308—480), А. Н. Пыпина (Русск. Этнограчя, 
т. 1, 142—146, и ТУ, 339—847) и Л. Стиды (АПсет. РеиёзеВе В1остарые, Ва. ХХИ, 547—553), мы ограничимся здЪсь 
только нЪеколькими замфтками относительно матер!аловъ по археологи Сибири, собранныхъ Миллеромъ во время 
извЪстной Беринговой 2-й Камчатской экспедиции, въ которой онъ принималъ участе съ 1733 по 1748 годъ. 

Въ числ указав, которыя даны были членамт экспедищи, заключается инструкщя «для описанйя истори наро- 
довъ тЪхь сирЪчь, которые народы Господину Капитану Берингу на пути въ Камчатку Фдучи и случитися будуть 
изслЪдоваль, примфчать и записывать подобаетъ». Въ $ 9-мъ этой инструкщи сказано: «всЪ и всякаго рода каменя или 
разваленыя здашя или палаты, старые гробы или кладьбищи, статуи, сосуды скудельныя или глиняныя, ветя и 
новыя, идолы или болваны, славнЪйшихь градовъ виды и положене м$ста крпости и протчая иныя нарисовать при- 
лежно долженъ, & иныя ежели можно будетъ и сюда привести подобаетьъ» (см. дЪло бывшей Канцеляри Импер. Акад. 
Наукъ, № 2331). 

О добросовфетномъ выполнени Миллеромъ этого $ инструкщи свидЪтельствують какъ изданныя уже архео- 
логическ!я изслФдован!я его, изъ которыхъ нЪкоторыя, по трудности пр1обрфтеня ихъ, перепечатаны здЪсь почти 
цфликомъ, а изъ другихъ сообщаются извлеченйя, такъ и множество помфщенныхь ниже замЪтокъ, почерпнутыхь 
нами изъ рукописныхъ трудовъ его, хранящихся частью въ Московскомъ Главн. Архив Минист. Иностр. ДЪлъ, 
частью въ Архив Импер. Акад. Наукъ. Къ сожалЪнйюо, до сихъ поръ никто не позаботился о составлеши системати- 
ческихъ описей и указателей рукописямъ его, такъ что желающему отыскать въ нихъ нужные ему матералы при- 
ходится терять массу времени на просмотръ многочисленныхь Фомантовъ, по которымъ они разбросаны. Рисунки, 
которые, по порученю Миллера, были сняты съ различныхь сибирскихъ древностей состоявшими при экспедищи 
рисовальщиками Люрсен1усомъ и Беркганомъ, повидимому, большею частью утеряны. По крайней мфрЪ намъ, не 
смотря на всЪ наши продолжительные поиски, удалось отыскать въ Московскомъ Главномъ Архив Мин. Иностр. 
ДЪль только 16 рисунковъ; коши съ нЪкоторыхъ изъ нихъ нами помфщены ниже. 

О спутникё Миллера въ Сибирскомъ путешествии Г. Г. Гмелин% (род. въ 1709, ум. въ 1755 г.) см. соч. П. И. 
Пекарскаго (Исторя Имп. Акад. Наукъ, Т. Т, стр. 481—457), А. Н. Пыпина (Ист. Русск. Этнограеи, Т.Т, 104— 
105, ГУ, 224—234) и АПвет. Оеиёзене В1остарЫе Т. 1Х, 269—270. Помфщенныя ниже въ перевод свёдЪя Гмелина 
о видЪнныхъ имъ сибирскихъ древностяхъ извлечены изъ его извЪетнаго сочиненя: Ве!зе ЧигеВ ЭЬйчеп уоп дет 
Тавге 1733—1743. (Уо1. 1—4. 5 пен, 1751—1752), содержане котораго, какъ уже замтиль Пыпинъ (1. 1. ТУ, 230) 
«осталось до сихъ поръ чуждо нашей литератур» (Ред.). 


УШ* 


56 ПриложеЕНЯ. 


а) Изь «Иеторическихь замбчанй» Миллера (рукоп, Архива, Конференции Импер, , Наукъ, № 73), 
еъ извлечешями и рисунками изъ его изелфдованйт «Ве зег их Тапоийе5 т УИЧа терегИ$» '). 


Стр. 10—11. Узнавъ что развалины древняго города Сибирь, который, какъ столица древ- 
нихь сибирекихь ваадыкт, даль имя цфалой странЪ, находятся неподалеку отсюда (т. е. оть То- 
больска), я отправилея туда сухимъ путемь съ сотоварищемъ своимъ Гмелиномъ (15 мая 1734 г.) 
гиль слъдующее: Въ 17 веретахь *) отъ Тобольска, на ОВ., въ Иртышть съ В. впадаетъ ручка 


и зам 
Сибирка. Она береть начало въ болотЪ, въ 9-хь верстахь оть устья своего, и во многихь мБетахь 
не шире двухъ шаговъ, а при самомъ устьВ едва-ли шире 6 саж. Восточный берег Иртыша, пере- 
сЪкаемый рфчкою Сибиркою, здфсь и повсюду почти гориетъ и обрывиеть, вышиною боле 20 саж. 
Древняя столица. сибирскихь царей лежала на правомъ или сЪверномь берегу Сибирки. Въ настоящее 


время тамь, кромф остатковь вала и кое-гдф ямъ, которыя, по словамь жителей Тобольска, были 
погребами, ничего не видно.... Изъ архива Тобольской губернской канцеляр я узнать, что мфето 
(Ъ, ВЪ 


древняго города Русскими нзкогда называлось «Старое Городище» и что 90 лЬтъ тому на 
царетвоване Михаила Оедоровича, тамь существоваль селитряный заводь, который иногда въ одинъ 
годъ давать болЪе 1000 Фунтовъ селитры, иногда же едва четвертую часть этого количества. 
Всл6дстье этого черезь 8 лЬгъ работы опять были прекращены, такъ какъ расходы превы- 
шали доходъ... 

Стр. 34—35. 28-го мая я увидВль при входЪ въ Губернаторскую Канцелярио два камня, изъ 
которых один, ббльшИй, изображаеть барана, а другой, менышй, нфеколько напоминаеть хигуру 


медвВдя. Разспрашивая, откуда они привезены сюда, я узнать, что Мессершмидтъ, совершая свое 


ученое сибирское путешестве, оставить ихъ здфсь до получешя Высочайшаго указа о доставкЪ ихъ 
въ Петербургь. ВмБетВ съ тзмъ я замбтиль, что Фигура барана совершенно одинакова съ рисун- 
ХГ, подъ литер. В 3), сообщая 


комъ, который Страленбергъ издаль въ своемъ сочиненш на Таб. 
на стр. 419, что въ его время этоть камень находился въ Красноярск и почиталея жителями того 


1) «Историческя замфчаня» (ОЪзегуайолез 5бот1сае) составляють часть донесенй (на лалинск. яз.), которыя 
Миллеру, во время своей пофздки въ Сибирь и по Сибири, посылаль въ Правительствуюций Сенать и въ Импер. 
р. 9-я) Моск. Главнаго Архива 


ября, на 9 листахъ, 


Акад. Наукъ. Изъ перечня, находящагося въ Миллеровой рукописи № 249 (тс 


Мин. Иностр. ДЪльъ, видно, что таюя «Офзегуаопез» имъ отправлены были: 1) 1738 года, 4 ок 
содержавшихъ, между прочимъ, разныя надгробныя надписи, найд. въ Новгород и ТоржкЪ; 2) 1734 года, 18 Февраля, 
въ церквах“ 
тарскаго зеркала и рисунки какъ этого зеркала, такъ и нЪеколькихъ татарских 
. Наукъ, т. Ц, 408); 3) 1734 года, 1 сентября, на 14 листахъ, въ томъ 
я надгробныя надписи изъ развалинъ г. Булгара, съ переводомъ, ри- 


на 21 листЪ, содерж. (пунктъ 3-й) надгробныя надписи, най) въ УгличЪ и Нижнемъ НовгородЪ, и 


пунктъ 8-й) опис 


не древняго т 
монетъ, (см. Малер. для Исторм Ими. Ак: 


числ% (пунктъ 2-й) древня армянек!я и ара‹ 


сунки древняго монгольскаго зеркала, разныхь куФхическихъ монетъ и нЪсколькихъ могильныхъ древностей; 4) 
1 года, 20 мая, наз 


монетт, развалинъ древн. города Сибири, замЪтки о двухъ каменныхъ изваяняхь медвЪдя и барана (съ рисункомъ), 


айскихь 


ь; между прочимъ, описаше нЪсколькихъ древних и новых ки 


лиета 


‚ содержали 


описаще развалинъ Семи Палатъ, Калбасунской башни, могилъ по Иртышу, развалинь Аблайкита и нЪфеколькихь 
здашй между Семипалатинскомъ и Устькаменогорскою крЪпостью, св дня о вЪкоторыхъ древностяхъ, найд. 
ке рЪки; 5) 


нкомъ), разныхъ древ- 


въ мо- 


гилахь приобскихъ, описаве каменныхь изваянй при р. Томи и видь писаннаго камня на берегу то 
1736 года, 24 мая, на 27 листахъ, содержащихь описаюе писаницы на берегу Енисея (съ рис 


ностей, найд. въ могилахъ Красноярекихьъ, Нерчинскихъ и Селенгинскихь, катологь предметовъ, собр. въ 1730 году 


и отправленныхъ въ Правит. Сеналуь для Импер. Кунсткамеры, и 3 рисунка съ разныхъ могил 


ьныхъ древностей; 6) 


б статей намъ 


1743 года, 3 октября, рисунки древностей, найденныхъ въ могилахъ при р. Оби и Иртыш. Изъ этих 

`. Наукъ № 73 (Ю1.), изъ которой нами и 
сь евЪдЪня подъ литер. а. — ИзслБдовае Миллера Пе стр Тапопе13 ее. напеча- 
Асаа. Зе. Парег. Ребгоро!%. Т. Х (1738, 40), стр. 420—468, съ 9 табл. (Ред.). 
2) У Гмелина (Це!зе Чагев Эичеп 


удалось найти только 4-ю и 5-ю въ рукоп. Архива Конференц Импер. А 


переведены сообщаемыя з, 


тано въ Х томЪ Соштепё 
Т, 151), сказано 18 верстъ и упоминаются только остатки вала. См. также 


Матералы для исторм Импер. Акад. Наукъ, т. УТ, стр. 348—849, гдЪ между прочимъ ск 


зано, что городище «ет, су- 
хопутной стороны на очень небольшомь пространств было окружено трямя земляными валами», что «слФдовъ камен- 
ныхъ зданй не видно» и что «Кучумъ жилъ, должно быть, въ деревянных шалашахъ или въ шатраху». (Ред.). 

3) См. выше, Ирилозж., стр. 40, прим. 2-е, и стр. 49. 


Приложения. БИ 


края, кактъ, идолъ. Хотя рисунокъ съ одного камня е изданъ, но я поручить рисовальщику Люр- 


сенгусу срисовать оба камня, и полагаю, что было бы не безполезно зимнимъ путемъ, когда пере- 


возка не дорого стоитъ и вмЪето 2-хъ лошадей дос 


и оба камня въ 


точно впрягать одну, переве 


Петербургь въ Кунтскамеру. 


Стр. 65—70 содержать описаюе Калбасунекой башни и Семи Палатъ, вошедшее въ Мил- 
лерово изслЬдоваюе «Бе зсгфз Тапоийез ш Эа герег $» (стр. 481—439), изъ котораго мы 
помфщаемь здЪсь въ перевод слБдующее извлечение: 

«ПроЪфзжая л 


омъ 1784 г. по этимъ мЪ 


ъ, я услыше 
эту такъ называемую башню. Но такъ какъ мнЪ изъ 


ль въ Ямышевскомъ острог% много интереснаго про 
кало № 
эти развалипы, то 


того острога, въ который я ир!Бхалъ водою, на) 


ать 


далЪе сухимъ путемъ по восточному берегу Иртыша, 
уда рисовальшика, которому поручиль срисовать и 


Д.О. 


тельно льзя было осмотрЪть 


я отправилъ 


этить все заслуживающее внимашя, и 


ловесно и письменно... Онъ налшелъ тамъ (въ И, верстЪ отъ берега) здан1е такой искусной 


060 веемъ доложить мнЪВ 


постройки, какую въ этой мЪстности и среди столь невЪжественныхь лю; 
ь. 


й нельзя было ожидать. Одна стЪ 
аня, но и внутреннее его устрой 


прилаг. рис.). НЪкоторые изъ солдалть нашего конвоя, сопровождавшаго насъ изъ Ямышевскаго острога на случай отра- 


шила ВелЪ дет 


1е этого онъ могъ изобразить не только внЪше!й видь 


женя весьма часто происходящихъ здЪсь киргизъ-кайсацкихь набЪговъ (немалую часть этого конвоя я отправил 


съ рисовальщикомъ) говорили, что еще нЪеколько лЪтъ тому назад эта «башня», такъь они навывають это здаше, 


была цЪ ‚ла совершенно четыреугольную Форму, что всЪ стБны ея были одинаковаго объема, а покры- 


жи со, 


вавиий ее сводь снар} тоялъ изъ 20 угловъ, изь которыхъ по счету рисовальщика уцлБло 12. СтЪны до свода 
были вышиною приблизительно въ 4 сажени, толщиною въ 5 хута. Съ наружней стороны ихъ видны концы дере- 
ждой стЪнЪ 3 углубленя 


туи. От$ны внутри, ©; 


вянныхь балокт, вставкою которыхъ, безъ сомнЪвя, хот$ли укрФпить стВны. Внутри въ ка 


въ род нишь, въ которыхъ, можеть быть, стояли идолы, какъ у насъ ставятся ст дя по нЪко- 


торымъ остаткамъ, были выбЪлены какимъ-то составомъ. Сверху, около сво; 


п, видны дв 


окна съ 2-хъ противунпо- 
ложныхъ сторонъ. Справа, около подошвы, находится еще одно окно. КромЪ того, на самой верхней части свода 
Вся по- 


стройка состоитъ изъ жженнахго ярко краснаго кирпича (рисовальщикъ привезъ еъ собою образчикъ его), сдЪланнаго 


видно отверст1е, по видимому, также служившее окномъ. Дверь была съ той стороны, которая обрушилась. 


изъ такой глины (похожей на Ъо1аз агтепа), какую спутникъ мой Гмелинъ находиль въ той м5етности по берегу 


рЪки. Были-ли гдф-нибудь видны идолы и священныя письмена, я не узналъ. Нах 


дивицеся при капишф жрецы, 
можетъ быть, успЪли перенести ихъ в 
путемъ около 90 верстъ 
Иртыша, и упоминается т 


ь другое мфсто. Оть Ямышевскаго острога до Калбасунской башни сухимъ 


лишкомъ далеко отт 


На географической картЪ Витзена она значится, но помфщена 


пкимъ образомъ: «Калбасинь или Кабамлакумь — каменное, но уэже обрушивтиееся здаше» \). 


1) Срав. К. Риттера: Землев 
т. УГ, етр. 854—855 (Ред.). 


. Азш (Сиб. 1860), ИТ, стр. 188—139, и Матер. для истор. Импер. Ака 


. Наукъ, 


Приложения. 


«Такъ называемыя «Семь Палата» лежалуь на восточн. берегу Иртыша... Калмыки называютъ ихъ Дареан- 
Зорджииз-Ките, говоря, что здашя эти построилъ нфкй жрещь Дартанз-Зорджи, который и пребываль въ нихъ. 
Когда это было, они не знаютъ. Въ Тюмени, древнфйшемъ городЪ Сибири, я нашелъ въ архивЪ грамоту царя Ми- 
хаила, деодоровича отъ 25 окт. 7125 (=1616) г., въ которой эти здавя упомянуты подъ именемъ «каменныхъ мечетей». 
Къ этому времени они, можеть быть, и относятся. Судя по матерйалу, изъ котораго они сдЪланы, они едва-ли 
могуть быть древнЪе. Я не придаваль бы имъ даже такой древности, если бы въ пользу ея не говорила упомянутая 
грамота. Вотъ что объ этихь строешяхъ говорить Витзенъ (№ 00:4 еп 003ё-Татагу, изд. 1-е, ч. М, стр. 483; изд. 2-е, 
стр. 774): «неподалеку оть Ланкараии, на западномь березу Иртьииа, находится мьсто, на которомь стоять семь зданай, 
‘извпетныя подь именемь семи елей (аептефоотеп): столько именно деревь насажено передь ттьми зданиями; друше же три- 
нимають Ланкариу % это мъсто за одно и тоже». Эти слова не должны вводить насъ въ заблуждене, такъ какъ 
семь палаль, о которыхъ идетъ рчь, лежать, какъ я уже сказалъ выше, не на западномъ, & на восточномъ берегу 
Иртыша, предан!е же о семи еляхъ относится къ другому мЪсту (приблизительно на 40 верстъь ниже Семипалатной 
крЪпости), гдф, если-бы мы захот$ли держаться разсказа Витзена, слфдовало бы искать друг1я семь здавй. Ноя 
удостовЪрился въ томъ, что кромф тЪхъ 7 палалъ, о которыхъ выше сказано, нЪтъ другихъ, ни при семи еляхъ, ни 
въ какомъ-либо другомъ м%стЪ. Откуда же взялась такая путаница? Разскажу вкратцЪ въ чемъ дфло. Вмфсто Лан- 
кара слЪдуеть читать Долонз-Каролай, что значить семь сосентъ (ришаз), Бельуйцы же называютъ сосну Ч4еппероот 
т. е. елью (аЫез). Такимъ образомъ Витзенова Гапкагаеа есть тоже, что 7 елей, т. е. мБстность, находящаяся на 
какой-то восточной рфчкЪз. Р$чка эта на Витзеновой картЪ названа Тейсива или Еёеща, Сибиряками же называется 
Долонка. Она, впадаетъ съ 3. вь Иртышъ и при ней нЪкогда видны были 7 сосенъ. Послфдейя, говорятъ, были сруб- 
лены, когда Русск!я войска, пытавишяся пробраться въ Малую Бухаршю, въ нЪфеколькихъ верстахь выше устья 
рЪчки, на восточномъ берегу Иртыша, построили «Долонскую кръьтость», вскорф послЪ того опять уничтоженную, 
такъ какъ въ ней, благодаря близости Семипалатинской крЪпости, не оказалось никакой надобности. Между тЪмъ 
мЪсто это еще до сихъ поръ у Калмыковъ и Татаръ называется Долонз-Караай. Вотъ почему его, благодаря числу 7, 
которое мы встрЪчаемъ и тутъ и тамъ, ошибочно стали смЪшивать съ Семью Палатами. Разорены были эти зданя, 
по моему мнЪнйю, около 1660—1670 годовъ, когда, какъ я узналъ изъ сибирскихъ архивовъ, страшная междоусобная 
война нанесла калмыцкому господству множество пораженй. Оъ тЪхъ поръ часто могло случаться, что Руссе вхо- 
дили въ разоренныя капища и уносили съ собой письмена и идолы, находивицеся там въ значительномъ количеств, 
но, можетъ быть (какъ это обыкновенно бываетъ съ простымъ народомъ), не заботились о сохранени вещей, не 
доставлявшихъ барыша. До Бухгольцовскаго похода (первой попытки пробраться въ Бухар!ю, начавшейся въ 1714 году) 
ничего про нихъ не было слышно и никто о найденныхъ въ Сибири неизвфетныхъ письменахъ не упоминалъ. ТЪ, ко- 
торыя впервыя Сибирскимъ воеводою поднесены были Петру Великому, по общепринятому мнЪнйо, добыты оттуда. 
Сообщу все, что вид$лъ своими глазами, когда изъ Семипалалной крфпости отправился къ этимъ развалинамъ. 

Лежатъ онЪ на возвышенной и безплодной, по природЪ своей, степи, неподалеку отъ берега рБки Иртыша, 
которая въ этомъ стБ съ СВЮВ. направляется къ СЗЮЗ. Самое назван е показываеть, что веЪхъ зданй 7, 
но это слфлуеть понимать такъ, что дв комнаты одного и того-же здашя, раздЪленныя стЪною, не будучи 
соединены между собою дверью, принимаются за авйй отстоитъ отъ прочихъ почти 
на полверсты. Большая часть ихъ построена изъ сырцевого кирпича, какъ это дЪлается во всей Бухари. Только 
на полвысоты (нижь!й этажъ) состоить изъ плитняка (1ар1з 8615813), 
Ъды его ясно видны местами по обрывамъ берега. 


два разныя строеня. Одно изъ 3, 


тлавным? 
вырытаго, повидимому, въ то: ности. По крайней м®рЪ, 
Здашя имфютъ всЪ четыреугольную, нфкоторыя продолговатую Форму. Величина зданйй ра: 
не превышаеть 15 обыкновенныхъ шаговъ; стБны рЪдко толще 2 хутовъ. Одно зданте (ради приданя ему большей 
прочности, какъ полагаю) по четыремъ угламъ поддерживается колоннами изъ того-же сырцевого кирпича. Одно 
возвышается на подоб1е пирамиды, постепенно съуживаясь. Одно разд лено на 3 комнаты. Одно, отстоящее, какъ я 
сказалъ, на И), версты, меньше остальныхъ, но выше ихъ, почему и называется башней, построенной для карауль- 


одно строеше, бывшее, кажетс: 


же мЪ 


лична, но ни одно изъ них 


ныхъ. Они уже почти всЪ обрушились или грозятъ скорымъ разрушешемъ, что иначе и быть не могло велЪдетые 
матер!ала, изъ котораго они возведены. Нужно удивлятьс 
столько времени, т. е. болЪе 


состояли изъ древесныхъ сучьевъ. Двери обращены лицомъ къ рЪкЪ, за исключенемъ того зданйя, которое раздЪ- 


я, какъ они при такомъ способЪ постройки еще простояли 


ъ, повидимому, 


столфт1я. Крыши, если только можно положиться на нЪкоторые остатки их 


лено на двЪ комнаты. Такъ какъ эти комнаты со стороны, обращенной къ рЪкЪ, нераздльны, то дверь одной изъ 
нихъ была съ противоположной стороны. Въ каждой стЪнЪ одно окно, расположенное по срединЪ ея, и, большею 
частью, довольно узкое. Сводовъ надъ дверями и окнами нЪтъ никакихъ. Верхнюю кладку камней или кирпичей под- 
держиваютъ деревянныя балки, положенныя поперекъ. Внутри, мЪстами, по ст$намъ видны о 
которые, на сколько можно разглядЪть ихъ, изображаю людей, частью стоящих 
ныхъ, драконовъ, птицъ и, преимущественно, цвЪты, съ переплетающимися ме? 
намалеваны они безъ всякаго искусства, безъ обозначеня свЪзта и тВни, самыми простыми красками и очень 
грубою кистью, Въ трехъ здашяхь лежитъ большое количество свалившихся деревянных колоннъ, мЪетами разу- 


ки живописи, 


ъ, частью сидящихъ, живот- 


у с0бою стебельками и листьями; 


крашенныхъ цвфтами, рзныхъ деревянныхъ изображенй животныхъ (львовъ и драконовъ), сидящихь на колон- 
нахъ, которыми, повидимому, подпирались верхн]я стропила (или потолки ?). Одну изъ такихъ Фигуръ я отправилъ 
въ Императорскую Кунсткамеру (см. прил. рис. на стр. 59). 


. Въ томъ здани, которое построено изъ плитняка, въ одномъ 


Приложения. 59 


углу находятся остатки какого-то возвьышешя (выдающагося на, 2 
слишкомъ сажени надъ почвою и поддерживаемаго столбами), 
подъ которымъ остатки живописи сохранил 
другихъ мЪетах 
шимъ почетомъ, или потому, что оно было нЪсколько боле защи- 
щено отъ вшяня воздуха !). Тамъ-же припрятаны были рукописи, 
отъ которыхъ однакоже до нашего времени дошло лишь очень 
немного маленькихъ листочковъ, до такой степени истрепанныхъ 
и изъЪденныхъ, что кажутся письменами, издавна сд 
жертвою червей и гшевя. Врядъ-ли они еще были ц; 
то время, когда изъ Сибири были привезены первыя рукописи. 

ЗЖители упомянутаго выше близь-лежащаго острога утверждаютъ, что, сколько они помнятъ, тамъ никакихъ 
цфльныхь листовъ найдено не было, и говорятъ, что ве листы добыты изъ Аблайкитскихь развалинъ... 


ись лучше, чЪмъ въ 


‚ потому-ли, что это мфето пользовалось ббль- 


авшимися 
ы уже въ 


Кром того, возл ббльшихъ здавшй лежитъ огромный, продолговатый камень (вродЪ надгробныхъ?), на верхней 
час 


‘и котораго изваяно человЪческое лицо. Прежде, говорять, онъ стоялъ прямо, но затфмт, не знаю по какому 
случаю, быль разломанъ на двЪ части, изъ которыхъ каждая была длиною почти въ сажень. По близости видна 
была могильная яма, изъ которой, по словамъ нашихъ проводниковъ, н%еколько лЪтъ передъ нашимъ прЁБздомъ, 
было вырыто нЪсколько уншЙ золота 3). Хоронили-ли зд; лмыцее жрецы своихъ покойниковъ, или эта могила, 
сооружена боле древними обитателями этихъ мфетъ, трудно рфшить. Я готовъ предпочесть послфднее, какъ 
потому, что у калмыковъ не принято хоронить покойниковъ столь близко отъ жилищть, такъ и потому, что тамъ 
повсюду множество древнихъ могильныхь холмовъ, которые во всякомъ случа не новЪйшаго происхожден!я, а 


т 


сь ке 


сходны съ нашею могилою въ томь отношен!и, что часто снабжали раскапывателей ихъ массою золота и серебра. 


На прилагаемомъ планЪ, снятомъ на м$фетЪ съ развалинъ этихъ зданй, значатся подъ нижеслБдующими ли- 
терами: а) р$ка Иртышъ; 9) восточный берегъ его, на которомъ мЪ$стами проглядываетъь плитнякъ; с) здане 
межлу остальными, повидимому. 
цевого кирпича; оно большею ча 
подпертое по 4-мъ угламъ колоннами; е) здане, возвышающееся въ вид пирамиды; 7) очень обрушившееся 


главное, нижняя часть котораго выстроена изъ плитняка, а верхняя изъ сыр- 


тью обрушилось; сверху проглядываютъ остатки крыши изъ сучьевъ; 4) зданше, 
здане, 
раздЪленное на 3 комнаты; 9-й) двЪ, почти совершенно обрушивийяся комнаты, прилегаюция другъ къ другу одной 


стЪной; #) здан!е отстоящее отъ остальныхъ почти на 1/, версты и внутри все наполненное своими развалинами, такъ 


1) Гмелинъ (Ве!ъе Т, стр. 216—217) говоритъ между прочимъ: «Шесть строен! находились веЪ одно неподалеку 
отъ другого; ббльшая часть ихъ состояла лишь изъ 4-хъ стЪнъ. Два строенйя стБнами, соединявшимися однакоже 
между собою, дЪлились какъ-бы на камеры. Одно было четыреугольное, съ колонною на каждомъ углу; ближайшее 
имЪло видъ пирамиды; остальныя были продолговато-четыреугольной Формы. Въ одномъ были еще видны 


къ нем 


рЪзные деревянные идолы въ Форм медвЪдей. Въ другомъ нижей этажть сложенъ былъ изъ шихерныхъ плитъ, & 
верхн!й изъ сырцевыхъ окрашенныхъ кирпичей. ОтЪны его по большей части были расписаны по гипеу человче- 
скими Фигурами, плохой работы. Кром того время все исказило. Въ этомъ-же самомъ строенш въ каждой стЪн% (за 
исключенемъ той, въ которой была дверь) находилось по окну. Въ томъ зданш, въ которомъ стояли идолы, было 
только по одному окну, потому что со стороны входа и противоположной стороны не было оконъ. А остальныя строешя 
вовсе не и. 


ли оконъ и всЪф, кромф вышеупомянутаго, возведены изъ простыхъ, окрашенныхъ камней. Входы во 
всф здашя были со стороны рЪфки, за исключешемъ одного строенйя, въ которомъ входъ, повидимому, былъ со 
ся на простой доскЪ... На поверх- 
Пал). 


степной стороны. Сводовъ совеЪмъ не видно, перемычка же подъ дверями покоу 


Ъ небольше куски плохого Фаянса (Ро: 


ности почвы, на которой стоятъ строешя, мы нашли кое-г 


2) У Гмелина (Ве1зе Г, 217) «каменный столбъ» (збетегпе Зе). 
3) По словамъ Гмелина (Ве1зе Т, 217), 17 золотниковъ золота, которое, судя по разсказамъ, было довольно 
. ‚ й ‚ 
свЪтлаго цвЪта, 
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какъ, по разсказамъ, оно прежде возвышалось въ род№ башни; 1) надгробная плита, разломанная на двЪ части; 7%) 
раскрытая могила, въ которой найдено нЪсколько унщй золота 1). 

Друшмя развалины подобных здавй зам тны въ 20 слишкомъ верстахъ отъ предыдущихъ, на томъ-же берегу 
Иртыша, въ 37 верстахъ отъ Семипалатинской кр$пости, по лфвую сторону большой дороги, ведущей въ Устькаме- 
ногорскую крЪпость. Въ то время, когда я профзжалъ мимо нихъ, они почти сравнялись съ землей и я съ трудомъ 


могь замфтить, что одно здан1е было раздЪлено на 6 четыреугольныхъ комнатъ, Разсказывали, что 20 лЪтъ тому 
назадуь ст Ъны были выше одного локтя и что въ то время, по близости отъ развалин, видны были слЪды земледВшя. 
Мы же тамъ замтили только рвы, проводимые для орошеня полей. По словамъ Витзена «оть этихъ здавшй (т. е. 
отъ Семи палатъ) вверхъ по Иртышу живеть к 


два, довольно большия, 


лмыцк жрецъ, который построилъ се 
кирпичныя зданйя, снаружи покрытыя известью; онъ содержить при себЪ Бухарцевъ и живетъ землепашествомъ: 
тамъ растутъ пшеница, ячмень, горохъ и друге злаки, Бухарцы, состояцце при немъ, покинули свою собственную 


). 


родину и поселились на этомъ мЪет’ 


Стр. 72—74. Когда мы 11 августа (1734 г.) прибыли въ Устькаменогорекъ, то первою моею 
заботою было составлеше плана этого города и прилегающей къ нему м5стности..., а второю — 
вскрыйе нфеколькихъ, неразрытыхь еще въ окрестностяхь этого м5ета, могиль древнихъ обита- 
телей края, въ надеждЪ, что мнЪ удастся найти памятники древности, могупцие пролить больше 
свЪта, на историо этихъ странъ. Послфднй трудъ не увнчался однакоже успбхомъ: употребивъ 2 
дня на раскопку этихъ мотилъ, лежащихъ въ 5-ти или 6-ти верстахъ по ту 
шелъ только всего обломокт к. | 


›рону р. Ульбы, я на- 


кой-то желЪзной стрЪлы, сильно попорченной ржавчиною 3). 

Тавя могилы ветрфчаются чрезвычайно часто по всему пути, начиная съ поздороги между 
г. Тарой и Омскимъ острогомъ, до самаго этого мЪета, по обоимъ берегамь Иртьшиа. Но между ними 
попадается очень мало могить еще не разрытыхъ и не разграбленныхъ, И чу ближе могилы 
кл» городамъ, острогамъ, къ главной профзжей дорог и берегу Иртьииа, особенно восточному, тфмь 
такихъ непотревоженныхъ могиль меньше. До Семипалатинскаго острога мн на восточном берегу 
не удалось увид! 


ть ни одной нетронутой могилы. Я долженъ впрочемь сознаться, что при поЪздкЪ 
своей никогда не уклонялся далеко оть рЪЗки или профзжей дороги. ТЪ же изъ нашихъ, которые 
отъ Ямьииевскаго острога до Семипалалинскаго пофхали водою, верстахь въ 100 ниже послЪдняго 
мфста нашаи 7 могить, и вынужденные пробыть тамъ 2 дня въ ожидаши подмоги изъ этого м%ета, 
занялись раскопкою ихъ, но потерифли такую-же неудачу, какъ я. 'Бдучи сухимъ путемъ къ Усть- 
каменогорскому острогу, я увидЪть между рЪками ИТульбой и Ульбой курганъ, въ которомъ, судя по 
величин и внфинему виду его, схоронено было особенно важное лицо, но на раскопку этого кур- 
гана у меня не было свободнаго времени. На одномь лишь западномъ берегу повсюду, говорятъ, 
ущблло множество кургановъ. Объяснить это слЪдуетъь т$мь, что ветбдстве опасности, угрожавшей 
курганщикамь со стороны казаковъ, никто не рЬшался пробраться т 


да. ВетрЪчаются же курганы 
не только въ степяхъ, но и на вершинахъ высочайшихь горъ. Въ ЭТомЪ Я убЪфдилея самъ въ окрест- 


1) О будлскихь древнос 
бывшею Ссмипалалинскою крЪпостью и берегомъ р 


хъ, найденных въ 1 


году при нивеллировкЪ мЪета, находящагося между 
Семипалалинки, см. Зат. Импер. Русск. Геограх. Общ. за 
1861 годь, кн. Т) ИзелЪдов. и Матералы, стр. 118—119, и ИзвЪея Импер. Археолог. Общ, Т. Ц (1861), стр. 
202—219. (Ред.). 

2) См. К. Риттера, ЗемлевЪд. Азш Ш, стр. 189—142, и Матер. для истори Импер. Акад. Наукъ, Т. УГ, 
стр. 335. (Ред.). 

3) У Гмелина (Ве 
Миллеръ принялся за н®которыя, еще нераскрытыя могилы въ этихъ мЪет 


Г, 241—242) мы на 


ходимь объ этой ра 


ОПК 


ующую замЪтку: «18 авг. 1784 г. прох. 


ахъ. Онъ хотЪлъ осмотрЪть внутреннее 
состояше ихъ и нашелъ слБдующее. Покойникъ лежалъ просто въ землЪ, головою на В. Кости всЪ находились 
въ своемъ сстественномь положен, но сильно истлФли. Кром этихъ костей, онъ нашелъ между ними нЪсколько 
мелких заржавленныхь кусочковъ желЪ 


‚› о первоначальномъ употреблени которыхъ, однакоже, нельзя составить 
себЪ понят1е, потому что они очень пос 


радали отъ ржавчины. Могильная яма была, наполнена толышами, каже 
встрчаются по берегамъ тамошнихъ ркъ и рЪчекъ». 

Подь 10—11 сент. 1734 г., описывая путь между деревнею Калтиракть и погостомь Ильинскимъ, Гмелинъь (1, 271) 
замфчаетъ: «Мы вид$ли, какъ уже прежде, разные курганы; дальше влЪ во, недалеко отъ Багатской деревни, говорятъ, 
находится рядомъ необыкновенное количество такихъ кургановъ. Сь виду они похожи на вышеупомянутые, но 


въ нихъ рЪдко встрЪчають золото, а находятъ только серебро, 


Ъдь и ж 


Приложешя. 61 


ности этого острога, взобравшись ДлЯ обзора прилегающей къ нему мЪстности на, самую высокую 


гору, находящуюся здЪсь на восточномъ берегу Иртыша. Около остроговъ Ямышевскаго, ел зин- 
скаго (Зеп@езетзе) и Омскаго, гдф чисто песчаная почва, встр$чаются курганы, на видъ песчаные, 
вышиною никакъ не болЪе 2-хъ хутовъ. Полагаю, что сначала они были выше и что, можеть быть, 
вслфдстые чрезвычайно свЪрЪиствующихь здфеь вЪтровъ и бурей, болышая часть холмовъ опять 
развЪяна. Около Семипалатинскаго и Устькаменогорскаго остроговъ, гдф почти вся степь богата 
тольшшами, и близь каменистых горъ, отъ которыхъь посл дни острогъ получить свое назван!е, 
могильт либо вымощеньыг сверху, на одинаковомъ ст почвою уровнЪ, тольшшами или добытыми ИЗЪ 
скатъ камнями, либо обставлены въ кружокъ такими-же камнями, на ФУутъ вышиною, либо (но рЪже) 
покрыты кучею такихъ камней. Иногда видны поставленные стоймя камни вокругъ мощенной на- 
стилки и кружка, вышиною въ 1 или 2 фута, иногда же неподалеку отъ могиль, на В., стоятъ 
отдфльныя глыбы камня, нерфдко превьшшаюцйя ростъ челов$ чески. Надписей или изображенй на 
нихъ я никогда не встр®чаль, за исключешемъ одного случая, упомянутаго мною въ описан такъ 
называемыхь Семи Палатъ. Тамъ, гдЪ мЪетность изобилуеть камнями, могилы внутри на локоть 
глубины, а иногда вилоть до покойника, наполнены, въ перемежку съ землею, гольшшами или камен- 
ными глыбами или плитами. Довольно часто въ нихъ встр чаются и пласты соли изъ так называе- 
мыхъ горькихьъ озеръ, которыхъ въ этихъ степяхь очень много, особенно вокругъ остроговъ Ямы- 
шевскаго и КелЪзинскаго, глЪ, по отсутствию камня, Кром земли и этихъ соляныхъ пластовъ, ничего 
не выкапываютъ. Въ описанш Семи Палатъ я сказаль, что и внутри этого укрЗпленя замбтить н- 
сколько могилъ, обложенныхъ сырцевымь кирпичемъ. Къ этому я прибавлю съ ч) 


ихь словъ, что 
встрЪчаются также, но рЪже, сложенные изъ жженнаго кирпича и плитъ своды, подъ которыми 
покойники лежалуь какъ въ комнатВ. Покойники, отъ которыхъ уцфлфли однф только кости, притомъ 
сильно истл6виия, лежать на глубинЪ 1—3 локтей, головою всегда на В., безъ всякаго слБда того, 
чтобы они нзкогда были положены въ особый гробъ. Вм$ето этого довольно часто находили остатки 
шелковыхъ и бумажныхъ тканей (гепашае раппогиш земеогит её хуЙпогит), въ которыя они были 
завернуты. По такимъ-же остаткамь видно, что народъ быль очень богатъ, потому что иногда, 


они состоятъ изъ расплющеннаго на Тоня пластинки чистфйшаго золота, котораго курганщики 
нерЪдко находили въ одномъ курган до 1 хунта вЪсомъ. Другя драгоцЪнности, добытыя изъ 
ЭТИХЪ моги.ть, заключаются въ серьгахъ, запястьяхъ и кольцахъ золотыхъ, въ искусно отлитыхъ 
изъ золота, и серебра изображеняхъ животныхъ, и особенно въ разныхъь сдфланныхъ изъ серебра, 
на половину см$фшеннаго съ мфдью, конскихъ украшешяхъ, которыя не очень дорого продаются 
въ здфшнихь мфотахь. Лрагоцфиные камни встрчались р$дко. Мечи же, стрФлы и другя издЪия 
изъ мВди и жетБза, хотя и были находимы часто, но, къ великому ущербу историческаго знанйя, не 
обращали на себя внимая находчиковъ, такъ что мнЪ не удалось видЪть никакихъ такихъ вещей. 
Отсюда становится яснымтъ, почему, не смотря на давнишнее посфщене Сибиряками этихъ могилъ, 
публикВ доселЪ не были извЪстны ближайпия обстоятельства дла, которыя мною здЪфсь записаны. 


т5- 


Стр. 74—82 содержать описане Аблайкитскихъ развалинъ, вошедшее въ печатное изс 
дованше Ое зе фз Тапои@е1$ (стр. 441—4 
«Аблайкить у Сибиряковъ называ 


7). Извлекаемъ изъ послбдняго слБдуюпйя данныя '): 
1 городомъ, потому что окруженъ ст$нами (см. планъ его на стр. 62)... 


Калмыки произносятъ Абланикить, что значить Аблаево капище. Аблай же былъ главою калмыцкаго рода Хошоте, 
жиль около половины предыдущего стол я, но во время междоусобной войны калмыцкой, въ 1671 году былъ прогнанъ 
ИЗЪ ЭТИХЬ месть и направился въ м\Ъстность, лежащую между Яик 
в1е частыхъ напа, тений, которыя онъ дЪлалъ на нихъ) и выдан Рус- 
скимъ, которые увели его въ Астрахань, тхъ онъ и умеръ въ глубокой старости. Считаю нелишнимъ привести слова, 
Витзена, упоминающаго о здашяхъ, построенныхъ Аблаемъ. «В» 70й мьстностм (т. е. при Иртыш) изъ скаль выте- 


касть ръика Беска, при которой князь Аблай вельль построить два каменныя зданя и укрьпиль иль стъиами, выбрав 


ъ и Волгой. ЗдЪеь онъ взятъ былъ въ плнъ 


Торгоутами или Волжекими Калмыками (велЪд. 


1) Изданные Миллеромъ планъ и детали Аблайкитскихъ 


) м. ниже стр. 62, 63, 64 и 66) изготовлены по 
рисункамъ геодезиста Вас. Шишкова, о которыхъ см. соч. Н. Попова: В. Н. Татищевъ и его время (Москва, 
1861 г.), стр. 439 и 704 (Ред.). 
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ПриложеЕшЯ. 


мосто между скаль и отправивь туда мастеровь изъ Китая». Не знало, почему авторъ, упоминая здЪсь рфчку Беску, 


на географической карт своей помфстиль Аблайкитскя здашя при рфчкЪ КарбугВ. Въ двухъ именно мфетахь 
онъ при ней помфстилъ слова АЙ сизсйе ет Чет, т 
| Лор зат Рабтз Ааа, т 


| калмыцкомъ языкЪ означаетъ ставку княжескую). Беска на той карт 


с. Аблайскя укр$илен!я, а при устьЪ ея отмфтилъ: Воехслое её 


‚лЪдуеть, по моему мнфн!ю, читать Ургу, что на 


5сто Бурху 


е. Бурху, дворъ князя Аблая (вм? 


впадаетъ въ Иртышъ выше Карбуги, но при 
й (Б 1й Ж ” Русскихъ эта рЪчка `лЪдстье близости Аблайкитскихъ разва- 
ней (БескЪ) не показано ни зданй, ни жилищь, У Русекихъ эта рЪчка, велфдетв!е близости А блайкитскихт р 


линъ, изв5 стна подъ тЪмъ-же именемъ Аблайхить. Въ 8 верстахь выше Устькаменогорской крЪпости она впадает 


въ Иртыш 
рьчк 


... Переправившись черезъ Иртышь (0 стороны кр пости) 
на лЪвомъ или западном берег) 


верстъ черезъ 20 приходишь къ означенной 


ея нЪкогд: 


стояль могильный 


холмъ, который за нЪеколько лЬтъ до насъ 
былъ раскопант и даль около фунта тонкихъ золотыхь листочков, какими у древнихъ окутыве 


ти знатпыхь покой- 


никовъ. Вотъ почему м$фстность эта получила назвале Золотузи... Всего отъ Устькаменогорской крЪпости до раз- 
валинъ версть 80... МЪстность представляетъ красивую равнину, которую съ С. и 3. замыкаютъ высовя скалы, 


Г} Скалы же, чрезъ которыя проведены стБны, мБстами сами замфняютъ стЪны, м$етами доставили камень для соору- 
И женя стБнъ, мБетами окружають озеро, доставлявшее жителямь воду; вслбдеть!е этого окружность местности 
похожа на пятиугольникъ. Самыя стЪны вышиною въ Пр сажени, толщиною въ 8, локтя. Ворота южной стороны 

ь украшены колоннами изъ жженнаго кирпи на которыхъ, какъ и на воротахъ восточныхт, покоились своды изъ 

| такого- же кирпича, со временемъ обрушивицеся. Стфны же повсюду сохранились. Входящимъ чрезъ южныя ворота 

| тотчась бросаются въ глаза два зданя, построенныя на возвышении, которое въ видЪ четыреугольника на 11/, саж. 
возвышается над» материкомъ, снаружи покрыто обожженнымь кирпичемт, внутри наполнено землей, а сверху окру- 

| . жено кирпичными стБиками въ полроста человьческаго. Съ Юга на возвышеше ведет крыльцо, также кирпичное. 

Г Взойдя на него, входишь вт первое здале, странной постройки (ем, рисунокт» на стр. 63), которое, по моему мнЪн1ю, слу- 


жило сЪнями слФдуюцщаго затЪмт второго здашя. Кирпичныя стЪны, покрытыя составомъ изъ Офловалой извести, воз- 
вышаются на 11/, 


кепи. Поль выстланъ кирпичемъ. Кирпичи въ этих развалинахъ всЪ одинаковы и хотя 2 


энные, 
но цвЪта не краснаго, а пепельнаго, внутри же, если переломить ихъ, черноватаго. Въ двухъ углахъ находятся двЪ 
р крошечныя, круглыя плавильныя печи, сверху и сни 


у оканчивающщяся узенькими трубами, съ отверстйями, въ которыя 
а исключещемь верхнихъ частой, служившихт для выхода дома, он хорошо сохранились. На 


Шишковскомъ рисункЪ ихь не было, но мы прибавили ихъ въ должныхъ мфетахъ. ВЪроятно жрецы плавили 


амтъ металлы и приготовляли лекарства. Тамошняя горная пЪфпь изобилуетъ подземными 60; 


вставлялись мЪху 


тствами, такъ что нЪть 


Приложентя. 6: 


повода сомнЪваться въ знакомств этихъ людей съ хишей и медициной, тЪмь боле, что мы сами имфли случай 


видЪть немаловажные образчики этого искусства. КромЪ указаннаго, въ той комнал или передней ничего нётъ, ни 


оконъ, ни крыши. Если же мфетами и проглядывають кое-каюе слЪды крыши, то они казались какъ-бы перегорЪв- 


шими, Вирочемъ, судя по от 


ство оконъ, это были, можеть быть, и не остатки крыши, а осталки верхней дере- 


Ридутае 


вянной ст$ны, выведенной надъ кирпичною ст$ною. Если же существовала крыша, то она была, не обычнаго 
ства, потому что чрезъ нее въ комнату должны были проникать 

Второе здане, которое (какъ я сказаль уже выше) построено на, томъ 
одной комнаты, четыреугольной и бол] ой, переполненной идолами, ри 
Это было само святилище, въ которомъ жрецы еващеннод, 
ней; онъ прикрытъ створчатою дверью и такъ 


›ой- 


учи свЪта. 


же возвышенш, также состоить изъ 


е щеголь 


ками и священными письменами. 


йствовали. Входъ въ него со стороны перваго здая или 


гроенъ, что открывъ дверь, свободно можно вид ть святилище. По 
ю сторону створокъ наши насчитали по 6 оконъ, на рисункЪ же Шишкова значатся ихъ десять. И въ другихъ 
‚ счетъ оконъ у него не сходится съ нашимъ. Но такое разногласе незначительно и неважно. СтЪны, 
вышиною въ 5 локтей, состоять изъ жженнаго кирпича, а потомъ на сажень изъ деревянныхъ брусьевъ, которые 


ка 


м 


постепенно соединяются въ крышу. По срединф стоить четыреугольный пьедесталь, вышиною въ 31, локтя, рас- 
писанный разными цвЪточными орнаментами; на немъ нЪког) изображавиий стоящаго и растопырив- 
шаго голыя ноги человЪка, съ обнаженною головою, по китайскому обычаю облаченнаго въ двойную одежду, одну 
длинную, другую короткую. Величиною, особенно головы своей, отличавшейся, какъ говорятт 
ностью, онъ нЪсколько превышаль обыкновенный рос: 
кихъ ку 


стояль идо: 


исполинскою чудовищ- 
ъ человф чески. Наши нашли его разбитымъ на, множество мел- 


ковъ, тогда какъ еще нЪсколько 2 
невфжеству 


Бгь тому назадь онъ быль цфлъ. Поврежденйю идоль подвергся или по 
или по неумфетному усердйю солдатъ, 


изъ сосфдней крфпости, часто посБщающихь эту мЪстность рад 


и 
охоты. Изъ доставленныхъ мнЪ остатковъ я могь заключить, что внутренность идола состояла изъ древесныхь вЪтвей, 
которыя сначала были обмазаны глиной, а потомъ, по придаши ему должнаго наружнаго вида, онъ сверху быль 
окрашенъ болфе чистою блою известью (на подобе триполитанской; она мЪе 
Иртыша), безъ малЪйшихъ, впрочемъ, сл$довъ живописи или окраски. Шестнади 
вида и устройства, но меньшихь размЪровъ, нах 
меньшихъ подст а Ънйю подверглись той-; 


ми встр$чается по берег: 


ть други 


ь идоловъ, такого-же 


нъ восточной, сЪверной и западной; они стояли на 


эдились вдоль ©’ 


ь, но къ сож 


ти, какой подвергся первый, такъ что уц$л$ли 


лько однЪ подс 


авки, вышиною въ 2 локтя. СтБны отъ самой подошвы до крыши разукрашены разными изобра- 
жешями, изъ которыхъ Фигуры на восточной и западной стБнахъ отличаются какъ величиною, такъ и хормою 
ла. Что касается двухъ Фигуръ на восточной стфнЪ, то одна изображаеть мужчину, другая женщину; на 
западной стЪнф Фигуры женскя. Веб онф изображены прямо стоящими. Муж 


1я Фигуры особенно обращаютъ на 
себя вниман!е множествомъ головъ и рукъ (у разныхъ идолопоклонниковъ это самый обычный способъ изображеня 
божествъ). Изъ двухъ Фигуръ на западной стВнЪ, у одной 4 головы и 24 руки, у другой 
кром$ того, правою ногою наступаеть на волоса другого человЪка, 


2 головы и 8 рукъ. Первая, 
поверженнаго къ ногамъ ея, и смотритъ на двухъ 
другихъ, припавшихъ на колФна, людей. У третьей мужской Фигуры, изображенной съ противоположной стороны, 
0 е 2 головы и 4 руки; двумя руками она обнимаетъ находящуюся возлЪ нея женщину, цфлуя ее одними устами, и 
тЪено прижавъ ноги къ ногамъ; другая же голова и остальныя двЪ руки ея находятся въ прямомъ и естествен- 
номь положенш, Наконецъ на сфверной стЪнЪ изображенъ цфлый рядь сидящихъ женщинъ, съ подогнутыми кт 


1х 
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ногами; ихъ груди, руки и подошвы ногъ обнажены; у однихъ цвЪфть тБла натуральный, у другихъ пурпуровый, у 
нЪкоторыхъ грязноватый, у иныхъ зеленоватый. Не смотря на различное положене рук онЪ вообще очень сходны 
ги Фигуры, такъ и подставки изображены на прилагаемомъ рисункЪ Шишкова. КромЪ того и 


между собою. Какъ 


гольныхъ планкахъ въ 


весь потолокъ былъ украшен такими изображенями женщинъ, нарисованными на четыр ) 
1 локоть величиною; хотя большая часть ихъ въ то время } , 
людей, оставалось еще нЪсколько сотъ; изъ нихъ мнЪ были привезены 4, изъ которыхъ 8 различнаго вида Фигуры, какъ 


ке была, сорвана и унесена, но из по словамъ наших 


образчики, изображены на прилагаемомъ рисункЪ (см. стр. 65, . Такъ какъ рисунокъ Шишкова, изображающ, 


весь потолокъ, не совсфмъ точно передаегь каждую отдльную Фигуру, то мы сочли излишним включить его сюда. 


Вс эти картины нарисованы подобнымъ-же образомъ, какъ рисунки вт, развалинахъ Семи Палаль. Водяныя краски, 


изъ которыхь употреблены въ дЪло только главнфйция, нанесены почти безъ всякаго обозначеня свЪфта и тЪни. 


Заслуживаетъ вниманя, что на большей части картинъ, Фигуры, особенно головы, окружены свфтовыми лучами или 
тал 


ъ называемымъ нимбомъ, которымъ, какъ извЪетно, и Римляне окружали нЪкогда свои божества, и у насъ укра- 
шають изображевшя святых 

Въ той-же комнатЪ, у еБверной стВны, стоялъ значительной величины шкаф, со многими выдвижными ящи- 
ками, въ которыхъ хранилось священное собране 


тангутскихь и монгольскихь рукописей. Съ тБхь поръ какъ 
нечестивыя руки опрокинули его, онЪ (т. е. рукописи эти) лежалуь разбросанными по всей комнатЪ, и хотя въ течени 


столькихь лЪгъ при всякомъ случа сильно растаскивались русскими солд; 
въ иртышскихъ острогахъ употреблялие 
увезены въ значительномъ количествЪ, все-таки, какъ говорятъ, осталось 


тами и охотниками, въ наше же время 


для завертываюя товаровъ т 


клейки оконъ, а наконець и нашими были 


едва-ли можно бы 


амь столько, что и; 


было увезти на 10 лошадяхъ. Гангутекя рукописи, писанныя на голубой и черноватой бумаг золотыми и серебря- 


ными буквами, въ род тЬхъ, которыя безсмертной памяти Императоромъ были посланы заграницу, теперь встрЪ- 
чаются уже не очень часто. Иноземный характеръь бумаги и письменъ всегла привлекаль къ себЪ любителей, изъ 


оставшагося же количества наши увезли большую часть. Чалце встрЪчаются рукописи, написанныя на простой бЪло 


бумагЪ, черными, рЬже красными, либо въ перемежку красными и черными, прописными или четыреугольными 


буквами. Ветр$чаются , исписанные болфе мелкою скорописью (Тангуты называютъ ве шар), очень 
похоже на который изданъ Страленбергомъ (1 ь 6 Фо, ВИЗ 19 
ги, которые съ лицевой стороны покрыты четыреугольными письменами, а съ оборотной стороны приклеены 
къ другимъ листамъ. Монгольскихь же печатных листовъ совеЪмъ не открыто, хотя и найдены монгольск!я печатныя 


также лие 


2.0: 


01 


ь еще тангутек1е листы изъ боле тонкой 


бу 


доски, о которыхъ упоминаеть и Страленбергъ, сдфлавъ однакоже изъ нихъ неправильное заключенуе, что веЪ 
ь тунгутеке, такъ и монгольске и калмыцк!е, печатаны. Дошедицие до меня 
монгольске и калмыцк!е листы большею частью писаны на простой бЪфлой бумагЪ черными, или (что ветрчаетея 


добытые изъ такихь капищь листы, как’ 


рЪже) въ перемежку красными и черными, либо цВликомъ красными буквами. Писанныхуъ, 


по тунгутскому способу, 


золотыми бук 


ми я видЪль немного. Книги изъ березовой коры 
), хотя и не прин: 


на черной бума лкихь я добылъ оттуда три, 


писанныя на калмыцкомъ язы те? › считаться особенно 


у" къ числу обычных, но и не мог} 
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р$дкими. ОнЪ указывають только на неимБн!е бумаги; точно такъ намъ извЪстно, что въ отдаленныхь м$Ъетностяхь 
Сибири Руссе, за отсутстыемъ бумаги, иногда употребляли березовую кору. Очень рЪдки изображеня божеству 
д: 
ской кр поети, добывшаго его уже прежде. Изображена на черной бумагЪ писанная золотомъ богиня, въ 3 квадр. дюйма 


писанныя на бумагЪ; наши не нашли ни одного, но мнЪ удалось купить одинъ экземпляръ у 601 


а Устькаменогор- 


величиною, съ подогнутыми къ лону ногами, сидящая на под 


ушкЪ, правую руз 
у. Лицо но 


ившая на колЪна, а въ лЪвой 
льныя обнаженныя части т 


у опу 


держащая сердцевидную или тому подобную Фиг 


сплошь покрыты 


золотомт. О нимбахъ, окружающихъ какъ это, такъ и друмя изображеня, л упомянулъ уже выше. Сбоку какя-то 


омь-же рис. Яо. 4. 

ое здан!е, въ которомъ, кажется, жили жрецы, Оно состоитъ 
изъ 1 большой комнаты и н®сколькихь отдЪльныхь помбщенй по бокам (ем. рисунокъ на стр. 66 
как и въ, прочи 


тангутевя письмена, съ монгольскимъ переводомъ. См. на 


ВозлЪ восточныхтъ стфиныхъ воротъ построено др} 


СтВны здЪеь, 


К: 


ашяхъ, кирпичныя, безъ всякихь украшен й живописных, покрытыя бЪло 


ГыМЪ ГлинистымЪ 
составом. Вотъ все что отъ иего уцблло. Деревянная перекрышка, нЪкогла существовавшая, какъ говорятъ, надъ 
кириичною кладкою, уже много лЬть тому назадль обрушилась. Въ окнахъ не сохранило 


зь слЪдовъ ни стекла, ни слюды, 
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можеть быть, потому, что по бухарскому и китайскому обычаю, они были 
зланные изъ китай- 


покрыты бумагой или перепонкой. Говорятъ, что 


скаго шелка ковры, которыми они были украшены въ этомъ и въ преды- 


хущемъ зданш, сильно пострадавъ уже отъ времени, увезены первыми 


находчиками. Слфдуеть, впрочемъ, замЪтить, что эти три, описанныя 
ханйя такъ построены, что дверями обраицены на югЪ. Такого рас- 
тВдованному оть предковъ 


ько священны 


нами, 
положення дверей Калмыки и Монголы, по уна 
т при поетройкЪ не т 


обычаю, строго придерживаю 


но и остальныхь евоихъ зданш, какЪ объ этомъ Свид 
руквисъь (Сар. 1). Въ Семи Пала ъ оно однакоже не соблюдено. 
И | Наконець уцъл$ли еще ра 
3. оть д ъ первыхъ. Ст$ны его едва выше полуроста человЪческаго; по 
средин видны ел$ды очага, заставляющие думать, что это была кухня, но 


лины какого-то менышаго зданя на 


такъ какъ оно построено ближе къ капищу, чЪмъ къ жилымъ здашямъ, то, вфроятно, имВло еще другое назначенте, 
ь быть, для добывая огня на куревя, совершавийяея въ честь идоловъ. Остальное пространство 
‘роено и на немъ не видно ни малЪйшихъ слЪдовъ зланй, которыя нЪкогда могли тамтъ 
’ь въ виду устройство безопаенаго мс 


слу 
внутри с 
быть. Проводя однакоже ст$ны такого объема, князь Аблай, можеть быте 
гдЪ бы ему, въ случа войны, можно было устроить лагерь и укрыться отъ внезапнаго вторжешя непр1ятеле 
лмыковъ въ 1672 году приевоиль себЪ почести хан- 


кивъ, мо 


нъ ничЪмъ не: 


Аблая быль старший бралъь Учурту Тайша, который первый изъ К. 


скя. Для жрецовъ своихъ онъ также построилъ капище, которое лежить на 5 дней пути къ 3. оть Аблайкита и еще 


въ наше время извЪстно подъ именемъ Учурту-аану-килиз. Оно было разрушено главою дзюнгарскаго племени Гал- 


даномь, за котораго Учурту-ханъ выдаль дочь свою замужь и который впослФдетвш, свергнувъ тестя съ пре- 


стола въ 1676 году, назвался Бушухту-ханомъ. ЯКелая искупить нанесенное богамъ оскорблеше, или передать потом- 


и оть Аблайкита, на ЮЗ., близь озера Зайсана, построиль 


ству память о самомъ себф, онъ на разстояни 6 дней пу 
другое капище, названное Бушузту-ханз-кить. Во время продо: 
съ Монголами, казаки, вторгнувшись въ его владЪы!я, въ 1689 году р 
мЪста близки отъ Сибири, но врядъ-ли кто изъ жителей ся видЪль ихъ. По крайней мЪрЪ я не нашелъь никого, 
казали Калмыки» 1), 


ительной и тяжкой войны, которую онъ вель 


эрили, говорять, это капище. Хотя веЪ эти 


кто бы 


могт, сообщить мнЪ о нихъь болЪе подробныя свЪдЪшя, То, что я узнать, мнЪ разех 


Стр. 85. На Колыванскихь заводахь я воспользовалея случаемь купить иЗеколько древностей, 
нЪкогда добытыхь изъ могиль. Я тщательно онисаль ихъ съ тБуь чтобы включить ихть въ мои 


аньыг И. 
7-я, 8 


замЪтки. Первыя 4 Фигуры сд бронзы и, повидимому, служили идолами; 5-я и 6-я Фигуры 


элотые; 


такого-же рода идолы, но : ‚ 9-я и 10-я—разныя серьги, также золотыя; 11-я золотой 


брактеать, а 12-Й предметъ — серебряная монета съ украшенями съ обЪихъ сторонъ. 


Стр. 92—94. Спутникъь мой Гмелинъ, при своей пофздкВ водою, воспользовалея случаемь 
посЪтить скалу, известную по множеству изображенных на ней животных (впрочемъ съ одной 


ке, но не совефмь точно, (6) граленбергомъ) и распорядился сняттемъ 


части ея рисунокъ изданъ } 
съ нея и съ прилегающей къ ней мфетности на одномъ листъ. Кромв того онъ сообщихль мн О. 
чтб, по его мнЪнйо, болЪе всего заслуживало вниманйя относительно скалы и изображен; свЪдЪнНя 
эти заключаются въ ствдующемъ. 

Скала, которая по изеБченнымь на ней хигурамъ, названа Писаннымь Камнемъ, лежигь на 


восточномь берегу р. Томи, въ 16 верстахь ниже Верхотомскаго острога; по близости выше ея, 
въ Томь впадаеть рЪ$чка, при усть которой находится необитаемая Русскими деревушка. Оба, т. е. 
рЪчка и селеше, называются Писанными. РЪка Томь, которая большею частью своею течеть на С., по 
стран, лежащей между О. п 3. здЪеь почти поворачиваеть на 3. Скала, на которой изображены 
Фигуры, вышиной около 10 сажень, обращена, лицом КЪ рЪкъ; она состоитъ изъ плитняка таль- 
и грязноватой, кое-гдЪ пересЪкаемой жилами другого 


ковой породы, внутри зеленоватой, сна) 
болБе мягкаго, пластующагося камня, состоящаго изъ талька и кварца. Самая нижняя часть скалы, 
покрытая изображешями, возвышается надъ поверхностью рЪки сажени на двф и иметь внизу 


37) сообщаеть объ Аблайките линахь, не содержалуь 


гер. для истори Ими. Акад. Наукъ, 


1) СвьздЪшя, которыя Гмелинуь (Ве!зе 1. 


кахъ Миллера. См. также Ма 
гр. 127—188. (Ред.). 


ничего такого, что бы не 


т. УГ, стр. 355—857, и К. Риттера: ЗемлевЪ д. Азш, Ш, 


эключалось уже въ замЪ 
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соприкасающся съ водою рЪки выступь, на который взобраться довольно трудно, и съ котораго 
прекрасно видна главная часть Фигуръ. Фигуры тамъ поднимаются какъ-бы на одной доскЪ вверхъ, 
сажени на 3, среднее же пространство занимаетъ одна изъ вьыпиеупомянутыхь жилокъ, идущихъ 
горизонтально. Вблизи на право, на такомъ-же разстоя и отъ поверхности рЪки, видно другое 
поле съ фигурами, имбющее лишь / вьишины нерваго поля и простирающееся съ первымъ на 7 саж. 
въ ширину. Оттуда черезь щели между тою и другою переднею частью писанной скалы очень 
трудный проходъ къ боле отдаленному углу верхней части, который совершенно такимъ-же обра- 
зомъ, какъ передшя ст$ны, украшенъ хигурами и также обращенъ къ Ю. Фигуры изс$чены ка- 
кимъ-то рфзцомъ такъ, что внутренный зеленов 
очертан1я ихъ. Большая часть изображаеть оленей, сернъ (саргео10$), лосей (а1сез), коней и другихъ 
животныхъ этихъ странъ, нЪкоторыя также Фигуры челов ческая, но вс онф выражены только 
наружными очертавями и довольно грубо. БолБе другихъ замчательны на правой нижней части 
Фигура человЪка, голова котораго окружена лучами; на верхней передней части два человЪка, дер- 
жашще другъ друга за руки; въ бол Ъе отдаленном углу — челов къ с0 стадомъ животныхъ, привя- 
занныхъ одно къ другому веревкою; въ одномъ мВт —рыба, какой мн нигдЪ боле не удавалось 
видфть. Въ нижней части многя Фигуры, вслБдетв!е чьей-то шалости, сильно обезображены; нер$дко 
къ старымъ фигурамъ прибавлены новыя. Въ верхней же части и упомянутомъ дальнемъ углу, куда 
никто проникнуть не могъ или по трудности пути лишь немноге рЪшались пробраться, все уцфлЪло 
и не осквернено. Рисовальщикъ старался воспроизвести только древшя очертавнйя, которыя легко 
отличить оть новфйшихь '). 


ый ЦВ? 


ь камня довольно ясно обрисовываетъь 


1) Самъ Гмелинъ (Везе Т, 808—806) сообщаетъ объ этомъ с ющее: «ПослЪ обфда (2 окт. 1784 г.) въ 2 часа 


я снова отправился въ путь (изъ Сосновскаго острога) и вечеромъ въ 6 часовъ прибыль къ «Писанному камню ». Онъ 


лежитъ на правомъ берегу (Томи), у самой рЪки, и получиль свое назваше отъ нфкоторыхъ, вырфзанныхъ на немъ 


Фигуръ. Я приказалъ принести изъ лежащей на этой горЪ, по близости, деревни больпия лучины и, зажегши ихъ, 
сталь карабкаться на скалу. Но увидЪвтъ, что на ней вырЪзано очень много, чего въ ночной темнотВ нельзя было 
ясно разобрать, я проночевалъ тамъ до слфдующаго утра. Съ р: 
дились изображеная. Скала 
примф$рно подъ 60-мъ градусомъ, спускается въ глубину и мЪетами перес 
тымъ шиферомъ, см$шаннымь съ кварцомъ. Вышина скалы, по моему разечет 


свЪтомъ я опять отправился на то мЪсто, гдЪ нахо- 
на которой они вырфзаны, состоиттъ изъ зеленаго известковатаго шифера, который кт, 3., 


зкастся поперекъ еще болЪе известкова- 
у, не болЪе 10 с 
ромъ находятся изображен!я, нЪсколько выдается впередт и обращено прямо на Ю. Пространство отъ этого мЪста 


аж. Мъето, на кото- 


до подошвы скалы, дох 


лящей до самой воды, имфетъ приблизительно 2 саж. вышины. Дорога къ Фигурамъ довольно 


затруднительна, и чтобы добр 


ться до нихъ, нужно взбираться по нфкоторымъ выступамъ, находящимся т 
въ скалЪ. Передл, самими хигурами, скала снизу выдается на добрую полусажень, такъ что тамъ можно спокойно 


стоять и удобно разсматривать Фигуры. Та часть скалы, на которой больше всего разных фигур, въ этомъ отно- 


шени имфеть преимущество. На ней, какъ и на остальныхъ частяхъ, вырЪзаны острымъ оруд1емь очерташя раз- 


ныхъ мфетныхьъ животныхь, какъ-то оленей, ковуль, лошадей и лосей, да нЪеколькихь человЪческихъ Фигуръ и 


рыбы. Видавпий китайске рисунки можеть составить себЪ лучшее понял1е объ этихь изображен1яхъ. СтЪну, о которой 


я здЪеь говорю, вышеупомянутый, смфшанный съ бфлымъ кварцемтъ, шиферъ, раздЪляетъ, благодаря уже самой при- 


цвЪ части, верхнюю и нижнюю, и не трудно замЪтить, что каменотесы или тЪ, которые нЪкогда распоря- 


жались работою, соображались съ этимъ обстоятельствомъ, потому что изображеня на верхней стфнЪ — которыя, 


велфдетые того, что до нихъ нельзя добраться иначе, какъ устроивши предварительно лЪса, или спустившись сверху 


кенй на нижней стЪнЪ. ОбЪ стЪны 


на канат: отся отъ изобр 


ъ, сохранились очень хорошо — совершенно отли 
выБстЬ вышиною въ 8 сажени. На лЪво отъ этой стЪны находится другое мЪе 


0, которое гораздо меньше выдается 
вперед и на 2/, пиже предыдущаго; на немъ точно так я-же Фигуры. Пространство отъ крайняго конца этой стЪны 
о з редыл) ) 


до крайняго конца вышеупомянутой стЪны составляеть 7 саж. Между этими двумя стБнами, какъ-бы въ углу скалы, 


но въ томъ-же обраться 


момъ направлен!и, на вышинЪ 2-хъ саж., находится еще третья стЪна, до которой нельзя 


иначе, благодаря трудности доступа къ ней, она до 


‚ черезъ щель, образовавшуюся между слоями шифер: 


кстве этого, 


сихъ поръ была посЪщаема лишь немногими и, вел акже сохранилась весьма хорошо. На ней изобра- 


жены привязанныя другъ къ другу животныя, сопровождаемыя человЪкомь. Вл, настоящее время при раземотр и 
такихъ осталковъ старины большую выгоду предетавляеть то обстоятельство, что шиферъ, на которомъ вырЪфзаны 
изображен1я, снаружи на видъ желтовать, а вчутри темнозеленаго цвЪта. Это даетъ возможность еще хорошо 


пльная часть шифера. Кль сожалфнйю, многе небла- 


видЪть очертайя Фигуръ, такъ какъ они другого цвЪта, чЪуть 06 


гонамфренные люди мЪстами расцарапали Фигуры и отъ себя прибавили друг! я новыя изображен я, которыя, однакоже, 
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Стр. 912—914. Другая, укриенная фигурами скала, извЪстная подъ именемъ «Писаннаго камня», 
лежитъ верстахъ въ 5 ниже устья р. Бирюсы и въ 40 верст. выше г. Красноярска, на восточномъ 
берегу Енисея. Нижняя часть ея, прикасающаяся къ рЪкЪф, вышиною до верхушки въ 5 саж. пи- 
риною около 10 саж. Низъ скалы выдается больше, чЪмъ о та выдающаяся часть 
вышиною въ сажень и устроена такъ, какъ обыкновенно бываютъ скалы отъ природы. Ос гальная 


пльная ея часте 


часть на 3 саж. возвышается пернендикулярно надъ горизонтомъ; из 
эта почти параллельна р$кЪ. На верхней части 


тали кажется, что она покрыта 


повсюду бЪлою краскою, гладка и что плоскость 


плоскости видны начертанныя красною краскою Фигуры, изъ которыхъ двф обращаютъ на себя 
внимане проходящихь тфмъ, что еще сохранили первоначальную красоту свою. Одна изъ нихъ, зани- 
мающая самое возвьшиенное мЪсто, изображаеть человфка, верхомъ на конф, а другая— дв; 
вЪкъ, изъ которыхъ каждый держитъ одну руку на груди. Остальныя Фигуры издали не ясно видны 
и, смотря по воображению глядящихь на нихъ, одному кажутся крестами, другому идолами и пр. 


ъ чело- 


Желая подробнЪе осмотрЪть все, я приказать принести лёстницы и, близко разглядвЪ Фигуры, 
довольно ясно увидфль, что и остальныя Фигуры, нФеколько пострадавийя отъ времени, изобра- 
жаютъ почти тоже самое, что показываютъ фигуры, которыя издали ясно видны. УвидВлъ я также, 
что не вся верхняя скала, а только та часть, которая покрыта изображенями и простирается въ 
вышину на 1 саж., а въ ширину на 29, локт 


отличается ОЪлымь цвзтомъ, остальная же скала 
кое-глЪ украшена лишь бЪлыми жилками или пятнами и похожа на искусственной мраморъ. Я распо- 


при внимательномъ разсмотрЪни, легко отличить отъ старыхъ. Я приказалъ срисоваль только 1$ Фигуры, которыя 


несомнЪнно вырфзаны древними, остальное же, въ, избЪжан!е путаницы, пропускать. Въ такихтъ мЪстаз 


ъ, въ которыя 
всяк можетъ пробраться безъ особеннаго труда, очертавйя Фигуръ на рисунк% ча 
тинНиЕ 


го отчетлив$е, чфмъ они являются 


въ по, 


„НО я допустиль это только тамъ, гдф быль увЪренъ въ этихъ очертавяхъ. Напротивъ, на рисункЪ 
окажутся нЪкоторыя неясныя мЪста, потому что и на оригинал я никакъ не мог розыскать что-нибудь толковос». 

Въ примбчани Гмелинт добавляелть, что онъ рисунокъ «передалъ про. Миллеру, которому поручено было 
собиране историческихь матер1аловъ и который 


вЪроятно, въ свое время издастъ его». 
Довольно плохой рисунокъ этотъ, снятый › кникомъ Беркганомть, 


) сохранился въ, Миллеровскихь бума- 
хранящихся въ Моск. Главн. Арх. Мин. Иностр. ДЪль. Прилагаемый 


"Весь цинкограхич. снимокъ съ него 


воспроизводить только ту часть скалы, из 
Наукъ, т. УТ, 
во 2-мь выпуск ыы в 
Импер. Русск. Геогр. Общ, 1857 г. (Кн. ХИ, стр. 111—181) с 
скихъ древностей, стр. 148—144, табл. Ш, и стр. 177 (Ред.). 


‹ которой находятся изображен я. См. еще Матер. для истори Импер. Акад. 
р. 362; соч. Страленберга: Раз Мог4- ип ОзёЙйеве ТВей уоп Еигора, ива 2 
О и 
каго: О достоприм$ чат. памятн. Сибир- 


а, стр. 337—840 (перевед. 


Ъ 1891 году, стр 
гью Гр. Спас 


3) и помфщенную въ Зап. 
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рядилея изготовлешемь точнЪйшаго рисунка какъ всей скалы, такъ и веЗхъ находящихся на 


ней ФИГУуръ и Жилокъ, и потомъ оба рисунка соединить на одномъ листЪ съ тфмъ, чтобы все появи- 


лось въ естественномт, своемъ вид 1). Не прилагаю объяесненя ФИиГгуръ, такъ какъ рисунокъ можетъ 


замфнить описанте, 
рается, что гипеъ, которымъ скала слегка обмазана, Служитъ ФОНОМ изображенныхъ на ней Фигуръ, 


\ замЪчу только, что бЪлая крае покрывающая гладкую часть скалы, легко сти- 
цвЪть Фигуръ совершенно похожъ на жженную охру, но что ни онъ, ни бЪлая окраска всей стЪны 
не есть натуральный цвфтъ камня этой скалы. Вся скала состоитъ изъ снаружи грязноватаго, внутри 
свфтло-краснаго камня, сильно испещреннаго черными точками и мелкими бЪлыми частичками, тактъ 
что въ камнё нЪть ничего такого, что могло бы придать Фигурамь темно-красный, а остальной 
стЪнЪ бофлый цвЪть. Вотъ все что мнЪ сообщиль Гмелинъ ® 

Эта-же замътка Гмелина и вышеприведенное изв ет1е его о «писанномъ камнЪ» на берегу Томи (см. стр. 67) 


почти буквально повторены Миллером въ рукописной (на латинскомъ языкЪ) статьЪ Ое тирфиз р1сйз Бше шае рег 
апИБиз, которая заключается въ хранящейся въ Московскомъ Главномъ АрхивЪ Мин. Иностр. Дъль 


Эмали ехз 
связкЪ Миллеровскихъ рукописей, подъ А 347 (тетрадь 9-я). Въ этой стальь Миллеруъ сначала подробно обсуж- 
которыя Витзенъ (Моог@ еп 00зё Тагахуе, изд. 2-е, стр. 759 и слЪд.) и Страленбергъ (Раз 
№ ога- па Оз. ТЬейЙ у. Еигора и. Аза, р. 364; см. 2-й вып. Сибир. древн., стр. 35) сообщаютъ о писаницахъ на 
берегу р. Ирбити, близь Верхотурья, на берегу Пыжмы и на горЪ Итикъ, а за тБмъ, по случаю двухъ вышеприве- 
денныхь замфтокъ Гмелина о писанныхъ камняхъ на бер. Томи и Енисея, говоритъ отъ себя слЪдующее: 


даетъ свЪдЪшя. 


«Къ описайямъ Гмелина я прибавлю два замфчав!я, изъ которыхъ одно касается самихъ Фигуръ, а 
другое — способа, к. 
ковъ видно, что ту 


ъ онЪ нарисованы или изсЪчены на скалахъ. Изъ вышесказаннаго и изъ приложенныхъ рисун- 


нЪгь ничего такого, чего бы нельзя было понять безъ всякаго символическаго толкованя, 
и такъ какъ всЪ Фигуры почти одинаковаго характера, да однЪ и тЪже часто повторяются безъ всякой примЪси дру- 
тихъ элементовъ, то это служитъ неопровержимымъ доказательствомъ, что здЪеь не можеть быть рЪчи о какомъ- 
нибудь особомъ род письменъ; такимъ образомь и подозр$е Страленберга относительно ирбитскихъ над- 
писей также не подтверждается... Высказывая свое предположене о томъ, какимъ способомъ Фигуры начертаны 
или изсЪчены на скалахъ, онъ (Страленбергъ) перечисляетъ затруднен!я, которымъ подвергались рабоч!е, выпо. 
нявиие это дфло, и приходитъ къ тому 


заключен!ю, что они либо спускались либо взбирались вверхъ посредствомъ 


вколоченныхъ въ скалу клиньевъ (см. выше стр. 
Какой здравомыслящий человЪкъ сталъ бы такъ дЪйствовать, когда не было 


тльное, право, беретъ меня сомнфые, чтобы на такое немудреное 


дЪло было употреблено столько труд 


1) Рисунокъ этотъ, исполненный Люрее- 
н1усомъ, хранится въ Моск. Главн. Арх. Мин. 
Иностр. Д. 
производитъ только часть его, а именно ХУ поло- 


лъ. Прилагаемая цинкограФ!я вос- 


вину скалы, на которой видны изображения (Ред.) 


2) Въ описани своего путешествя Гме- 
линъ (Ве1зе Т, 
слЪдующее: «Около 


9) сообщаеть объ этомъ 
ня (5 Февр. 1735 г.) 


мы доЪхали до Писаннаго камня, небольшой скалы 


на правомъ берегу Енисея, возвышающейся надъ 
фЪкою не болЪе 7 саж. Хотя изображен!я на ней 
довольно видны были и съ рфки, но я прика- 
заль принести т 
крайняго конца изображен, желая разг. 


уд 


лБетницу, доходившую до 
ядЪть 
все на столько ясно, чтобы не ошибиться отно- 


сительно настоящаго ихъ состоян1я. Въ томъ.мЪетЪ, на которомъ помфщены Фигуры, скала какъ-будто обтесана, 


и смотряшйй на нее легко можеть замфтить, что отъ природы ни одна скала не имфетъ такого вида. На этомъ 


обтесанномъ мЪфетЪ видны нЪФсколько красныхъ Фигуръ, вся же скала, на которой изображены Фигуры, какъ бы 
окрашена гипсомъ, такъ что красныя Фигуры находятся на бфломъ полЪ. Но этотъ бЪлый Фонъ большею частью отва- 
лился и только мЪетами отъ него уцфлЪло нЪсколько пятенъ и жилокъ. Красныя Фигуры также намалеваны на такой 
ру же очень похожа на нее. Фигуры изо- 


жаютъ людей и животныхъ. Лучше всего сохранилась одна Фигура, изображ: 


говкЪ и г 


бЪлот Ъ эта красная краска не жженная охра, иъ она все 


ющая всадника на конЪ. Полагаю, 


бр: 
что прежде на этой скалЪ было больше Фигуръ, но что онЪ въ течени времени обвалились вмфетЪ съ бЪлой загрун- 


товкой. Да и остальныя Фигуры м$стами довольно изуродованы. Рисовка хигуръ такая-же, какъ на писанномъ камнЪ 
между Кузнецкомъ и Томскомъ и какъ ее нЪкогда мужикъ имфлъ обыкновен!е дЪлать. СтЪна же, на которой нарисо- 
ваны Фигуры, обращена съ 3. на С., и идетъ почти по направлен!ю рЪки», 
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на то никакой надобности и тоже самое можно было сд$лать гораздо легче. Къ ирбитской скалЪ, если бы захотВлъ, 
я могъ бы пробраться безъ затрудненя, а что скала на р. Томи была устроена точно такъ-же, это ясно видно какъ 


Только о енисейской скалЪ не видно, могли-ли рабочие 


изъ Гмелинова описан1я, такъ и изъ приложеннаго рис; 
добраться до верхней ея части безъ помощи лЪстниць. Самъ Гмелинъь и рисовальщикъ, снимая рисунокъ со скалы, 
пользовались лЪстницею. Но лЪетницу легко сдЪлаль и приставить, хотя бы и зимою, такъ какъ снфгъ, котораго 
ь не очень много, нисколько этому не м5шаетъ. Вотъ почему мы снисходи- 


тамъ, впрочемъ, обыкновенно бывае 
аленберговымь Мекритамъ, при помощи которыхъ означенный трудъ никакъ не могъ 6; 
исполненъ. Подобная-же скала находится на Тушузи», которая въ верхней своей части называется Атарой 


тельно отнесемся и къ С Гь 


Она лежить на правомъ берегу ея, въ 13 верстахъ ниже устья р. Чадобца (Тзева@оЪез) и въ 17 верстахъ ниже устья 
р. Муры. Но ни по числу, ни по раз 


скаламъ. Когда я, профзжая мимо нея, разсматриваль ее, то могъ замфтить на ней только Фигуру всадника, почему и 


нообраз1ю Фигуръ, она далеко не можеть быть приравнена къ вышеописаннымтъ 


не счель нужнымъ снять съ нея рисунокъ. 
Наконець есть нЪфсколько украшенныхъ Фигурами скаль на правомъ или восточномъ берегу р. Лены, между 


Г 
верстахъ въ 36 ниже Верхоленска). На нихъ видны р. 


Верхоленскомъ и дер. Качегой 1) (въ разныхъ мЪетахъ, въ особенности одна, называемая «писаннымъ камнемъ», 


зныя изображенная людей и животныхъ, вырЪзанныя на к 
у 


новатомъ пеечаномъ камнф. Со всЪхъ этихъ изображен, пока они мнф были извфетны только по слуху и пока я 


самъ еще не добрался до нихъ, я прик › снять рисунки, но когда мнЪ у ть ихъ собственными гла- 


алось увид: 


зами, мнЪ стало ж ъ издавать ихъ. Въ видЪ 


ль потраченнаго на рисовку труда, да и теперь не считаю нужных 
образца, однакоже, и с: ›му поряд 
вещей разсудятъ, могутъ-ли онЪ принести имъ какую-нибудь пользу. Это родина Бурятъ, у которыхъ также суще- 


уя принят прилагаю нфсколько рисунковъ ?), по которымъ любители такихъ 


ствуетъ подм$ченный мною у Вогуловъ обычай почитать священныя скалы: ка 


ая скала этого рода называется ими 
„Азесйи-{зс1010, т, е. «заставляющая вздрознуть скала» (ехгетизсепаа гирез), и пользуется такимъ благоговьнемъ, что 
обвиненныя въ преступлени лица, желаюция доказать свою невинность, прибфгаютъ къ подобной ск 
ваютъь ее обЪфими рук 
«заставляющая вздрогну 


лЪ и обхваты- 


Такая 
Ангара. 


ми, будучи твердо убЪждены въ томъ, что если ложно поклянутся, то непремфнно умрут 


гь скала» находится у озера Байкала, 


3. оть того мфета, гдЪ вытекаеть рЪк: 


1) Не Качуга-ли, нынЪфшнее село Качугское? (Ред.). 


2) Рисунковъь этихъ въ рукописи не оказалось, но между унками Люрсен1уса, хранящимися въ Моск. 
Главн. АрхивЪ Мин. Иностр. ДЪлъ, намъ ул ь 


и 149) снимковъ съ нфеколь 
кихъ «иисанииь» находящихся по берегамь Лены, между Верхоленскомъ и дер. Качегой (вфроятно Качугою). 
Съ: ; 


гихЪ листковъ и воспроизведены помфщенные здфсь цинкограхическ!е снимки (Рел 
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Е ты 


Изъ другихъ скалъ этого рода 


нах 
рЪки Ирку 
номъ берегу р. Лены, въ 14 вер- 


длятся одна въ верховьях 


а, другая на восточ- 


хъ выше Верхоленске 


третья 


на томъ-же берегу, въ 16 вер- 


скалы. По 


стахъ ниже Писанной 


внЪшнему виду онЪ объщають ХХ 
нЪчто особенное, и на несвЪдущий Е т 
ин тицини фо 
-: 4 


народъ легко могли производить $ 
такое впечатлЪне, что предпо- 
читались простымь скаламъ, по- 
тому что высоки и обрывисты, 
мЪетами расчленены или какъ-бы 
раздФлены на колонны. Но ни на 
одной нфть Фигуръ, и ни одна 
изъ нихъ не «писанный камень», 
который Бурятамъ замЪнялъ бы 
«заставляющую вздрознуть 
скалу». 

Указаше дальнфйшихъ 
мЪеть, въ которыхь, судя по 
разсказамъ другихъ, находятся 


подобныя-же писанныя на ска- 
лахь изображешя, строе кри- 


тики могли бы вмфнить мн$ въ вину и въ случаЪ если бы я сообщиль ложныя свфлЪня, имфли бы право замЪтить 
мнЪ, что я впадаю въ туже ошибку, въ которую впаль Страленбергъ. Не хочу однакоже умолчать, что по словамъ 
одного, заслуживающаго довЪ]р1я, человЪка, въ горахъ рЪкъ Темника и Джиды, впадающих съ 8. въ Селенгу, на 


+ 


. Узналъ я это только тогда, когда уже успфлъ совершить предначертанный путь по веЪмъ 


крутыхъ и обнаженныхъ скалахъ, кое-гдЪ замфтны Фигуры животныхъ и друг1я изображеня, встрЬчаюцияся на 


«писанныхъ» скала, 


Забайкальскимь мЪстностямъ. Такимъ образомъ мнЪ не только самому не удалось видЪть тЪ мЪета, но и нельзя было 


отправить туда кого-нибудь изъ нашихъ спутниковъ. Я счелъ однакоже нужнымь указать эти мЪета, съ т$мъ, чтобы 
они могли подать поводъ къ будущему, можеть быть, отысканйю ихъ другими. 

Ве 
тан!е большей части изображен на скалахъ военачальникамъ Гимурбека или самому Тимуру на томъ основанш, что 
Рейз Це Та Сго1х (Н13%. 4е Типитес, Т. 1, р. 69) со еловь Шерефеддина говорить: «Тез Е шт... {тауегзегеп® 1а 
т1у6ге ропг отауег 1ептз аттез её 1еигз сЪ1Йгез гоие13 ап Ёец зиг 1ез ршз 4е сез №015, се да’Из пе Ягепе да’айп чае Гоп 
У Чапз ]е {ешрз & уеп: 4ез татацез 4е 1а уепие 4е ГАгтбе 4е Типиг», а въ другомь м%етЪ (Па. р. 81): «Тнвиг... 
ог4оппа аах 30]а{з Фу розёег 4ез рлеггез, её еп ци шошене И у 86 @еуег ип О`еЙзаие... её 1ез Зеириеитз ВаЪПез у 
отауегеп® 1а Чабе 4е Раш её Ци дог де Типог у раззой а 1а {6 @е зоп Агтёе». Если бы мы даже согласились, что 


эмъ мною сказаннымъ опровергается мнЪе Страленберга (см. выше стр. 38), приписывающаго начер- 


Шерехеддинъ, а за нимъь и Пети де ла Круа ошиблись, не зная настоящаго вида памятниковъ, воздвигну- 


тыхь Тимуромъ или его военачальниками, то 


е-таки никакъ нельзя бы было понять, какимъ это образомъ на 


памятника воинскихъ данныхъ. Ожи- 


ъ, сооруженныхъ по повелЪню государя или военною силою, нфтъ никаких 


чаешь изображен людей въ военномъ вооруженш, а встрЪЬчаешь главнымъ образомъь безоружныхъ, предающихся 
болфе охотЪ, чЪмъ войн. Памятникамъ, сооруженнымъ солдатами, боле къ лицу битвы и скопища вопновъ, чЪуъ 


мирныя занятя и стада животныхъ. КромЪ того слЪдуетъь замЪтить, что нигдф о ТимурЪ не говорится, чтобы 


онъ предпринималъь походъ въ Сибирь, да и въ предЪлахь Сибири н$фтъ ничего такого, что могло бы быть при- 
писано Тимуру. Полагаю, что так!е памятники, если они дЪйствительно существуютъ, слфдуетъ искать въ степяхь 
или въ степяхъ, 


на Э. оть Иртыша, около источниковъ Тоболя и далЪе на рфкахъ Тешит (не Эмба-ли? Ред.) и Янкл 


прилегающихъ къ Касшйскому морю, т. е. такихъ странахъ, которыя нЪкогда принадлежали къ кипчацкому царству 


и велЪдетые опасностей, грозящихъ со стороны разбойничьихъ казаковъ, еще не достаточно изслфдованы. 


ПрРиложЕНЯ. 


Но, опровергая мнфыя и предположеня другихъ, считаю справедливымъ попытаться высказать свой соб- 


ственный взгаядъ на происхожден!е «писанныхъ камней»,,. По всей Сибири, въ м5етностяхъ, весьма, далеко отстоя- 


| щихъ одна отъ другой, встрфчаются почти такого-же рода памятники. Слфдуетъ-ли, однакоже, изъ этого вывести 
| заключене, что веЪ происхожденемъ своимъ обязаны одному и тому-же народу? Гдф мы отыщемъ такой многочи- 
сленный народъ, владЪЪвиий всею Сибирью и повсюду по ней проходивиий? Пришлось бы остановиться на Монголахь и 


. лЬтосчислен1я, возвысились при ЧингисханЪ и, до перенесешя Куби- 


Татар: 
| лаемъ столицы въ Кит 


ь, которые въ начал ХШ вЪка хрис 
‚ владБли всею южною Сибирью. Но они уже имфли евои письмена и были знакомы съ раз- 


‚ вздумали прибЪфгнуть къ столь грубому изображеню 


ными искусствами, такъ что трудно понять, почему они тут 
Фигуръ. Не отрицаю, что настояция надписи (0 нихъ будетъ сказано ниже), встрчаюцияся въ степях южной Сибири, 


|} должны быть приписаны эму народу, но онЪ-то, всаБдетые крайняго несходства ихъ съ другими памятниками 
древности, и убЪждаютъ меня, что изображешя на «писанныхъ камняхъ» обязаны своимъ происхождешемъ инымъ 
приписать грубому народу, преданному охотЪ, то, право, не знаю, почему ихъ прйурочивать 


къ столь отдаленному времени. Въ самихь произведеняхъ нЪтъ никакого признака древности и потому я не вижу 


| народамъ. Если из 


причины, почему они должны быть приписаны первымъ обладателямъ этого края, а не нынфшнимъ обитателям ея. 


Вспомнивъ разсказъ Витзена о томъ, что «Вогулы и друге язычники въ окрестностяхъ Ирбитской скалы 
* приносили богамъ жертвы», я основываю на немъ слБдующее предположене, правдоподобе котораго предоставляю 
| оспаривать другимъ. Языческая релия н%когда во всей Сибири была одна и таже. Грубый и невЪжественный народъ 


се и несчасте. Ихъ 


обыкновенно почитаетъ волшебниковъ, отъ которыхъ, по его мнфнйо, зависить всяческое сч: 


ютъ вожди народа, ‘предпринимая какое-нибудь важное дЪло; больные совЪтуются съ ними при боле 


у указаямъ слЪд) 


серьезныхъ болфзняхъ своихь и при содфйствш волшебниковь приносять подземнымь богамь жертвы за злрав!е 
| свое. ПрегрЬшенйя народа, по мнЪн1ю ихъ, могутъ быть искуплены, если священнослужители будуть содЪйствовать 


этому своею службою или, скорЪе, своимъ искусствомъ. Когда предстоить подобность въ предсказани будущаго, 


| къ кому всего удобнЪе обратиться, какъ не къ тому, который находится въ постоянныхъ сношешяхь съ надземными 


есники нерфдко 


АН и подземными богами? Чтобы снискать себЪ больше уважен1я. или подкрЪиить свои предсказаня, к 


творятъ чудеса; такими, конечно, послЪднйя кажутся невЪъжественному народу, для меня же, который часто присут- 


ствоваль при этомъ, они являлись пошлыми и жалкими и никакъ не могутъ быть приравнены даже къ штукамъ, еже- 
} дневно продфлываемымьъ нашими странствующими Фокусниками. Этихъ священнослужителей своихъ Татары назы- 
вають кам», Тунгузы шаман, Монголы и Буряты 69, а друМе народы еще иначе. Русск1е усвоили себЪ тунгузское 


назване; вел 


стые этого нфкоторые писатели стали думать, что людей такого рода Остяки, Самофды и др. 


также называютъ щаманами, и сравниваютъ послЪднихь съ саманеянами Индш, которыхъ, говорят 


ь, изгнали и 
, истребили брамины. 


} Нужно сознаться, что между сибирекими шаманами, отличающимися полнфйшимъ невъж 


вом 


дфлахь 


божественныхъ и челов ческихъ, и инд@скими саманелнами, славившимися своими зна ями и любовью къ искусству, 


слишкомъ большая разница. Но это не мфшаетъ намъ не только допустить догадку знаменитаго мужа, но даже, какъ 


она того вполнЪ завлуживаеть, постараться развить ее. Изгнанные изъ своихъ прежнихъ обиталищь, разеЪянные по 


странамтъ монгольскимъ, и загнанные въ самую Сибирь, саманеяне мало по малу, можно думать, уклонились отъ муд- 


рости предковъ своихъ, такъ что у потомков и учениковъ ихъ не сохранилось нима: 


Ъйшихь слЬдовъ ея. Впрочем, 


между тЪми и другими есть нЪкоторое схо, 
ленной, а шаманы также рЪдко приносятъ жертвы верховнымъ божествамь и болЪе взы- 
ваютъ о помощи къ ниешимъ богамъ, стараясь умилостивить ихъ жертвоприношен!ями, чтобы они не вредили имъ и 


тво въ томъ отношенш, что саманеяне не воздавали никакой почести выс- 


шему божеству, творцу вс 


| народу ихъ. Если релиШя браминовъ изъ Индш разошлась по землямъ тибетскимъ, китайскимъ, монгольскимъ, кал- 


же 


мыцкимъ и сибирскимъ, то почему мы не можемъ допустить, что шаманство, которое древнЪе браминетва, таким 
образомъ проникло въ Сибирь? Оно распространилось до такой степени, что проникло даже къ Лапландцамъ и мно- 


| гимъ народамъ сЪверной Америки. Это могло случиться не иначе, какъ съ течеемъ времени и съ переходомъ 


шаманства отъ одного народа къ другому, если мы не захотимъ допустит 


что такое превратное учене самою при- 
$ родою привито и какъ-бы прирождено всЪмъ этимъ народамъ. Но возвратимся къ нашимь изображенямъ и писан- 
|| нымЪ камнямъ. 

Шеххеръ въ своей «Гарроша Шазегаба» сообщилъ, какъ извЪстно, св$дЪн!я о лапландскихъ волшебныхь 
бубнахъ (имъ изданы и рисунки съ н$которыхъ изъ нихъ), украшенныхь разными чертами и фигурами, которыя 
е рода (срав. 
тьно, разсказь Витзена о Вогулахъ, имфвшихъ обыкновен!е приносить 


и немногим отличаются отъ наших. У сибирскихъ народовъ я видфль волшебные бубны точно такого-? 

Зёгав]епфего, фа. У1). Если, слЪдова: 
| жертвы у ирбитской скалы, вЪренъ, то мы, можетъ быть, не ошибаемся, принимая изображешя на ней и на другихъ 
| подобныхъ скалахъ за волшебныя. Но насъ не должно вводить въ обманъ 
| сокровенному значено Фигуръ, а никакъ не къ разуму язычниковъ, потому что это изрЪчеве не можеть совмЪ- 


Это слово: оно относится къ извЗетному 


Я щалься съ тупостью ихъ духа. Въ бубнахъ нфть ничего волшебнаго, а они употребляются только для волшебныхь 


| жестикулящ, и Фигуры на нихтъ сочинены еще боле тупыми людьми и грубЪйшими идолопоклонниками, для обманы- 
ваня простого народа, и притомъ не по соображен1ямъ искусства, или по тщательномъ обсужденш, почему лучше было 
нарисовать такую, а не иную Фигуру, но совершенно случайно, какъ что пришло въ голову. Я убЪжденъ, пока мнЪ 


не представятъ лучшаго довода, что тоже самое должно сказать о писанныхъ камняхъ. Правда, что встр$чаются 


Приложения. тэ 


писанные камни и тамъ, гдЪ не происходить священнодЬйстья, и что есть священныя скалы безъ изображенй, но, 


можеть быть, у самихъ язычниковъ ис 


зла память о н5которыхъ священныхъ скалахъ, которыя въ древности 
пользовались почетомъ. Какъ волшебные бубны не всЪ украшены фигурами, такъ и священная скала можеть быть 
безъ изображенй. ГдЪ суевЪ5р1е пустило так!е глубове корни, тамъ немудрено, что неоднократно отыскиваются новые 
предметы поклоненя, при которыхъ прежн1е забываются и, какъ устарЪфвице, теряютъ свою цфну». 


Стр. 918—921. О памятникахъ древности татарской, найденныхьъ въ могиль- 
ныхъ холмахъ близь Абаканскаго и Саянекаго остроговъ (Фе шопатеп $ апЯ- 
аа 1$ Табал4есае с1гса АБакапепзе её Задлапепзе папитенфа т фата И$ зер]егаЙЬа$ 
герегИз). СъБздивъ въ прошедшемь году на Иртьшь, я, какъ по свфдЪшямь другихъ лиць, такъ 
и на основанш собственныхЪ наблюдений, сообщил описане МОГИЛЬНЫхХЪ ХОЛМОВ, которые часто 


встр$чаются въ мЪ$етностяхь, прилегающихь къ этой рфкЪ. Путешествуя затБмъ по рудникамь 
колыванскимъ и по степямъ, лежащимъ между Иртышомъ И Обью, $ замътить, 910, ЭТИ мЪета отли- 
чаются такимъ-же обимемтъ кургановъ, усльшпать, что въ нихъ находят таня-же вещи, какъ на 
Иртыш, и усп$лть купить нЪсколько предметовъ, описане и изображене которыхъ помстилъь, гд® 
слфдуетъ. За Обью, въ Кузнецком округЪ, уже почти вовсе не упоминалось объ этихь предметах 
древности, и хотя въ нЪкоторыхъ мБстахъ курганы въ небольшом количествЪ и были вскрыты, 
но они не дали копавшимъ такихъ сокровищ, к. 
чину этому сл$дуеть приписать слишкомь болышому обимю тамъ лБеовъ и горъ. Въ такихь 


ьбы, тогда какъ 


ь курганы между Обью и Иртышомъ. При- 


мфетахъ селятся только нисиые слои людей, не одаренные никакими благами ‹ 


выснШе классы народа избирають себЪ равнины. Округи Томекй и Енисейск, по которымъ я 
потомь профзжаль, слишком близки къ сЪверу, такъ что, народъ тотъ, нелюбивиий, кажется, холода, 


врядъ-ли селилея бы тамь. Въ Красноярск® же снова дошли до меня слухи и о множеств курга- 


новЪ, нЪкогда, вскрытыхь В мБетностяхь, прилегающих къ Абаканскому И Саянскому острогамъ, 


, вещахъ. При дальнфйшихь разспросахъ я понялъ изъ разсказовъ разныхъ 


и о привезенныхъ от 
людей, что здесь курганьг совершенно другого рода, УЪЬ В, которые находятся на Иртыш$. 
В 
7 
въ Красноярск и ЕнисейскЪ продавался по 90 коиЪекъ '). Миф не привелось увидЪть ничего такого, 


УЪшнихь курганах найдено столько золота, и серебра, что, по словамъ красноярскаго воеводы, 


ь 12 или 15 тому назадъ, когда онтъ» впервые прибыть ВЪ Сибирь, золотникъ чистаго золота 


за, исключешемтъ а) серебрянаго круга (находившагося у означеннаго красноярскаго воеводы и слу- 
жившаго для подачи на столь кушанья) чеканной работы (ех сеПафо ореге; уоп сейчерепег Атре!) и 


искусной отдфлки, украшеннаго изображенемь такихъ итиць, кая у насъ обыкновенно рисуются 
подъ названемьъ грифовъ, и 6) маленькаго серебрянаго позолоченнаго и тонкой чеканки сосуда, 
въ вид погребальной урны, но съ болБе широкой шейкой. Тая, добытыя нфкогла копателями и 
скупциками вещи, которыя не были удобны для домашняго употреблешя, тотчасъ переплавлялись 
ними въ друшя Формы. Этимъь причиняется неисправимый ущербъ мфетной исторш, которая 
0Ъ изъ нихъ нфкоторое разъяснеше. Въ счастью, люди не отнеслись 
столь жестоко къ найденнымь ими м$днымь вещамъ, которыя не отличались такою-же цЪн- 


могла бы надфяться добыть с 


ностью °). Вет све этого, мнё у нЪкоторыхь красноярских жителей удалось купить несколько 


ъ и сереб- 


расть «бугрован1я», т. е. добывая изъ курганов? 30. 


1) Обуявшая тогдашнихь кладоискателей 
ила ихъ даже отправаяться съ этою цфлью за предЪлы Сибири «на м$ста или бугры, гд$ напредь 


ряныхъ вещей, побу 
сего имфлись Зюнгорея кладбища». Но въ виду того, что при этомъ бугрованйи «браны были въ полонъ люди и 
бы никто под 


лошади, изъ коихъ иныя и до смерти при тЪхъ буграхъ убиваны», въ 1764 году состоялся указъ «д 
жестокимъ наказанемъ въ степь для бугрован!я не Ъздилъ». Полн. Собр. Зап. т. ХУГ, № 12199. См. 
Указатель дЪламъ и рукописямъ относящимся ло Сибири, хранящ. въ Москов. Главн. Арх. Мин. Иностр. Д. (Москва, 
1879, 50), стр. 86 «ДЪло (5 Янв. 1764 г.) по запросу изъ Сената о Зюнгорскихъ кладбищахъ и не было-ли запрещевя 


к же Пуцилло: 


оныя рыть для сыскан1я кладовъ». 

2) Гмелинъ (Ве1зе Г, 367— 
мБетомъ, гдЪ можно было пр1обрЪети изрядное множество древносте 
ваеть предпочтеня передъ другими м5етностями. Древности же, которыя тамъ имфются, выкопаны изъ дре 
5 близь Абаканска и Саянска. Въ прежнее время тамъ находили 


2) сообщаеть по этому предмету слБдующее: «Красноярскъ прежде былъ таким 


жи- 


да и теперь еще въ этомъ отношен!и зас: 


нихъ 


могилъ, ветрёчающихся въ немаломъ количе 
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мдныхь вещей, вырытыхъ нЪкогда въ упомянутыхъ абаканскихь и саянскихъ мфетностяхъ. Глав- 
хь таблицахъ '). На первой 


нЪйния изъ этихъ вещей въ натуральной величинф изображены на 
таблиц В помфщены разнаго рода животныя, которымъ, полагаю я, нЪъкогда, поклонялиеь какъ идо- 
ламъ, напр. серны (гарйсаргае) съ бараньими рогами, по монгольски называемыя аргали (я прюобрЪлъь 
два экземпляра, отлитые изъ желтой м$ди, алтева]еит), стояця на маленькихь колокольчикахъ; у 
красноярскаго воеводы я видЪль два друге экземпляра точно такого-же вида, съ тою только раз- 
гвоздемъ, втыкавшимея въ деревянную подставку. 


ницею, что подъ ногами они оканчивают« 
ь оленей, съ чрезвычайно грубо исполненными рогами, двухъ 


Остальныя Фигуры изображаютъ тре 
меньшихъ сернъ, стоящихьъ на одной под 
съ самаго начала не было хвоста и почему-то не доставало головы; все это сдЪлано изъ м5дныхъ 


тавкЪ, и животное въ родь лошади, у котораго однако уже 


пластинокъ. На второй таблиц изображены два канделябра, обломокъ какой-то вещиць, на кото- 
ромъ сидить неизв стной Формы животное, и двв части какого-то плоскаго и круглаго украшеншя, 
ь которыхъ ушко по срединЪ, а на другой съ краю. 


(у меня нЪеколько экземпляровъ) на одной и: 
Наконець третья таблица даетъ рисунки разныхь кинжаловъ, ножей и молотовъ. Замчательно, что 
у народа, предававшаго эти вещи землё вмфств съ т$лами покойниковъ, м$дь употреблялась и на 
таве предметы, на которые мы употребляемь только лучшее желфзо и сталь. Отеюда можно пред- 


Ъсь или находилась въ изобими мЪдь, или былъ недостатокъ въ желёз; въ поль 


положить, что : 
перваго предположеня говорить богатая жила мфди, недавно открытая въ ции Саянскихъ горъ. 
Страленбергъ къ своему историко-геограхическому сочинению о Росси и Сибири приложить хоро- 
графическую карту мфетности, близь Абаканскаго острога, замфчательной обимемъ кургановъ. 
Местность эта Татарами называется Коибнъ Карагай и нЪкогда была очень богата по части добы- 
вашя этихъ памятниковъ татарской древности. Однакоже не только къ 3. но и кь В. оть Енисея, 
почти всЪ равнины, не покрытыя лБсами, до самаго поднояйя Саянскихь горъ, изобилуютъ курга- 
нами. Въ объяснеше упомянутой хорограхической карты, приложенной къ соч. Отраленберга, 
вкрались н$которыя ошибки въ произношеви собственныхъ именъ. Такъ р$ки Кокса и Тесь, съ 3. 
впадающия въ Енисей, у него ошибочно названы Кок4аса и К@езей (см. выше стр. 34). Ру‹ т 
деревня, лежащая выше Абакана, получила свое назваше оть р$ки Биры и зовется не Вит, а Вата 
или Ватзка (т. е. Бирская). Селешя, которыя онъ называеть Атлбжзеве Табат-Гагеп, принадлежать 
не Аринамъ, а Яринскимь Татарамъ. При этомъ стучаЪф считаю не лишнимъ исправить замфчаше 


Страленберга относительно сожженя труповъ у этого народа. Какъ я уже замфтиль на ИртьшиЪ, 
такъ и здЪсь, въ Красноярскомъ округ, въ курганахъ человЪчесыя кости повсюду находятся въ 
естественномь положенш своемъ, головою на 3.; это ясно доказывае 


, ЧТО трупосожжешя здЪсь 
не существовало. 


На отр. 921—989 говорится о тангутскихь и монгольскихь рукописяхъ, найденныхь при 
р. Енисез. Болыная часть этой статьи вошла въ вьипеупомянутое печатное изслЬдовае Миллера: 
Фе зсер@з Таис 
сльдующихъ извлеченй изъ рукописи: 


ш Эа герег@з; поэтому отраничиваемея лишь сообщенемь въ перевод 


столько золота, что, по словамъ красноярских жителей, золотникъ золота можно было купить за полтину. Серебро 
т серебряныхъ сосудовъ я 
видЪль у нынфиняго воеводы родъ подноса и маленькй горшечекъ; оба были позолочены. На подносЪ видны были 
Фигуры чеканной работы, почти похояйя на изображевя птицы грифа. Г Бчаются ножи, небольше 


молотки различной отдЪлки, наборы отъ конской сбруи и т. п. Находятъ также нердко вещи, сдфланныя изъ кокого-то 


находили также очень ча. 


›. МЪди же находятъ вдоволь еще и по с1е время. По час 


ь мЪди вст] 


сплава въ родЪ колокольной м$ди (б-]оскепзре1зе) и изъ китайскаго подд: 
епные бараны (Ат: 
въ другую вещь. ТЪ и друге, 


эльнаго серебра. Изъ перваго отлиты большею 
111), либо на полой подставкЪ, либо на остромъ клинф, который можеть быть воткн 


частью 


тъ 


вЪроятно, служили идолами у народовъ, къ которымъ они относятся. Изъ поддЪльнаго 


серебра встрЪчаются разные сосуды, при покупкЪ которыхъ иные были обмануты и замбтили поддЪлку уже впослЪд- 
ствш. ЯКелЪзныхъ издЪлй пока еще не видФли ни малйшаго слбда, хотя жел зной руды въ этихъ мЪс 


ахъ немало». 
залось. Ниже мы помбщаемъ рисунки съ нзкоторыхъ изъ пр!юбрЪтен- 
хранящихся нынЪ въ Императ. ЭрмитажЪ. (Ред.). 


1) Таблиць этихъ въ рукописи не ок 
ныхъ Миллеромъ въ КрасноярскЪ вещей, 


ПрРилОЖЕНШЯ. то 


ЛЪтомъ 1717 года *) изъ Красноярска дфти боярсше Андрей ЕремЪевъ и Ивань Нашивойг- 


ников, съ толмачемь и казацкимъ конвоемъ, на лодкахъ отправлены были вверхъ по Енисею 


для разныхъ геограхическихь развЪдокъ и выбора м$Бетъ, удобныхь для постройки крЪпостей и 
кромф переданныхь ими 


остроговъ. По совершенш пути своего они, возвратяеь въ Красноярск” 
ВЪ Канцелярю карты географической и письменнаго донесешя 060 всемъ замчательномъ, видЪн- 
номъ ими на Енисеъ, привезли съ с0б0ю еще нЪеколько листовъ расписанной золотыми и серебря- 
ными буквами синей и черной бумаги, которые они, будучи на охотВ для пршекашя себЪ пищи, 
нашли въ большомъь количествЪ ВЪ одной славившейся каменными идолами пещерЪ, близь западнаго 


ъ вер цхъ выше устья рЪки Кемчика. 


берега Енисея, въ› ифекольки 
Н%сколько лЬтъ раньше, въ 1711 году, к: 
Красноярска къ монгольскому князю Гунбеку, для переговоровь о нЪсколькихъ бЪфглыхъ ясачни- 


зап сотникъ 9едоръ Кольцов, посланный изъ 


кахъ, отыскивая ставку его, случайно добрались до Теси (вытекающей изъ озера Саншинъ-Далай 


и впадающей въ другое озеро, называемое просто Далай), увидЪль на берегу ея нЪсколько разру- 


шенныхь зданй И, войдя зъ нихъ, нашеть тамъ такое-же множество рукописей, но, сколько я знаю, 
никакихЪ обра зчиковъ ИХЪ 0 уда привезено не было. 


Такая неслыханная новость не могла не удивить всфхъ, такъ какъ въ то время еще не были 


открыты ни Семь Налалуь, ни Аблайкитек!я развалины. Воть почему Мессершмидту, прибывшему 
въ Красноярскъ въ 1722 году, дЪло это не могло долго остаться неизвЪстнымт, тЬмъ боле, что онъ 
Большая часть листовъ усифла, пойти мальчи- 


поселился у вышеупомянутаго Ив. Нашивошникова. 
камъ на хлопушки. Замфтивь это, Мессершмидт упросилъь хозяина уступить ему остальные и 
безъ особаго труда, сь разьБшеня тогдашияго красноярскаго воеводы, добыль ихъ. Но эти пере- 
листы были привезены не изъ здай на р. Теси, а изъ Енисейской 


данные Мессершмидт: 
пещеры. .. ЗасвидЪтельствовано это мнъ самим Ив. Нашивошниковыьмть, который еще нахо- 
дитея въ живыхъ, и переданным мнВ письменньгшхуъь удостов5рещемь его, что дЪло было именно 
такъ, какль я сказалъ. 

Случай получить ближайния свЪдфшя о вышеупомянутыхь здашяхь и пещерЪ доставить зна- 
УИ 


менитый гразъ Савва Владиславовичт, (Рагузинск!), который, отправясь въ 1726 году въ Кит 
посломь, для установлешя границь между русско-сибирекимь и китайско-монгольскимь государ- 
ствами, и желая разузнать все, что заслуживаеть вниман!я въ предфлахъ монгольскихъ, предписать 


красноярскому воевод послать толковаго человЪка ДлЯ подробнаго осмотра и описаня пещерьт, 
разузнать у живущихь по близости людей исторю ея и привезти съ с0б0ю идолы И образчики лис- 
тТовъЪ. Получивъ это предписаве, воевода немедленно отправилтъ казака, Якова, Терскаго съ нЪеколь- 
кими товарищами, которые уже раньше посфщали верховья Енисея, и приказатъ имъ, подъ видомъ 


отыскивашя невърныхтъ ОЪглыхъ ясачниковъ, и ра 
Монголовъ или Китайцевъ, разспросить обо всемь, что посоль желать знать. Пока они совершали 
ши на Теси у тЪхъ лиць, которыя 


зпросовъ о томъ, не попались-ли они въ руки 


свой путь, воевода собраль описашя Енисейской пещеры и: 
либо находились при первой позздкЪ Андрея ЕремЪева и Ивана Нашивошникова, либо по дру- 
тимъ дфламь бывали въ означенныхь м%5стностяхъ. Описашя эти онъ сообщиль послу, а по возвра- 
акт, составленное 


щенш Як. Терскаго съ товарищами изъ означенной позздки, отправить послу к 
Терскимъ описаше пещеры, такъ и привезенные имъ образцы рукописей. Со словъ различных 
людей онъ составиль еще географическую карту р. Енисея и прилегающихтъ земель, въ дополнеше 
къ тъмь свъдЪюямь, которыя сообщиль послу. Какъ ни грубо испелнена эта карта, но она не без- 
полезна, потому что на ней помбщены описанйя н5еколькихъ местностей... Пещера, равно какъ и 
1ламскому служеншю. Это видно изъ найден- 


здашя, нЪкогда, безъ сомнфшя, были посвящены дал 
ныхъ тамъ тангутскихь рукописей; судя по другимъ, описаннымь мною развалинамь на Иртыш, 
въ зданяхь жили жрецы. Впосл6детви они (здан!я), благодаря суев5рио народа, были брошены и 
ска- 


оставлены безъ употребленя. Калмыщеюй купецъ, съ которымъ я часто бесбдоваль въ Томе 


1) Ниже (стр. 76) значится 1716-й годуь (Ред.). 
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зать мнЪ, что у народа его и у Монголовъ существуеть слБдующий обычай: если ташя священныя 
мета опустошаются войною или другимъ общественнымъ бЪдетвемъ, заставляющимъ жрецовъ 
уже никогда боле нельзя ни жить, ни священно- 


обратиться въ ОЪгство, то въ этихъ святыняхе 
дЪйствовать, и рукописи, застигнутыя такою судьбою, остаются на м$стЪ нетронутыми и предостав- 
ляются тлню. Этимь обстоятельствомъ объясняется также, почему брошены были рукописи въ раз- 
валинахъ Аблайкитскихь. Не будь такого препятствя, что могло бы помфшать Калмыкамъ на 
Иртыш и Монголамь въ Енисейскихъ земляхъ увезти ве рукописи? 

Для большаго подлвержденя всего сказаннаго, привожу здЪсь точныя коши съ упомянутыхъ 
выше подлинныхь документовъ изъ архива Красноярской канцеляри '). 


Т) 1726 году Мая дня въ Красноярской воеводской Канцелярш конные казаки Дмитрей 
Твановъ сынъ Шаровъ, Тванъ Григорьевть сынъ Волченковъ по присяжной должности, под опасе- 
немъ смертныя казни, сказали: въ прошломъ де 716 году посыланы они Дмитрей и Шванъ были 
съ Красноярскими съ дЪтми боярскими Андреемъ Еремфевымь, Тваномъь Нашивошниковымь да слу- 
жилыми людьми Тваномъ Волховицкимъ съ товарищи вверхъ по Енисею рЪкЪ лодками для ртсовавя 
чертежу, и по выходЪ Саянскаго камени, на лЪвой сторон Енисея рЪки, близь рЗки Чакуть зд 
въ каменной горЪ пещера, у которой съ приходу по обЪ стороны той пещеры выбиты изъ камени 
въ стЪнЪ по одному болвану мужеска полу, стояцце при саблехъ, да повыше тфхъ болвановъ надъ 
пещерою выбить же одинъ болванъ сидящей, въ той же пещер въ заднзй стфнф выбитыхъ два 


ана 


болвана стояпце, да повыше тёхъ болвановъ надними выбить же одинъ болванъ сидящей, и въ той 
де пещер татареюе писма множество, а котораго языка того они не вфдають и въ той же де 
пещер% лукъ съ стр$лами и рускаго хлЪба ячмени малое число, и въ прошломъ де 721 году онъ же 
де Дмитрей посланъь былъ изъ Абаканска для провфдывая воинскихъ вЪдомостей и у помянутой 
пещеры быль же и которой де быль назадь дверями одинъ болванъ сидящей и тоть де сколотъ 
съ камени и увезенъ, а оная де пещера изъ синя сЪраго кр$икаго камени и знатно что помянутые 
болваны выбиты снастями, а по другую де сторону рЪки Чакуль кочують Мунгальскаго владфльца 
вановъ дарга Бешперекъ съ улусными людьми съ киштымы подъ китайскимъ влад шемъ, а буде 


они Дмитрей стоварищи въ сей скаскЪ сказали ложно и за ложную бы ихъ скаску указала бы Ея 


Типераторское Величество учинить смертную казнь. 


П) Сего 726 году въ присланномь отъ вашего с1ятельства (т. е. граха Саввы Владиславовича) 
писем по времени велфно послать нарочно человЪка искуснаго тайнымъ или явнымь образомь для 
подлиннаго описательства, есть де по ту сторону Саянскаго камени натуральное капище въ степи, 
въ которомъ {доль или болванъ каменный сидяций на столБ аки на престолЪ, которому долу мноме 
тамошше народы кланяются и приносятъ жертву разными вещьми и имЪютъ его въ великомъ поч- 


тенш и сколь онъ великъ и какова вида мужеска или женска званйя, коликъ величиною и какова 
напримВръ времени молодь или старъ, и какимъ именемъ его называютъ и по вышеозначенному 
вашего сятельства писму посланы были изъ Красноярска Красноярсые разныхъ чиновъ люди, Яковъ 
Терской, Тванъ Потылицынъ, Дмитрей Шаровъ, Тванъ Поиловъ, да Красноярской же подгородной 
Каченской Татаринъ Тонокъ Оторгулинъ за Оаянекой камень для збору доимочного ясаку и для 
осмотра и проввдыван!я и описашя палать и пещеры и взятья изъ оныхъ палать и пещеры писемъ 
ду юля 17 дня Красноярсые разныхъ чиновъ люди Яковъ Терской, 
Твань Потылицынъ, Лмитрей Шаровъ, Тванъ Поиловъ Красноярской же иноземецъь Татаринъ 
Тонокъ Сторгулинъ подали въ Красноярску в воеводской Канцелярш дофздъ, а въ дофздф ихъ 
написано: По указу де Ея Тмператорскаго Величества Самодержицы всероссйской посыланы де они 
были Яковъ съ товарищи изъ Красноярска земской Канторы за Саянской камень для недобору 


и болвановъ. И сего же 726 г 


1) ВеБхъ донесешй въ Миллеровской рукописи 6; изъ нихъ 2 имБють только чисто геограхическое значен1е и 
потому здЪеь не помфщаются; въ остальныхь 4-хъ донесешяхъ нами пропущено также лишь то, что не отно- 
сится прямо къ древностямъ (Ред.). 


Приложения. 77 


ясашной казны, да имъ же де велбно по словесному моему приказу Ъхать вверхъ по Енисею рфкЪ 
до Мунгальской границы до рфчки Чжакула до выдфланной пещеры и до Татарскаго капища и до 
рЪки Теси до полалуь, которые называются лозоновы, въ которыхъ есть татарсше болваны и писма, 
для взятья оныхъ болвановъ и писемъ. И по вышеозначенному де Ея Типераторскаго Величества 
указу и по приказу де моему онъ Терской съ товарищи Зхали къ вышеупомянутымь мФетамъ для 
взятья писемь и болвановъ... и не доЪхавъ де за одинъ день до р$ки Теси... и они де Яковъ 
съ товарищи жили на томъ мет четыре дни и въ то число послали отъ себя тайно двухъ чело- 
вЪкъ къ вышеозначенной пещер или капищу на джанкуль рЪфчку, Твана Пойлова да Татарина 
Тонока Оторгулина, для осмотру и пров$дывашя оной пещеры и взятья изъ пещеры писемъ и 6бол- 
вановъ, и они помянутые Пойловъ и Сторгулинъ къ вышеозначенной пещерЪ Фздили, которая выдф- 
лана въ утесЪ изъ кр$икова дикова каменю знатно что снастьми, и у оной пещеры съ приходу на 
обфихъ сторонахъ выбиты у той пещеры на камени два болвана стояпе подобны человЪку, & 
мфрою оные болваны въ вышину по полтора аршина, а вширину въ плечахъь семь вершковъ, а 
выбиты оные болваны изъ камени только означено по полгора вершка, по правую сторону съ при- 
ходу оной болванъ подперся рукою подпоясъ, а другую руку приложить къ грудямъ, а на лЪвой 
сторонЪ означенной болванъ правую руку приложиль къ грудямъ же, а лЁвую руку опустилъ, ау 
онаго болвана, которой на правой сторонЪ, лицо знатно что снастьми сколото, а во оной пещер 
мЪрою въ ширину двЪ стЪны полтора аршина безъь вершка, а дв стфны по одному аршину съ чет- 
вертью, а въ вышину оная пещера полтора аршина. Въ той же пещер въ задней стфнф выбить 
каменной одинъ болванъ сидящей въ вьышшину м$рою оной болванъ одинъ аршинъ, а сидитъ оной 
болванъ подобно какъ бы на стулЪ, которой стуть въ той же стфн выбить и значится на трехъ 
каменныхъ ножкахъ. Лицо у онаго сЪдящаго болвана знатно что сколото же, да у того же сЪдя- 
щего по обЪ стороны выбиты же каменные два болвана, а м$рою въ вышину оные болваны по 
одному аршину съ четвертью въ ширину въ плечахь все трое сидяцие и стояше по семи вершковъ, 
а какь войти во оную пещеру на лБвой сторонф у стоящаго болвана лице сколотожь, а на правой 
сторонЪ выбигъ болванъ каменной подобной женской персон и подперся тростью или сулемою или 
другимъ какимъ ружьемъ, а оныхъ болвановъ никоторыми дфлы взять не было возможно понеже 
де выкованы въ стЪнЪ изъ камени только на полтора вершка, а во оной же пещерЪ лежатъ писма, 
многое число, в томъь числ много драныхъ, в той же пещерЪ стрЪль ломаныхъ малое число, а надъ 
пещерою выбито на камени подобно какъ бы кютъ в вышину и поперегь по полу аршину а въ глу- 
бину вершка на полтора: и про вышеписанныхь сфдящаго и стоящихь болвановъ у тамошнихъ 
народовъ они же Яковъ съ товарищи спрашивали, какимъ именемъ ихъ называютъ и какое нату- 
ральное капище или молбище отъ тамошнихь народовъ бывало, и нынф молбище есть ли, и 
тамошие же народы сказали имъ Терскому съ товарищи, во оную же пещеру жертвы они тамоше 
народы никакой не приносятъ и молбища никакого небываетъ, и какъ оныхъ болвановъ или 1холовъ 
называютъ того же имъ Терскому съ товарищи не сказаль никто, и отъ тамошнихъ народовъ не 
увфдомились, а оная де пещера и болваны изъ стари, и кто оную пещеру дЗлаль никто про нея не 
помнитъ и не знаетъ, а что въ прежней скаскЪ Красноярской казакъ Дмитрей Шаровъ сказать 
будто надъ пещерою выбитъ же с$дящей болванъ, въ которомъ м$стф выбито будто кютъ, и 
въ томъ м$етф нынЪ ничего нЪтъ, и противъ той пещеры ниже камени въ самой близости на степи 
татарское кладбище и многое число могилъ, и они де Пойловъ и Сторгулинъ взявъ изъ оной пещеры 
ифсколько татарскаго писма цфлыхъ листовъ, и прЕВхали съ т$ми писмами къ означеннымь товари- 
щамъ своимъ, и пофхали де они все возвратъь до Красноярска... И противъ дофзду вышеозначен- 
наго Терскаго съ товарищи въ помянутой пещерз и въ ней сфдящему и стоящимь болванамъ при 
указательств$ означеннаго Пойлова и Оторгулииа въ Красноярской Канцеляри сочиненъ р/сунокъ 
и вышеобъявленныя татарсвя писма, которые въ оной пещерЪ взяты и писаны татарскимъ разнымь 
писмомъ, и оной русунокъ и татарске писма запечатавъ въ пакетъ и послалъ до вашего с1ятельства. 
Подлинное писмо за рукою Каштана и воеводы 
Изъ Красноярска 726-го году 1уля 18 дня. Дмитрея Щетнева. 
СИБИРСК1Я ДРЕВНОСТИ, ХТ 
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Ш) 1726 году Мая дня въ Красноярску въ воеводской Канцеляр Красноярской конной 
казакъ Григорей Бегуновъ подъ опасешемъ смертной казни сказать: въ прошломъ де 711 году 
посыланъ онъ Григорей быль изъ Красноярска съ сотникомъ 9едоромь Кольцовымъ съ товарищи 
съ листомъ для сыску бЪглыхъ Красноярскаго присудства абаканскаго острогу ясашныхъ инозем- 
цевъ, которые бЪжали изъ Кайбальской землицы въ Мунгальскую землицу... и назхали на берегу 
Теси рЪки на каменя на дикомъ построены палатьт каменные изъ сырого кирпича, съ начала входу 
палата двоежилая одно жило въ исподи а другое на верху и сквозь нижную палату проходъ изъ 
дверей въ двери и въ той палат написано красками на доскахъ и выолифлено будто подобно чело- 
вЪка персонЪ и пр!ставлены т писаные доски на лавкЪ промежь оконъ, а въ верхнихъ де пала- 
тахь они Григорей не были, а по выход другихь дверей сени кладены кирпичомъ же и въ тбхь 
сЪняхь забранъ досками деревянными къ каменной стЪнЪ чуланъ и въ томъ чулан писменные 
листы, а позади сеней друге палаты низюе объ одномь жильВ и во оныхъ палатахъ ничего 
нЪтъ, а Оедоръ де Кольцовъ, съ которымъ онъ Григорей посыланъ быль и оной 9едоръ въ прош- 
лыхь годфхь умре... 


ТУ) 1735 году Февраля 17 дня города Красноярска Красноярской сынъ боярской Тванъ Наши- 
вошниковъ будучи въ городЪ Красноярску господамь прохессорамъ сказаль: въ прошломъ де 
717 году по указу блаженныя и вЪчнодостойныя памяти Его Тмператорскаго Величества посыланъ 
быль я изъ Красноярска вверхъ по Енисею рфкф водянымъ путемь въ легкихъ лодкахъ за Саян- 
ской камень для пров$давшя пороговь и переборовь и будучи выше Кемчуга рЪки за Саянскимъ 
каменемъ на рЪчк® Чжакул и нашель въ каменной пещерЪ татарскихь писемъ на синей бумаг 
многое число и взяль я изъ т$хьъ писемъ листовъ съ дватцать и привезъ съ собою въ городъ Крас- 
ноярскъ, а когда прибыль въ городъ Красноярскъ дохтуръ Господинъ Мессершмидъ и тЪхъ писемъ 
потребоваль у меня и тЪ писма объявиль я Красноярскому воевод господину Зубову и оной воевода 
тЪ писма мнЪжъ велБль отнести ко оному дохтуру и оной дохтуръ тф писма у меня принять, 
Въ томъ и скаску далъ за рукою. 


Примьчаше. Въ своемъ печатномь изслЪдованйи (Ое зстриз Тапеий ев, стр. 452—460) Миллеръ говоритъ слф- 
дующее: «Такя-же святилища находятся на берегахъ Енисея и Теси, въ ближайшихъ къ Сибири монгольскихъ зем- 
‚и зданя, похожйя на Аблайкитеюя. Они не разъ посфща- 
лись русскими поселенцами Сибири, и изъ перваго мЪбта также добыты рукописи, а потому мЪетности эти боле 
извЪстны. Находясь въ первый разъ, въ 1735 году, въ КрасноярскЪ, я не только засталъ тамъ въ живыхъ людей, 
посЪтившихъ упомянутыя мЪфста, но и нашелъ въ тамошнемъ архивЪ письменныя донесеня, содержавийя довольно 


ляхъ, а именно: языческая пещера, изсЪченная въ © 


подробныя описашя тЪхъ мЪетъ. Считаю нелишнимъ привести изъ нихъ нЪкоторыя данныя, какъ для поясненя 
извъетя Ст рал енбе ргао тангутскихь письменахъ, найденныхъ имъ на Енисе' 
м\Ъстности, которое Мессершмидтуь сообщилъ пок. Байеру. Издавая написанный скорописью тангутскйй листокъ, 
Страленбергъ (стр. 812 и слЪлд.) говоритъ, что этоть листокъ и множество другихъ, подобныхъ-же листковъ, были 
найдены в5 часовть при р. ЕнисеЪ, близь рЪчки Кемчика. Читаюций это можеть усомниться въ правдивости того, 
что мною сказано о рукописяхъ, добытыхъ изъ Семи Палатъ и Аблайкитскихъ развалинъ. Тамъ (т. е. у Стрален- 
берга) о нихъ вовее не упоминается, что автору могло бы быть вмЪнено въ вину, если бы онъ на географической 
картЪ своей при р. ЕнисеЪ не приписалъ нфсколькихъ словъ, очевидно доказывающихь, что ему небезизвЪстно было 
настоящее происхождене рукописей. Но онъ ошибается, говоря, что онЪ найдены въ каменной или деревянной 
часовнЪ, тогда какъ онф отысканы, какъ я сказалъ, вь пещерЪ, изсБченной въ скалБ. Ошибается онъ также, 
утверждая, что вс найденные тамъ листы тангутск1е, монгольске и калмыцке, иечатаны. Притомъ онъ самъ себЪ, 
противорЪчитъ, говоря вслЪдъь зат мъ, что представленный имъ тангутскй листь рукописный. 


‚ такъ и для исправленя того описашя 


Пок. Мессершмидтъ, возвратясь въ 1728 году изъ своего ученаго сибирскаго путешествя, привезъ танг 


свя и древшя монгольскя рукописи, взятыя изъ той-же самой пещеры. Добылтъ онъ ихъ въ Красноярск, отъ одного 


изъ тамошнихь жителей, захватившаго ихъ съ собою при посфщени пещеры. Страленбергъ, сопровождавпий 
въ то время Мессершмидта, привезъ съ собою нЪсколько листковъ, уступленныхъ ему посл днимъ. Не могу объяс- 
нить себЪ, почему онъ не зналь настоящаго мЪета или вида пещеры. Что Мессершмидту все было хорошо извЪстно, 
къ (отчасти въ рукописи хранящся въ нашей Академш), въ которомъ, 
между прочимъ, говорится сл6дующее: 1722 10да 19-ю февраля, въ дер. Медвъдевой (въ Красноярскомъ уфздЪ, при 
р. ЕнисеЪ), хозяину мой и друие жители этой деревни разсказывали, что при р. Енисеъ, на полдня пути выше ръки 
Кемчика, при устоьь рпчки Джакуль, существуеть пещера, въ которой находятся разныя мюбопытныя вещи, особенно 


‘идолы, какз мужеке, такъ и женсте, и мнозо рукописей». Когда именно Мессершмидтъ 


объ этомъ свидЪтельствуеть его дневни 


получиль въ КрасноярскЪ 
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рукописи, объ этомъ дневникъ молчить. Сообщенное мною здфеь св дЪн!е передаль мнЪ тотъ самый человЪкъ, 

который вручиль Мессершмидту рукописи. Скажу теперь, что мн№ извЪетно объ этой енисейской пещер». 
Верстахъ въ 10 выше устья рЪки Кемчика, составляющаго въ томъ мЪстЪ границу между царствомъ Русскимъ 

и имперей Монголо-Китайской, въ Енисей впадаеть съ 3. р$чка Д; 


жакулъ или Чакулъ; въ 2-хъ верстахъ ниже ея и 
въ 8-хъ верстахъ отъ западнаго берега Енисея, въ скалЪ вилна упомянутая пещера. Знаменитая цфпь Саянских 
торъ здЪеь съ юга начинает спускаться въ равнину, покрытую множеством древних’! могильных холмовъ, изъ 
которыхъ немалое количество, въ видЪ наваленныхъ въ кучи камней, находится и передъ самой пещерой. ПослФдняя 
входом своимъЪ обралцена къ Енисею. Входь такъ узокъ и низокъ, что человЪкъ можеть войти не иначе, какъ 
согнувшись. Внутри объемъ пещеры не боле кубической сажени; половина ея, лежалцая позади входа, высЪчена 
въ скал такъ, что человЪкъ, стоящий въ пещерЪ прямо, глядящимъ на него снаружи виденъ только на половину 
своего роста. По всему видно, что пещера дЪло не самой природы, а рукъ человЪческихь. Снаружи по 06% стороны 
входа изсЪчена въ скалЪ человфческая Фигура или идоль барельефомъ, величиною едва-ли боле полуроста чело- 
вЪческаго. Фигура справа подноситъ правую руку къ груди, а въ лЪвой держить палку или мечъ (2); Фигура съ лЪвой 
стороны правую руку приложила къ бедру, а лЪвую къ груди '). Кром того, снаружи, надъ входомъ, находилось въ 
ниш другое каменное изображене сидящаго съ поджалыми ногами человЪка, которое въ 1721 году соседними людьми, 
не знаю почему, увезено. Въ самой пещерЪ, на противуположной входу стЬнЪ, стоятъ 8 высеченные въ скал идола, 
такого-же рода, какъ первые два, и такой-же величины. Средняя Фигура, вся нагая, съ опущенными на лоно руками, 
сидить на треножникЪ, поджав подъ себя ноги. Фигура съ правой стороны, облаченная до кол$нъ въ тунику, лЪвую 
руку держитъ на груди, а правую опустила внизъ. Фигура же съ лЪвой стороны, въ тогЪ, доходящей до ступицъ, и 
съ шапкою на головЪ, лЪвую руку опустила, а правую положила на грудь. Съ этой пещеры и съ находящихся тамъ 
идоловъ одинъ изъ Красноярцевъ сняль рисунокъ, который при семъ прилагаю (Ре зег|рё. Тапоив. ТаЪ. УП). 


къ 


1) Гмелинъ (Ве1зе ТП, 323—824) сообщаеть сл 
(Барга и Кокса) стоятъ двф мужеюя Фигуры, обращенныя лицомъ другъь къ 
шляп, съ книгою въ рукЪ, черными усами и красными губами. У ногъ то? 
большой левъ, хвостомь ударяюцщий въ спину ту Фигуру, у ногъ которой онъ находится; во: 
будто-бы еще другой маленьюкй левъ. Выше устья Барги находится, говорятъ, гора Ошонз-Кая, а ниже крутая скала, 


х* 


дующее: «На пространствЪ, лежалцемъ между двумя р$чками 
другу, каждая въ круглой китайской 


и другой Фигуры лежитъ, говорятъ, 
Б него лежить 
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По всей пещер лежал листы рукопиеные, которые, какъ видно по образцамъ, привезеннымъ въ Петербургъ 


пок. Мессершмидтомт, и по листу, изданному Страленбергомъ, очень сходны съ аблайкитскими. Говорятъ, что 


ихь и теперь тамъ еще много, но ббльшая часть погнила. Найденные между рукописями стр$лы, лукъ и небольшой 
ки эти скорЪе можно приписать охотникамъ, 


запасъ ячменя, по моему мнЪн!ю, не относятся къ истори пещеры; ост 
которые, бродя, можеть быть, по сосфдетву, вел детв!е застигшей ихъ бури, или ради ночевки, забрались въ пещеру 
и по безпечноети своей забыли ихъ тамъ. О соорудителЪ этого языческаго памятника ничего не умБю сказать. 
и ежегодно приходятъ туда и приносятъ идоламъ жертвы. Что у язычни- 
‘ями въ соч. Дюгальда 


Разсказываютъ, что сосъдне обитат 
ковь существуеть обычай высфкать въ скалахъ капища, это доказывается двумя извЪ 
(Т. ТУ, стр. 444 и 454). 

О р5к$ Теси и находящихся при ней здавяхъ Красноярцы сообщают слЪл 
Саншинз- Далай и къ 3. впадаетъ въ другое озеро, которое Монголы зовутъ просто / 
разноцвьтнымь. По сосЪдетву, съ ЮВ. течетъ р$ка Хараталь, впадающая въ Селенгу. Оттуда 
одятся источники верхняго 
которые н%Ъкогда направля- 


ующее: вытекаетъ она изъ озера 
Далай, Саянске же Татары назы- 


ваютъ Алаъ-Куль, т. 
къ 0. недалеко до источниковъ Енисея. Къ Ю. же, на 4 или на 5 дней пути отъ Теси, 
Иртыша, впадающаго двумя устьями въ Зайсанское озеро. Вдоль Енисея слЪдовали 11 
лись къ р. Теси, держась восточнаго берега ея до смявйя двухъ рЬкъ Улу-кемь и Бей-к 
Переправясь чрезъ устья ихъ, они, по безилоднымъ и пустыннымь полямъ, прямымь путемъ добрались до Теси. На 


т) 
рмь, образующих р$ку Енисей. 


правомъ берегу рЪки, почти на одинаковомъ разстояни отъ обоихъ озеръ, находятся два здавя, лежащщя на нфеколько 
возвышенномъ скалистомъ мЪстЪ и построенныя изъ сырцевого кирпича. Одно состоить изъ двухъ этажей; наши 
побывали только въ нижнемъ и зам тили въ нфкоторыхъ мфетахь изображен1я, писанныя на балкахъ и покрытыя 
лакомъ. Съ задней стороны находятся какъ-бы сЪни (а въ нихъ забранный досками чуланъ, въ которомъь лежать 
рукописи) и дверь, ведущая въ прилегающую комнату. Я впрочемъ не слышалтъ, чтобы изъ этихъ рукописей какя- 
лижайшее отъ него здан!е одноэтажное, безъ всякихъ украшен!й и 
вомъ берегу Теси, находится еще другое здане, 
это такая мЪстность, въ которой постоянно 


нибудь были привезены въ Красноярскъ. Другое 
вещей. Говорятъ, что между этими здаяями и озеромъ Саншинъ, на: 
которое однакоже никому изъ нашихъ видфть не удалось. Впрочемъ, 
происходили войны между Калмыками и Монголами, и такъ какъ она лежить почти на границ влад тЪхъ и 
ападной стороны означенной рЪЗки Китайцы, покровительствовавиие Монголамъ, содержали постоянные 
айцы построили лаже огороженное палисадомъ укрфилене, которое 


другихъ, то съ 
караулы; на южномъ берегу озера Саншинъ Кит 
охраняли нЪеколько тысячъ гарнизонныхъ солдатт Основателемь этихь здан!Й считается монгольск князь АлтынЪ- 


Хановь сынъ Лоозанъ, который пребывать въ тЪхЪ мЪетахь и княжиль съ 1660 до 1680 года, а въ 1690 году 
быль свергнуть княземъ калмыцкимъ Бушухту-ханомъ. Поэтому они по монгольски называются Лоозаи-кить, а по 
русски «Лозановы палаты». По постройкЪ врядъ-ли кто приметъ ихъ за болЪе древния, и новфйшими ихъ не ста- 
нетъ считать тотьъ, кто знакомъ съ исторей этихь народовъ. Кто посл Лоозана сталъ-бы строить тая здавя 
всего сказаннаго обратимся къ Байерову описан!ю этихъ 


въ стран, подверженной постояннымъ войнамъ? Посл 
мЪсть. До Байера дошли смутные толки о Семи Палатахь и потому онъ обратился къ возвратившемуся тогда изъ 
Сибири Мессершмидту (привезшему съ с0бою такого-же рода рукописи, кактъ тЬ прежыя, которыя считались 
привезенными изъ Семи Палатъ) съ вопросомъ, гдЪ же находится это мфсто. Тотъ, говорятъ, показаль слБдующее: 
«лежите оно при р. Иртылиь, недалеко оть ея источииковь и оть озера бапит Рщаё» (см. Предисломе къ Мазет 
Зиусии р. 109). Такую топограхическую путаницу, по моему мн нию, никакъ нельзя приписать человЪку, который 
въ точени 9 лЪть вдоволь изъЪздиль Сибирь. Хотя онъ на Иртыш былъ не далфе города Тары, но все-таки отъ 
ть при источникахь этой р$ки. Страленбергъ, 


мЪфетныхь жителей легко могъ узнать, что Семь Палаль не леже 
содержавшийся въ плЪну, не имбвший въ своемъ распоряжен!и столько пособй, какъ Мессершмидт, и самъ также 
а, ответь имъ однакоже на своей карт правильныя мЪста. Почему онъ 
‚› МОНГОЛЬ- 


не видЪвший ни Семи Палаль, ни Аблайку 
припуталъ озеро Запеш, тождественное съ озеромъ Саншиномь, изъ котораго вытекаетъ Тесь? О землях 
знать Теси и настоящаго положен1я озера Сан- 


скихъ онъ составиль себЪ на столько ясное понят!е, что не могъ не 
шинь и источников Иртыша. Въ дневникЪ его значится: 1729 лода, 6-ю марта, вь Краеноярскь одинь калмыцей 
близь озера Зайсана, хорошо знакомый съ землями мотолскими, разсказываль 


переводчикь, изъ мъстности, лежали 


въ которой выдолблена пещера; въ пещерЪ, будто-бы стоить каменный столь, а на стол сидитъ царь или ханъ 
или другой какой-нибудь властитель, у ногъ котораго въ каменном ящикЪ лежатъ очень много рукописей. ВозлЪ 
этого властителя, съ той и другой стороны, стоить, говорятъ, мужекая Фигура съ обнаженной саблей; у входа же 
справа и слфва стоить также по человЪку, одинъ съ копьемъ, другой съ обнаженной саблей. См. 6. Е. МаПег, Ое 
Б описае пещеры и помфщенный на табл. УП рисунокъ ея совершенно не 


зет1рыз Тапеи 13 еёс. стр. 454 и 455, 
сходятся съ моимъ описащемъ, и гдЪ вовсе не говорится о БаргЪ, а, упоминается Джакуль. Записавъ у себя сообщаемое 
здфсь описанте, я вЪроятно забылъ показать свою замБтку про. Миллеру. Когда же онъ приступить къ печатаню 
означеннаго сочиненя своего, я, должно быть, не вепомниль, что отмфтиль у себя кое-что по этому предмету. 
Но я имфю поводъ полагаться боле на его описаше, чЪмъ на мое, такъ какъ сообщаемый имъ рисунокъ вфроятно 
снять на самомь мЪфстб. Рёшене же вопроса, какъ ученымъ слБдуеть относиться къ упомянутымъ львамъ 
выше устья Барги, я предоставляю читателю. Извфое это остается на совЪсти лица, сообщившато мнЪ его». 
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ему, что источники Иртыша отстоять на 4 дня пути къ 0) оть ръки Еиезер (чит. Тесь), оканчивающейся двумя 
озерами, ‘изъ которыть одно, къ 3., называется Запот, друшюе же къ В., Зашт, а оба зовутся еще Рави, т. е. морем. 
Къ этому переводчикъ добавилъ, что бапёт Рай значить вътряное море (тоге уешозита), а друюе озеро получило 
назваше батут оть лежащало по близости святилища. Мессершмидтъ написалъ бапдт вмЪсто бапзсит, подражая 
хранцузекому произношеню буквъ, для выражешя мяи:ало $сй или русскаго ж. Имя это Монголы и Калмыки часто 
даютъ людямъ. Такимъ образомъ могло случиться, что какой-нибудь жрецъ, по имени Саншинь, построивъ себф то 
здан!е, которое, какъ я сказалъ, лежитъ ближе къ озеру Саншинъ, назваль его Саншине-килиъ, ве: 


Бдств1е чего и 
озеро было названо тфмъ-же именемъ. Что Мессершмидт, при обращенномъ къ нему вопрос Байера относи- 
тельно Семи Палатъ, упомянулъ объ этомъ озер% и объ источникахъь Иртыша, это я объясняю себ$ такъ: Мессер- 
шмидтъ прежде всего разсказальъ про енисейскую языческую пещеру, изъ которой добыты привезенныя имъ руко- 
писи; при этомъ онъ вф$роятно упомянулъ также о здани, лежащемъ на р. Теси, близь озера Саншинъ, и содер- 
жащемъ подобную-же кучу рукописей, и сказалъ, что на нфеколько дней пути оттуда беретъь начало Иртышь, при 
которомъ находятся Семь Палатъ. Байеръ же, недостаточно знакомый съ географей тЪхъ странъ, повидимому, иное 
изъ разсказаннаго ему забылъ, & иное неправильно понялъ, подъ вмящемъ прежняго ошибочнаго убЪждешя, что 
Семь Палатъ единственное мЪсто, въ которомъ найдены тангутевя рукописи. .. 


Стр. 948—956. О древнихъ памятникахъ въ округахъ Селенгинскомъ и Нер- 
чинокомъ (Ое топишеп $ ап да аз п беггИогиз З@епетелз! её МегёзсШепз! герегит 41). Часто уже 
я говорить о древннхъ памятникахъ, разсБянныхъ по Сибири. Перечисливъ разныя развалины древних 
городовъ и укрфилешй въ географическомъ описав р. Иртыша и въ описашяхъ округовъ Томскаго, 
Кузнецкаго и Красноярскаго, я описаль могильные холмы, съ относящимися къ нимъ предметами, на 
Иртыш и близъ Красноярска, и упомянуть въ истори мфдныхь заводовъ Полевскихъ о древнихъ 
рудныхъ копяхъ. Кром того Гмелинъ въ истори мБдныхьъ заводовь Колыванскихь упомянуть о 
древнихъ копяхъ Алгайскаго хребта. ПреслВдую нить и разскажу то, что изъ заслуживающаго по этой 
части внимания я или самъ видЪть или узналь отъ другихъ въ округахъ Нерчинскомъ и Селенгинскомъ. 

Первое мФето по справедливости должно быть отведено городамъ и древнимь укрфилешямъ, 
которые я видЪль въ приаргунскихь земляхъ. Пограничнымь и торговымъ городомъ является Ду- 
рухайту, лежащИЙ на западномъ берегу Аргуни, въ 161 верстЪь выше Ариунскало острога и верстъ 
на 10 ниже средняго устья р. Кайлара, изъ котораго Арзунь беретъ свое начало. Въ 12 по крайней 
м$рЪ верстахь ниже этого города въ Араунь съ В. впадаеть р. Гань, а въ верст, если не меньше, 
ниже Гана, съ той-же стороны въ Араунь впадаетъ р. Хауль, которая недалеко отъ устья своего при- 
нимаеть другую рЪку Дербуль, выходящую изъ мЬстности, лежащей по срединЪ между сЪверомъ и восто- 
комъ. Ганъ и Хауль устьями своими близки другъ къ другу, источниками же своими далеко расходятся 
одинъ отъ другого. МЪетность, лежащая между ними, ровна. Единственная небольшая гора, или скорЪе 
холмъ, возвышается на одинаковомъ почти разстояюш отъ той и другой рЪки, верстахъ въ 10 
отъ Аргуни. У южной подошвы этой горы находятся остатки древняго укрЪиленшя, наиболЪе зам- 
чательные между остальными памятниками древности въ этихъ м$стахъ. 

27-го поля (1735 г.) я отправился для осмотра этого укрБилешя съ сотоварищемъ своимъ Гме- 
линомъ, рисовальщикомь Люрсен1усомъ и переводчикомь Яхонтовымъ, взявъ еще съ собою 
изъ гарнизонныхъ солдатъ этого города челов ка, хорошо знавшаго дорогу туда. Добравшись по 
лвой или западной сторонф Ариуни до устья р. Гана, мы на лодкф переправились черезъ рЪку, и 
затБыь остальную часть дороги прошли по прямой лини. Я взять съ собою рисовальцика, чтобы 
снять видъ съ города, но, ознакомившись съ м$етомъ, изм$ниль свое намфрене, полагая, что один 
планъ достаточно разъяснить все дло. 

УкрЪилене окружено валомъ (вышиною въ рость челов ческ), обнимающимъ четыреугольное 
пространство приблизительно въ 300 саж., и рвомъ. По срединф каждой лиш вала — ворота, къ ко- 
торымъ можно пройти не прямо, а сбоку, такъ какъ они защищены полукруглою насыпью, которая 
съ другой стороны соединяется съ валомъ. По угламъ, а кое-гдЪ и по протяженйо вала, находятся 
выступы, н$сколько похоже на наши баст1оны '). 


1) По Гмелину (Везе П, 93) съ каждой стороны укрфиленя по 6 такихъ круглыхъ выступовъ (Воп4ее) 
земляныхъ. 
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Стороны вала и ворота соотв тствуютьъ четыремь странамъ свЪта, конечно, не вполнф точно, 
‚ магнитной стрЪлкЪ, я замтить слдуюцщия напраз- 


если ихъ провфрить по компасу. ПрибЪгнувъ к 
лешя, даметрально противоположныя воротамь: ВСВ, ЮЮВ, ЗЮЗ и СС3. Я счель нужнымъ обра- 
тить внимане на это съ тЪмъ, чтобы кто-нибудь, слбдуя обычной ошибкЗ лиць, по описавшямъ 
которыхъ китайсве и проч!е восточные города въ точности соотвЪтетвують главнымь странамъ 
свЪта, не подумаль, что они построены по направлению магнитной стрЪлки. Точно также и ворота 
не расположены ровно по срединф линйг вала, такъ что м5стами есть, можетъ быть, разница, на нЪ- 
сколько аршинъ. Равнымь образомь, при точномъ измфрен!и сторонъ вала, я нашель, что восточная 
и западная стороны на 10 саж. длиннЪе остальныхъ. 

По срединЪ пространства, огражденнаго упомянутымь валомъ, находится другой четыреугольный 
валъ, одинаковой съ первымь вышины, длиною съ С. на Ю. въ 80, шириною съ В. на 3. въ 40 саж. в 
Надъ укрплешемь какъ-бы построено другое укрилене, въ родф нашихъ цитаделей *). Въ этомь 
(меньшемъ) вал 4 воротъ, соотв5тствующихь, на сколько возможно, воротамь большого вала. Вокругь 
него также обведенъ ровъ. Но, говоря о рвахъ, я разум ю только остатки ихъ. Половина пространства, 
занимаемаго этою цитаделью, ближайшая къ С., боле возвышена и на видъ похожа, на воткнутый 
въ подставку крестъ, одинаковой съ валомь вышины. На этомъ болбе возвышенномъ мфстЪ, кое-гдв 
на оконечностяхъ, 4 четыреугольные и 1 круглый камни, шириною каждый около 1/, локтя, такъ 
скрЪилены землею, что поверхности ихъ вполнЪ соотвтетвують другь другу. На углу цитадели, 
между В. и С., также видно такое четыреугольное м5сто, но меньшей вышины, чфмь первое 3). 

Кром® того, подобное-же сооружеше находится внутри пространства внфшняго вала, у восточ- 
ныхъ воротъ. Оно окружено овальнымъ валомъ, длиною (отъ С. къ Ю.) въ 55, шириною въ 35 саж. 
Ворота въ немь видны только одни съ Ю. Съ С. къ валу примыкаеть четыреугольный бастюнъ. Сре- 
дину пространства занимаетъ четыреугольное возвышенше, длиною съ В. на 3. въ 14, шириною въ 12 арш. 
Съ С. и В. друмя таюя возвышенности, но меньшя и не столь выдаюцияся, одна квадратная, другая 
круглая. Неподалеку отъ этого вала на В. находится яма, им$ющая видъ давно обвалившагося 
колодца 4). Другая подобная-же яма находится въ 30 саж. отъ восточныхъ вороть средней четы- 


1) У Гмелина (Везе П, 93) сказано: 34 саж. ширины. 

2) «Внутри его (т. е. этого 2-го укр$илен!я) находится по срединф почти четыреугольное возвышеше, закан- 
чивающееся другимъ вЪ$нкообразнымъ возвышенемъ, конецъ котораго обращенъ къ воротамъ сЪверо-сЪверо-вос- 
точной стороны». бше|л (Веве П, 93). 

3) «Въ углу между сЪв.-сЪв.-западною и вост.-сЪв.-восточною сторонами этого вала видно еще одно небольшое 
четыреугольное возвышене » (тамъ же). 

4) «Съ вост.-сЪв.-восточной стороны, на разстоянйи 80 саж., прямо противъ входа, довольно глубокая круглая 
яма, ииБющая такой видъ, какъ-будто тамъ стояло дерево. На противоположной сторон?, на разстоянйи 60 саж., про- 
тивъ входа, точно такое-же мЪ Между этимъ м5етомъ и зап.-южной стороной большого вала находится также 
маленькое укрЪилене, которое состоитъ изъ овальнаго вала, длиною въ поперечник% въ 36 саж., шириною въ попе- 
речник$ въ 44 саж.; съ юго-юго-восточной стороны этого вала входь, а съ противоположной круглый выступь 
(Воп4е]). По срединЪ находится небольшое четыреугольное возвышенте, и затЪмъ, между нимъ и вост.-сЪв.-восточной 
да сЪв.-сЪв.-западной сторонами, еще два подобныя-же, но совершенно маленьюя возвышеня. Это укр$плен!е, 
можетъ быть, заставило устроить входъ на зап.-юго западной сторонЪ болышого вала не по срединЪ, а несколько 
ближе къ юго-юго-восточной сторон. ВеЪ входы большого вала были укр$илены чЪмъ-то въ родЪ круглыхъ высту- 
повъ (ш! ешег Агё-Воп4е]е). На маленькомъ укрфпленш видны были несколько, отчасти четыреугольныхъ, отчасти 
круглыхъ, отесанныхъ камней, похожихъ на поднойя колоннъ, но стоявшихъ въ землф, надъ которою едва возвы- 
шались, и расположенныхъ такъ безобразно и такъ близко одинъ отъ другого, что никакъ нельзя предположить, 
чтобы на нихъ стояли колонны или какое-нибудь строен{е. Если бы таковыя дЁйствительно тутъ нЪкогда существо- 
вали, то отъ нихъ непремфнно уцфлфли бы кое-как!е осталки. Местами, внЪ вала, находился, кажется, ровъ, въ дру- 
тихъ же м5Бетахъ его не было видно, такъ что трудно угадать, естественное-ли углублен!е означенный ровъ или нфтъ. 
Если онъ искусственный, то ровная площадь въ другихъ м$етахъ образовалась, должно быть, съ течешемъ времени. 
Такимъ-же образомъ находивиияся внутри большого вала, особенно на сЪв.-сЪв.-западной сторонЪ, неболышя четы- 
реугольныя возвышен1я, раздВлявиияся въ свою очередь на разныя части, заставляли думать, что тамъ нЪкогда 
стояли дома. Но гд же остатки этихъ строенй?» (степ, Везе П, 93). 
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реугольной цитадели на В. КромЪ того, мБетами въ земл$ видны неглубове ровики четыреугольной 
Формы. Все остальное ровно. 

Возвратившись, по осмотр этихъ древнихъ остатковъ, въ г. Дурухайту, я узналъ отъ живу- 
щихъ въ верховьяхь Аргуни Тунгусахьъ, что ифсколько такихъ древнихъ укриленй находится 
между городомь Дурухайту и верховьями Аргуни. Такъ какъ я уже прежде, для изслбдовавй 
теограъическихь и историческихъ, рфшился предпринять путешестве до крайнихъь предфловъ Рус- 
скаго государства, то послБднее извфсте придало мнф не мало силы и желая осуществить мое 
намбрене. МнЪ удалось увидЪть на этомь пути цфлыя четыре укрЪиленя, хотя и не одина- 
ковыя съ первымъ, но все-таки уже потому не безинтересныя, что описашя ихъ могуть послу- 
жить къ общей польз. 

Три первыя укрфиленя лежать на западномь берегу Ариуни. Первое отстоитъь оть г. Дуру- 
хайту верстъ на 60, второе на 12 версть отъ перваго, третье всего на 3 версты отъ второго. Эти 
три укрфилев!я встрЪчаются Вдущимь сухимъ путемъ вверхъ по западному берегу Аргуни. Четвертое 
укрЪилене лежитьъ въ 8-хъ верстахъ отъ третьяго по правую сторону дороги. Местность гориста, 
но отличается довольно обширными долинами. НЪть въ этихъ мфстахъ ни одной горы и ни одной 
долины, которыя бы ни были надфлены особыми именами. По сосфдоству каждаго изъ трехъ 
первыхъ укрЪиленй къ Аргуни прилегаютъ долины, изъ которыхъ нижняя у перваго укрфиленя 
называется Карманйту, средняя у второго укр$иленя — Кайлёссуту, и верхняя у третьяго укрфп- 
лен1я — Уртуй. Четвертое укр$плене лежитъ въ самой долин Уртуй. Отсюда до пограничной 
горы Абааийту, занимающей западный берегь Арни отъ средняго устья р. Дайлара, мы насчи- 
тали около 20 верстъ 1). 

У всБхъ укрБилешй одна общая черта та, что они состоять изъ четыреугольнаго вала, одина- 
ковой вышшны съ укр$илешемъ за-аргунскимъ, но меньшато объема и безъ возвьшшенйй надъ остальною 
поверхностью. Первое укр$илене содержитъ 18, второе 12, третье 15, четвертое 50 квадр. саж. 
Вокругь всфхь видны слВды рвовъ. Вороть въ каждомъ не боле однихъ. Въ первомъ укрЪп- 
лени ворота обращены къ ЮВ., во второмь кь ЮЮБВ., въ третьемь къ ЮВ., въ четвертомъь къ Ю. 
СлБдуетъ замфтить, что ворота эти вс выходять кь Аргуни. Особенность четвертаго укрфплешя 
заключается въ томъ, что по срединЪ трехъ сторонъ вала, гдз нфть воротъ, снаружи находятся 
таке-же выступы, каюе я замтиль на укрфилеши по ту сторону Аргуни, и что, не смотря на далекое 
разстояше его отъ Аргуни и на отсутстве воды въ другихъ мфстахъ, нигдЪ тамъ не видно слБ- 
довъ колодца. Но почва въ тЪхъ м$отностяхь такого свойства, что повсюду встр$чается почти 
много, но непостоянно бьющихъ ключей, которые въ иной годъ даютъ воды въ достаточномъ коли- 
чествЪ, въ иной же совсёмъ высыхаютъ. По этому кажется довольно вЪроятнымъ, что нзкогда тутъ 
по близости находился обильный водою ключъ, котораго теперь уже болБе нЪтъ. 

Кром того, въ этихь аргунскихь м$стностяхъь видфнъ тянупййся по прямой линш валъ, ко- 
торый, конечно, не менЪе заслуживаеть внимавйя. Достигли мы этого вала не задолго до того, какъ 


Ре 


1) «Около 2-хь версть внизъ по Аргуни, мы профхали (27 1юля 1735 г.) мимо стариннаго четыреугольнаго 
землянаго вала, имфвшаго 18 саж. въ квадратВ и входъ съ рЪчной стороны на ЮЗ. Еще верстъ 6 Бе внизъ намъ 
пришлось пере$хать черезъ валъ, проведенный поперекъ степи, безь всякихъ другихъ укрфиленй. Вечеромъ мы 
прибыли къ Кайласутинскому караулу, проЪхавъ за версту передъ т$мъ мимо четыреугольнаго вала, 12 саж. въ квад- 
рат, устроеннаго возлЪ самой рЪки, которая въ этомь мфетЪ шириною отъ 40 до 50 саж. У этого вала вход 
съ ЮВ... Желая воспользоваться временемъ, мы предложили указать намъ и остальныя укрФпленя этой мФетности, 
которыхъ мы еще не видфли. ПроБхавъ верхомъ около версты на 3., мы прибыли къ четыреугольному валу, 15 саж. 
въ квадратЪ, со входомъ на ЮВ., но довольно далеко отъ рфки. Оттуда мы проЪх: 
Уртуйской долины встрЪтили другой четыреугольный валъ, 50 саж. въ квадратЪ, со входомъ прямо на Ю. ВеЪ так!е 
валы, какъ по тунгузски, такъ и по монгольски, называются киримами. КромЪ вала на нихъ нфть никакихъ укр$и- 
ленй. Хотя у большей части валовъ мы находили нфсколько довольно глубокихъ ямъ, но, по словамь нашихъ про- 
водниковъ, ямы эти вырыли Тунгусы, для хранен1я въ нихъ мяса или другихъ своихъ вещей, такъ какъ возвышен- 
нымъ частямъ, гдЪ находились валы, Аргунь не угрожала своими наводнен1ями». (бше1п, Ве1зе И, 97—98). 


али версты 2 къ С. и насупротивъ 
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добрались до перваго укрфилешя со стороны долины Караанату. По пути пришлось перебраться 
черезъ него и нЪсколько версть Ъхаль вдоль его. Я замЪтиль его направлеше оть ЗЮЗ. на ВЮВ. 
Онъ непрерываясь тянется чрезъ долины и горы и не выше 1 локтя, въ нфкоторыхь же м$етахъ, 
особенно въ гористыхь, такъ низокъ, что едва замвтны слВды его, благодаря, какъ я полагаю, 
сил вфтровъ и дождей, которымь онъ подвергался въ течени долгаго времени. Живуще въ этихъ 
мЪстахъ Тунгусы разсказывали, что этотъ валь береть начало свое въ земляхъ монгольскихъ, 
близь источниковь Онона, потомъ заходить за р. 0лзу, внадающую въ озеро Тарей, далБе на В. отъ 
озера Тарей доходить до русскихъ предфловъ и наконець, перейдя за Аргунь, недалеко отъ того 
мета, гдЪ мы добрались до вала, на Ю. оть выше упомянутаго укр$илешя за-аргунскаго, тянется 
неизвЪстно до какихъ мБетъ. 

Старался я узнать, но безуспшно, не сохранилось-ли у этого-же самаго народа какое-нибудь 
предаше объ истори этихъ укрфиленй и вала. Никакого особаго назвавя онъ не носитъ. Все 
это у Тунгусовь и Монголовь извфстно подъ общимъ назвашемь Аерим. Тфже Монголы зна- 
менитую Китайскую стфну также называютъ Керимь, но съ прибавкою эпитета Делано (т. е. БЪлый) 
Керимь. Упомянутыя укрФилешя скорЪе, кажется, служили лагерною стоянкою (гдф древые вла- 
стители этихь странъ, проводивице кочевую жизнь подъ шатромъ, собирались только ветд- 
стве военныхь обстоятельствъ), чЪмь постояннымъь м%®стопребывашемьъ. На болфе возвьышшен- 
ныхъ мфетахъ укрЪиленйя по ту сторону Аргуни находилось, кажется мнЪ, м$етопребываше князя 
или вождей его, а неболыше ровики въ томъ-же укрфилеши, по моему мнЪфнйо, составляли между 
семьями межи жилищь ихъ, такъ что упомянутый валь, взроятно, служиль границей между раз- 
личными народами. 

Мессершмидтъ въ рукописномь дневник своихъ пофздокь по Сибири упоминаеть о разва- 
линахъ какой-то древней крфпостцы при р$чк$ Уруленуй, впадающей въ Аргунь. Но я долженъ 
сознаться, что хотя мнф при пофздкахъ къ Аргунскимь серебрянымъ заводамъ, а оттуда къ г. Ду- 
рухайту и затЪмъ обратно къ соленому озеру Нерчинскаго округа, трижды пришлось переправ- 
ляться черезь рЪчку Уруленуй въ тЪхъ-же самыхъ мЪфстахъ, въ которыхъ онъ переБзжаль 
черезъ нее, но я тщетно у различныхь людей, какъ Русскихъ, такъ и Тунгусовъ, спрашиваль 
о тЪхь развалинахъ. Впрочемь это не покажется намъ страннымъ, если мы примемъ въ сообра- 
жеше, что путешествующимъ простой народъ нерЪдко имфеть обыкновее навязывать небы- 
лицы, коль скоро они не хотятъь сами воочйо осматривать все: вЪдь издали глаза могутъ оши- 
батьея и принимать что-нибудь за укр$илен1е, что на самомь дфаЪ нечто иное, какъ скала, вы- 
шедшая изъ обычной своей Формы. Но почему Мессершмидтъ ни слова не говорить ни объ 
одномъ изъ укрБиленй, виднныхь мною на Аргуни, тогда какъ, судя по дневнику, онъ Ъхаль 
тВмъ-же самымьъ путемь? 


, 


„Абулмази въ Исторш Татаръ (стр. 101 хранц. изд.) упоминаеть о 4-хъ лежащихь между 
Селеной и Икар-Мураномь городахъ, слБды которыхъ я съ своей стороны отыскивалъ на зем- 
ляхъ, прилегающихь къ р$камь Инюодь и Чикою (въ своей исторш серебряныхъ заводовъ Аргун- 
скихъ, я довольно ясно, кажется, доказалъ, что подъ именемъ р. Икарь-Мурань должно разу- 
мфть Ононь, Шилку и Амуръ), но ничего узнать о нихъ не могъ. Можеть быть, они лежатъ внЪ 
пред$ловъ Русской импери, на земляхь Монгольскихь. О древнемъ город Алакзинь, лежав- 
шемъь по Абулмазио, на Икар»-Мурань, а по Страленбергу близь Арёуни, да о сотни дру- 
гихь укрфиленй, которыя Изебрандъ видЪль на пути своемь отъ Нерчинска къ Аргунскому 
укрфиленю, также говорено мною въ упомянутой исторш заводовъ, такъ что считаю излишним 
повторять эти мелочи. 

ЛалВе, между памятниками древности заслуживають вниманйя могильные курганы. При пере- 
Ъздф изъ Ёрасноярска въ Иркутск и оттуда въ Осленинскь я не только самъ не видЪль ихъ, но и 
у жителей ничего не сльшиать о нихъ. Приписываю это гористой и изобилующей л5сами мЪстности, 
которой, какъ уже упоминаль въ КрасноярскВ, древше поселенцы не жаловали. Но какъ только я 
вступить на Мерчинскую землю, такъ я замфтиль безчисленное множество кургановъ на берегу 
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р. Уды, впадающей въ Селениу, и при р. Шилкль"), тамъ, тд территорйя не покрыта горами, въ 060- 
бенности же на равнинахъ между Онономь и Ариунью “). 

По наружному виду это не холмъ, накиданный изъ земли, не куча камней, не кругъ изъ камен- 
ныхъ глыбъ, не настилка изъ голышей, какъ курганы по р. Иртышу, им$ющие, какъ я говорить, 
подобную внфшнюю Форму, или какъ курганы въ верховьяхь Енисея, упомянутые мною со словъ дру- 
тихь. Такимь образомъ я собственно неправильно назвать бы ихъ курганами, если бы слово это не 
вошло въ столь общее употреблене, что почти не допускаетъ другого, равнаго ему. Эти курганы, окру- 
женные большими каменными глыбами, величиною въ ростъ челов$ка, имбютъ четыреугольную хигуру, 
продолговатую съ В. на 3. Если я говорю съ В. на 3., то это не сабдуеть принимать въ строгомъ 
смыслЪ: при провфркф по компасу почти всегда оказывалось нфкоторое уклонеше отъ настоящаго 
В. и 3. Глыбы, положенныя съ В., какъ вышиною, такъ и шириною, превосходять остальныя. Внут- 
ренняя емкость кургановъ, по менышей мЪрЪБ, иметь сажень въ длину и полсажени въ ширину, 
часто же бываетъ и больше. Надписей никогда н®тъ. Очень р$дко они ветрЪчаются вскрытыми. 
Разспрашивалъ я, училь въ отвфтьъ, что приходили курганщики, но 
никакихь сокровищъ не нашаи и потому напрасную работу продолжать не захотВли. ИзвЪее это 
меня не устрашило, такъ какъ я надфялся, что если въ этихъ курганахъ и не зарыты золотыя и 
серебряныя вещи, за которыми сибирсве курганщики только и гоняются, то въ нихъ должны быть 
мёдныя и желёзныя издфя, которыя могутъ служить къ разъяснено истори древнихь поселен- 
цевъ. По-этому я тотчасъ-же ршился приняться за раскопку при первомь удобномъ случаЪ. На 
пути въ Нерчинскь не хватило на это досуга, а при поЪздкВ изъ Нерминска къ серебрянымъ заво- 
дамъ Аргунскимь я не могьъ осуществить свое намбреше за отсутстйемъ русскихъ поселенцевъ и 
неим$ шемъ землекопныхъ орудй. 

Предвидя, что это неудобство встр®тится и въ послёдотви, мы порфшили съ Гмелинымтъ, 
одного изъ бывшихь при насъ студентовъ, Горланова, отправить изъ Аргунскихь заводовъ 
обратно къ Шиакъ п поручить ему, пока мы създимь къ верховьямъ р. Аргуни, заняться раскоп- 
ками близь деревни Городище, гдф я замБтиль большое количество такихъ кургановъ. Мы снабдили 
этого студента такими инструкщями и указашями, которыя, какъ я надфялся, будуть достаточны 
на всяк случай. Но надежда моя обманула меня: когда Горлановъ, по окончани нами пофздки 
по землямь Аргунскимь и Ононскимъ, опять присоединился къ намъ въ Чит, то онъ сообщиль 
намъ, что раскопать 15 могиль, но не нашель въ нихъ ничего, кромф поломанной кости, которую 
и привезь съ с0б0ю и которую Гмелинъ призналь за часть человфческаго черепа. Горла- 
новъ объясниль намъ, что, прокопавъ землю вглубь на 1, локтя, онъ нашель землю до того 
плотною, что не сомнЪвался въ томъ, что дошель уже до дна могилы, и потому счеть излиш- 
нимъ продолжать раскопку. Велфдетв!е этого у меня вновь появилось желаше убЪдиться самому, 
въ чемь дЪло 3). 


отчего это происходитъ, и по. 


1) Гмелинъ (Ве!зе П, 7) говорить: «Отсюда (т. е. отъ р. Уды) мы профхали (30 мая 1735 г., по направлению 
къ Колпинному озеру) по жалкой степи и ветрЪтили на ней нЪеколько неразрытыхьъ могилъ, вокругь которых 
стояли болыше торчмя поставленные камни» и затВмъ (тамъ-же, стр. 31, 14—15 поня 1735 г.): «проФеесоръ Мил- 
леръ отсюда (изъ Нижняго городища, на ШилкЪ) на лошадяхьъ переправился черезъ р$ку на лБвый берегь Шилки 
и виджль тамъ до 50 могилъ, оставшихся отъ древнихъ жителей и кругомъ обетавленныхь большими глыбами камня, 
которыя здЪсь называются маяками». 

2) «Начиная съ Онона (10 авг. 1735 г.) мы встрЪчали очень много прекрасныхъ, обставленныхъ большими, 
торчмя стоявшими камнями, могилъ, которыя, если ихъ въ одномъ мфотЪ много, издали похожи на укрЁплене» 
(@б ше!1п, Вейзе П, 122), 

3) «16-го поля 1735 г, мы отправили студента Горланова черезъ Нерчинскъ въ дер. Городище, около которой, 
какъ я уже замЪтильъ выше, по другую сторону р$ки, находилось много неразрытыхьъ могилъ. Отъ вскрымя нЪко- 
торыхъ изъ этихъ могилъ мы ожидали значительнаго разъясненя по той части древней исторш, которая относится 
къ прежнимъ обиталелямъ этихъ мЪстностей. По-этому мы поручили ему вскрыть добрую долю этихъ могиль и 
самымъ тщательным образомъ описать внутреннее ихъ состояно, а по окончании работы ожидать насъ въ Читинск® ». 
(@ше!1п, Везе П, 69). 
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Отправившись изъ Еравинскаю острога въ Удинскъ, мы взяли съ собою все нужное для 
такой работы. Въ нфсколькихъь верстахъь отъ р. Уды, въ м5етности, гдЪ намъ пришлось располо- 
житься для отдыха и пастьбы лошадей, мы встрЪтили около 10 кургановъ, въ близкомъ другъ отъ 
друга разстояни. Я приказаль вскрыть 2 кургана: одинъ изъ нихъ былъ окруженъ огромными 
глыбами камня, другой по наружному виду нЪсколько меньше. Прокопавъ въ послбднемъ насыпь на 
1), локтя, мы нашли иЪкоторыя части лошадинаго остова, а затёмъ наткнулись на каменную глыбу 
въ родф тхь, которыя стоятъ вокругъ кургановъ. Она лежала горизонтально и представляла такую 
массу, что 4 челов$ка не были въ состоянии поднять ее; пришлось молоткомъ разбить ее на куски, 
чтобы она тяжестью своею не препятствовала дальн иней работЪ. По устранеши этихъ препятствйй, 


вскорЪ появились человъчесвя кости, изъ которыхъ намъ однакоже не удалось собрать необхо- 


димое для составлешя цЪфлаго скелета, не смотря на все наше, употребленное при раскопкЪ, ста- 
ранте, не оставить чего-нибудь неизслдованнымь. КромЪ того, естественное положене костей было 
нарушено. Несомнфнно было только то, какъ мы замЪтили, что какъ челов чесвя, такъ и лоша- 
диныя кости, принадлежащия къ верхней части тБла, въ особенности голова, встрЪчались съ В., 
нижн!я же кости, особенно ноги, съ 3. Въ другомъ курган челов$ческя кости находились въ та- 
комъ-же точно видЪ. Лошадиныхь же костей въ немъ нигдф не найдено и доступъь къ костямъ не 
быль закрытъ каменной глыбой. На Иртыш я не встрЪтиль такого поврежден!я костей. Разло- 
манныя кости еще нЪеколько ОЪлВаи и для перелома, требовалось усиме: сами с0б0ю, отъ легкаго 
къ нимъ прикосновеня, онЪ не могли крошиться. Вотъ весь плодъ нашихъ трудовъ: намь достались 
только однЪ кости '). 


«ПоЪздка его не имБла однакоже того исхода, на который мы надЪялись. Донесене его гласило, что по пор 
чению его разрыто 15 могилъ различнаго наружнаго вида, но что онъ въ нихъ не нашель никакихъ слфдовъ челов 


ческихъ скелетовъ, а ветрЬтилъ лишь нЪеколько лошадиныхь костей» (тамъ-же, стр. 129—123). 
1) «За 4 версты до прибытя нашего въ Шибету-Хадда (16 авг. 1785 г.) мы увидЪли въ степи очень много 


древнихъ могилъ. Въ виду плачевнаго исхода произведенной уже нез 


задолго передъ тБмъ раскопки такихъ могилъ 


близь дер. Городище, : 
лица (т. е. Гор: 
самимъ, гдБ окажется удобнымъ, заняться этимъ дЪломъ. МЪ 


ставившаго наеъ скорЪе усомниться въ тщательности и осторожности посланнаго нами туда 


нова), чфмъ провфрить правдивость его донесевя, мы въ ЕравнЪ запаслись лопатами съ т$мъ, чтобы 


го мы выбрали потому, что оно находилось неда- 
леко отъ пункта, на которомъ хотЪли остановиться для кормовки. Могилы, подобно всЪмъ остальнымъ могиламь 


въ этихь мфетностяхь, имфли Форму продолговатаго четыреугольника, обставленнаго со всЪхъ сторонъ большими 


булыгами. Самыя болышя могилы были не длиннЪе 3 саж. и не шире 1 саж. Съ восточной стороны преимущественно 
стояли 9 очень больше камня, вышиною и шириною превосходивие остальные. Могилы въ длину обращены были 
ывалось, что такое направлеше рЪдко соблю- 
дено было въ точности. Мы приказали вскрыть двЪ могилы, одну, обставленную довольно низкими камнями, и другую, 


приблизительно съ В. на 3., но при изслБдован!и ихъ по компасу ок; 


которая, в 
лись болышя затруднен1я, потому что он были завалены камнями. При извлечен!и такихъ камней изъ шеголеватой 
могилы, кое-гдЪ ст: 


"Бдетв!е величины камней, имфла болБе шегольской видъ. Въ той и другой съ самого-же начала ветрЪти- 


авленйя полнаго 


ли показываться лошадиныя кости, но ихь было найдено такъ мало, что для сос’ 
ло болфе 19 частей. Ко 
въ восточномъ, а ниже я кости въ западномт концЪ могилы. Изъ-подъ этихъ костей, лежавшихь почти на самомъ 
верху, пришлось еще около аршина вглубь выбирать камни, а въ кони восточной части лежалъь поперекъ могилы 
огромный камень, съ извлеченшемъ котораго пришлось много возиться, Нельзя было управиться съ нимъ иначе, какъ 
разбивъ его на куски, которые зат6мъ вынимались по частямъ. Подъ этими камнями находился слой земли, прибли- 
зительно въ 2 дюйма, а подъ нимъ ока пись челов ческля кости взрослаго мужчины, т: 
что кости верхней части тфла лежали къ В., остальныя же кости къ 3. Впрочемъ совершенно точно опредЪлить 
положене нельзя было, потому что скелетъ лежаль нфеколько вкось на лЪвомъ боку, плечевыя кости (АттБеше) и 
маленьюя трубчатыя кости руки (Атштбгеп) находились плотно рядомъ, но оконечностями своими доходили до бед- 
ренныхъ костей (НаЁБеште). До полнаго скелета, однакоже, опять недоставало многаго. Отъ кистей рукъ уцЪлЪло 
лишь нЪФеколько костей; реберъ и позвонковъ недоставало много, плечевыхъ костей вовсе не было. Все это, можетъ 
быть, слБдуе' лфли. Впрочемъ упал 
были еще очень свЪжи и кр$ики. Отъ головы не осталось ни малЪйшаго слда; не оказалось даже ни одного зуба, 
который вЗдь не легко подвергается тлЪню. Мы не щадили трудовъ и продолжали копать еще глубже подъ осталь- 
ными костями до тфхъ поръ, пока ясно можно было вил гь, что земля лежала слоями и мы, слЪдовательно, вполнЪ 
убЪдились въ томъ, что она прежде тамъ никогда не раскапывалась. Найти же больше ничего не удалось. Въ другой 


лошадинаго скелета недостав 


„ принадлежавийя къ верхнимъ частямъ тЪла, оказались 


ке въ такомъ положени, 


ть приписать гнйеню, велЪдетые котораго тонк1я и ломкля кости ист впНя кости 


т] 
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Древнйя рудныя копи этихъ странь также должны быть причислены къ памятникамь древ- 
ности и подлежали бы здфеь разсмотр$ нию, если бы э 


о уже не было сдФлано отчасти мною 
въ исторш серебряныхь заводовъ Аргунскихь, и’подробнЪе Гмелинымьъ въ соображешяхь его о 
горномъ дл древнихъ обитателей Аргунскаго края. Прибавлю туть только то, что я узнать на 
Аргунскихь заводахъ. Когда поля обнажаются отъ травтъ, то замфчаются слбды тропинки, идущей 
отъ древнихъ копей до описаннаго нами выше укрЪфиленйя по ту сторону Аргуни. 


Мнъ остается еще упомянуть о тьхъь памятниках древности, которыя мн самому не удалось 
видфть, но о которыхъь мнф сообщить человЪкъ, заслуживающй довЪ ря. Въ гористыхъь м%етно- 
стяхъ рзкъ Аемника и Джиды, впадающихъ съ 3. въ Олени), на обрывистыхтъ скалахъ часто видны 
изображешя животныхь и иныя Фигуры, хорошо извфетныя въ другихъ мфетахь по «писаннымь 
камнямь». Такъ какъ я узналь объ этомъ лишь въ Удине, по окончанш Нерчинскаго путешествия, 
когда мы уже собирались возвратиться изъ Забайкалья въ Иркутскъ, то я очень жал$ю, что мн\% 
не удалось ни самому постить тв мЪета, ни послать туда кого-нибудь изъ нашихь спутниковЪъ. 
Впрочемь предположешя мои о происхожденш везхь этихъ памятниковъ я изложить въ неодно- 


кратно упомянутой истор заводовъ и впредь, если найдется время, разовью ихъ еще подробнЪе. 


6) Изь Миллерова рукониснаго описашя Сибирекаго путешествия его '), еь дополненями изъ нечатнаго 
изланя путешеетвя Гмелина °), 


Глава Ш, листы 57—58. Чтобы геограхическое описаше п измфрене р%ки Иртыша упу- 
щено не было, то назначили мы (т. е. Миллеръ и Гмелинъ, пофхавиие изъ Ямьпиевской крЪпости 
В Семиналатинскую сухимъ путемъ) пот 


›ебныхь къ тому людей на судн® Ъхать водою, причемъ я 
(Миллеръ) живописцу Люрсентусу наказаль здфлаль чертежь и описане оному древнему и уже 
развалившемуся строеншю, о которомъ, 6) 
оно состоитъ на западном берет 
было 3)... Люрсентусъ съ геоде: 


дучи я въ Ямышевской крВиости, получиль извЪоме, что 


РЪки Иртьшиа, куда намь сухимь путемь дофхать не можно 
тстомь Ивановым и съ студентами поля 19 дня (1734 г.) рано 
по утру къ Семипалатной крЪиости на ономъ (суднЪ) отправился и въ бытность свою на пути ста- 
ринное и 


е развалившееся строеше, которое называется Калбасунскою башнею, и отъ Ямышев- 
ской крфиости находится въ 90 верстахъ, обстоятельно описалъ и исправно срисовано (ем. въ Комен- 
тарйяхъ Санктиетербургской Академи Наукъ въ части Х, на стр. 431)... 26 поля (мьт) прЕБхали 


могилЪ не оказалось лошалиныхъ костей, а человфческя кости найдены на глубин около 3/, арш., въ такомъ-же 
точно положенш и опять въ такомъ-же странномъ вид, что различных костей скелета, недоставало; отъ головы не 
осталось нималЪйшаго слЪда. Большого камня поперекъ могилы здЪеь не было». (бше]1п, Ве!ве И, 138—186). 

1) Описане это, въ видф подробнаго дневника, на нЪзмецкомъ языкф (Вейзе енцосг @Нейег 4ег Каз. Акайение 
Чег УУ15зепзспайен Чигсв Эт 


еп. Везевыереп уоп @. Е. М.), хранится въ иЪсколькихъ, боле или менЪе неполныхъ, 
экземплярахъ въ Московскомъ Главномъ АрхивЪ Министерства Иност ъ (рукоп. подъ №№ 517, 5 19, 556, 
Ги др.) и дЪлится на слфлуюция 14 главъ: 1) Поводь и приготовлевя къ путешествно; П) оть С.-Петербурга до 
Тобольска; Ш) отъ Тобольска до Томска; ТУ) отъ Томска до Иркутска; У) оть Иркутска, чрезъ Байкальское озеро и 
обратно въ Иркутекъ; УП) изъ Ирк а въ Якутскъ; УП) изъ Якутска въ Иркутекъ; УШ) изъ Иркутска въ Ени- 
сейскъ; [Х) изъ Енисейска въ Мангазею и обратно, вверхъ по Енисею въ Красноярск 
обратно въ Краеноярскъ; Х 


Х) къ верховьямъ Енисея и 
1) изъ Красноярска въ Тобольскъ; ХИ) изъ Тобольска, въ мЪетности къ югу отъ р. Туры; 
ХШ) изъ Тюмени въ Пелымъ, Туринскъ и Верхотурье; ХТУ) изъ Верхотурья въ С.-Петербургъ. Нельзя не пожалЪть, 
что это Описан!е до сихъ поръ не издано. Кеть и русск современный переводъ первыхьъ ( 


ти главъ этого дневника: 
«Описаше путешестыя, которое Импер. Академм Наукъ нфкоторые члены въ Сибири имЪли. Сочинено Г. Ф. Мил- 
леромъ» (хранится вт архив Конференци Импер. Акад. Наукъ подъ № 141; см. Пекарскаго, Истор!я Акад. Наукъ, 
т. Т, стр. 309 и 427). Изъ этого стариннаго перевода извлечены свЪдЪня, пом щенныя здЪсь на стр. 87—91; (остальныя 
стальи переведены нами по нфмецкой рукописи № 526, 1). Краткое описаше этого путешествя заключается также 
въ Миллеровой истори Ими. Акад. Наукъ; см. Матер. для истори этой Академ, т. УТ, стр. 279—287, 340—366 и 398—442. 

2) Везве аигев Эйчеп уоп Чет Тайге 1733 515 1743. (6 тоеп 1751—1755, 4 тома 1а 8. 

3) См. Матералы для исторм Имп. Академи Наукъ, УТ, 354. 
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въ Семипалатную крЪпость, которая отъ Ямышевской кр®пости въ 2281/, верстахъ находится '). На 
другой день Фздили мы къ стариннымъ развалинамь такъ называемыхь семи палаль, по которымъ 
и крЪиости дано зваше. Ош семь палать наииаче славны по обрфтеннымь прежде сего въ оныхъ 
тангутскимь письмамь; архитектурною работою онф очень плохи и не имбютъ весьма ничего такого, 
что подъ великолбинымь именемь палать разумется, какъ по здфланному онымь проспекту и по 


моему описанйо явствуетъ (см. тамъ-же, на стр. 482 и дазЪве). ОнЪ: стоять отъ крфпоети въ 15 вер- 


стахь вверхъ по Иртышу, недалеко отъ восточнаго берега помянутой рЪки °). 


Глава, 11, листы 59—60. Августа 8 дня (1734 г.), отьЗхавши отъ Семипалатной крЪпости 
37 версгь, видфли мы въ пути своемь старинные остатки домоваго строеня, которое на чистой 
степи изъ нежженыхъ кирпичей здфлано было, а нын® почги съ землею сравнялось. Притомъ видны 
были сл$ды каналовъ, каковые Бухарцы при своихъ пашняхь обыкновенно дфлаютъ 3). И такъ по 
сему заключить надлежить, что во время калмыщкаго владфя нЪсколько бухарскихъ семей тутъ 


свое жительство имЪли 4). 


Глава ПТ, листы 60—61. Я принять уже давно намбрене, ежели гдЪ на старинныхъ клад- 
бищахь, которыми тамопийя степи наполнены, найдутся еще нераскопанныя могилы, оныя раска- 
пываль и счасмя своего отвёдывать, не найдется ли тамъ драгоцфнныхъ вещей и другихъ дико- 
винъ, каковыхь прежде сего весьма много на кладбищахь выкапывано бысто. Какъ Фдучи подаЪ 
рЪ тояшемъ отъ Устькаменогорской крфиости веретъ съ 5 или съ 6, многя таюя 
кладбища примфтить, то открыль я свое намбрене коменданту той крЪиости, но онъ меня увзрять, 
что надежда моя есть напрасная, потому что тамоше!е жители надъ могилами нарочные знаки 
имБаи, по когорымь они распознавали, находятся ли въ могилахь кая драгоц®нныя вещи, и что 
сш могиль, которыя я вид ть, конечно раскопываны были, ежели только надЪяться можно было, 
что въ нихъ что нибудь драгоцннаго находилось. Однако августа 12 дня отправился я туда рано 

‚ сь нзкоторымъ числомь работниковъ и приказать 


и Ульбы, раз 


2. по утру 
. копать и отвфдывалъ своего счасмя въ томъ въ другой 
разь по два дня, токмо не получиль себф въ награждеше 
вЪлаго кибиря (?) 


ничего, кром$ одного стариннаго и зарж 
или стрфловаго копьеца; да и живописцу Люрсенусу, 


1) Во время пребывашя своего въ Сбемипалатной крфпости, Мил- 
леръ отыскаль тамъ у капитана Ивана Башмакова того серебрянаго 
маральчика (сибирскаго оленя), который въ 1735 году быль доставленъ 
сперва въ Москву въ «Контору Правительствующаго Сената» (см. 
дЪло Архива бывшей Канцел, Имп. Акад. Наукъ, № 815), оттуда быль 
пересланъ въ Кунсткамеру, а теперь хранится въ Импер. Эрмитажф. 
По евёдЪнямъ, сообщеннымъ во 2-мъ томф Матераловъ для истори 
Импер. Акад. Наукъ (стр. 827) «этотъ маральчикъ, вфсомъ въ 3/, Фунта, 
у котораго рожки, спинка и копытца вызолочены были, найденъ ени- 
сейскаго полку капраломъ Иваномъ Бундинымъ съ солдатами, близь 
р$ки Бахмарты (не Бухтармы ли?), на Бугровой осыпи». Въ настоящее 
время у маральчика, недостаетъ роговъ и потому прилагаемый поли- 
натур. вел.) сдЪланъ съ стариннаго рисунка, помфщен- 
наго на одной изъ таблицъ, которыя Императорская Академя Наукъ 


типажь (въ 2/. 


въ прошломъ столтш предполагала издать при описан Кунетка- 
меры (Ред.). 
2) Ср. Матер!алы для истори Импер. Акад. Наукъ, УТ, стр. 355. 
3) По словамь Гмелина (Везе Т, 225—226) это строеше нзкогда, 
состояло изъ 6 комнатъ, и прежде около него находились еще друпя 


вя (глиняныя), всЪ уничтоженныя непогодами, 
4) Ср. Матер. для истори Импер. Акад. Наукъ, УТ, стр. 439. 
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которой, бу 


учи между Семипалатною и Устькаменогорскою крЪпостями, въ пути разрываль та- 
ковыя же могилы, равная же была неудача 1). 


Глава ПТ, листы 62—64. Я п г. докторъ Гмелинъ съ общаго совёта положили на том, 
чтобъ выбравь кого изъ нашей свиты, послать къ Аблайкиту, дабы сочинить обстоятельное оному 
мБсту описан!е и, буде найдутся тамь какйя письма и другйя достопамятныя вещи, оныя оттуда при- 
вести, а сами мы намфреше положили между 


Ъуь свои дфла въ Устькаменогорской крЪпости при- 
вести къ окончан!ю, чтобъ въ продолженйг нашего пути не учинилось какой остановки. Тогда все 
ДЪло состояло только въ томь, чтобъ было намь кого туда отправить. И хотя мы дуз 


шт, что всеми 
мфрами полезнЪе послать туда котораго нибудь живописца съ студентомъ, дабы какъ исправной 
чертея 


Ъ, такъ и обстоятельное оному городу описавше получить можно было; однако для вышепи- 
санной опасности (т. е. происходившихь въ то время нападенй Киргизъ-Кайсаковъ) не имфли мы 
никого изъ сихъ обртающихся при насъ столь нужныхъ людей къ востлятно сего т 
Ко отправлению сего д’ 


и отважить. 
ла по нуждЪ казался намъ способнымь тамошней крЪиости писарь, которой 
хотя никакимъ наукамъ не учился, однако отъ природы быль не глупъ, которому надлежало только 
дать обстоятельную инструкцию о всемъ томь, что при таковыхъ описавяхьъ наблюдаль должно. 
Къ исполнению сего дфла выпросили мы онаго писаря тамошней крЪиости у коменданта, которой 
намъ дать его безъ всякихъ отговорокъ, а чтобы намъ на сочиняемое имъь описаше тфмъ благо- 


надежнЪе положится можно было, то дали мы ему изъ обыкновеннаго нашего конвоя капрала да 
двухъ человфкъ солдалъ съ такимъ приказомь, чтобы все притВжно примфчать, дабы и о самыхь 
мальйшихь того мфета, обстоятельствахь точное извъете имфть можно было, а въ случа для защи- 
щешя отъ непр/ятельскаго нападешя дано имъ для конвоя 30 челов®къ исправно вооруженныхь и 
добрыхь лошадей подъ собою имфющихъ солдатъ. Сверхь сего дали мы имъ еще 6 заводныхь 
лошадей для привозу на оныхъ писемь и другихь вещей. Такимь образомь отправленные отъ насъ 
къ Аблайкиту люди выфхали изъ Устькаменогорской кр$иости августа 12 дня въ вечеру, и понеже 
они во всю ту ночь Фхали, то прибыли они ко Аблайкиту 13 дня въ поздни, и какъ для описавя 
такъ и для своски въ кипы всего того, что тамь найдено было, пробыли они до полудня слБдую- 
щаго дня, а потомъ 15 числа рано по утру въ Устькаменогорскую крЪпость возвратились. Чрезъ ‹1е 
отправлене, кромВ обстоятельнаго описавя всему строеншо и лежащей туда дорог, получить я 
великое множество тангутскихь и старинныхъ мунгальскихь писемъ, картинъ и печатныхь стан- 
ковъ, которыя вс послаль я въ Императорскую Кунсткамеру. По прошестви двухъ лВтъ посл 
насъ, изъ посыланныхьъ отъ тайнаго совфтника господина Татищева въ Сибирь для сочиневя сие- 
щальной ландкарты геодезистовъ, быль тамъ одинъ и здЪфлаль абл 


йкитскому строен планъ и 


1) См. тамъ-же, стр. 355—357. Гмелинъ (Ве1зе Т, стр. 229—230) сообщаеть слфдующее: «10-го авг. (1754 г.) 
мы отправились (отъ р. Убы) далЪе и, перебравшись, съ большимъ затруднешемъ, черезъ нфеколько большихъ горъ, 
прибыли къ р5чкЪ БерезовкЪ, находящейся въ 25 верст. отъ послЪдней станщи. Какъ по всему пути вдоль Иртыша, 
такт и на этихъ горахь, мы встрЪтили множество могилъ, которыя слфдуе 


тъ считать остатками пребывавшихъ здБеь 
нЪкогда Калмыковъ либо Бухарцевъ. Но между вид. 


которая не оказалась бы разрытой. Обитател 


нными нами до сихъ поръ могилами, едва-ли была хоть одна, 


тыъ этихъ мЪстностей, раскапывавшимъ могилы, послФднйя доставляли 
богатую добычу, потому что въ нихъ находили золото и серебро, иногда въ большомъ количеств. По случаю Ирбит- 
ской ярмарки я упомянулъь (Г, 132) о продававшемся на ней могильномъ серебрЪ. Все такое серебро найдено въ подоб- 
ныхъ-же гробницахъ. Найденныя же вещи заключаются въ конскихъ уборахъ, большихъ печатяхъ (шиз1еое]), брас- 
летахъ, а иногда и въ идолахъ. Не всЪ, однакоже, находимые предметы сдЪланы изъ серебра или золота. Мноше изъ 
нихъ изъ желБза или желтой и красной м$ди. Въ одной могил между Ямышевскимь острогомъ и бемипалатинскомъ 
живописец Люрсе н1усь нашелъ нЪсколько маленьких четыреугольныхь и пирамидально заостренныхь жел з- 
ныхъ долотъ (Ме1ззе]). Но лица, раскапываюния здЪшие!я могилы, обыкновенно, къ великому ущербу истор!и, сплав- 
ляють золото и серебро, а м5дь и желЪзо бросаютъ. Ближе къ Устькаменогорской крЪпости уси ло еще пока уп? 
нЪеколько могилъ; изъ нихъ нёкоторыя кругомъ огорожены торфмя поставленными камнями, изъ встрёчающихся 
по близости оттуда породъ, какъ-то булыгьъ, шихерныхь плить и т. д. Кром того мФето, гдф лежить покойникъ, 
наполнено камнями и землею. НЪкоторыя же могилы не обставлены каменною оградою а только наполнены камнями. 


ть 


Мы охотно осмотрфли бы внутренность этихь могилъ, но обстоятельства тогдалиня не позволяли намъ заняться этимъ ». 
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Фасад, и по сему все то, чего въ нашемъ описанш недоставало, дополнено (см. Санктпетерб. Акад. 


Наукъ Коммент. въ части Х, на стр. 440 и далбе). 


Глава ТУ, листы 75—17. Обрётаюцияся при рзкф ЕнисББ повыше Красноярска пещеры 
съ находящимся въ той странЪ камнемъ, который испещрень разными Фигурами, были господину 
доктору Гмелину и мнб общимъ поводомь къ нашему туда отправлено для осмотру оныхъ. 
Въ исполнене сего намбревя послали мы туда напередъ генваря 29 дня (1735 г.) студента Кра- 
шенинникова съ 30 человЪ ками работниковъ, которые по требованю нашему ИЗЪ городской канце- 
лярш даны были, чтобъ занесенныя сн Бром дороги и проходы въ пещеры разчистить, а къ камню бы 


гницу, либо камя подвязки, чтобъ изображенныя на немъ Фигуры точно раз- 
\ Ъхать хотфли, то приключившаяся 


здЪлать способную ль 
смотрЪть можно было. Какъ мы послЪ сего на третей день ту 
мнЪ бользнь въ произведени моего намбреня была препятствемъ. И такъ господинъ докторъ 


Гмелинт съ живопиецомь побхаль туда Февраля 4 дня передъ свЪтомъ одинъ и прибыть къ первой 
хъ отъ Красноярска пониже 


пещер, что въ лБвомь гористомь по рЪкЪ ЕнисБю берегу въ 22 верст 
деревни Овсянки, по которой она и названа Овсянскою пещерою. Оттуда отъБхавши 28 веретъ, 
прибыть къ находящемуся на ТЬвомъ берегу и хигурами распестренному камню, а отъ камня отпра- 
ья рЪчки Бирюсы, гдЪ она съ тБвой стороны 


вившись далфе въ верхъ, переЪхаль 8 верстъ до) 
въ ЕнисЪй впала. По оной рЗчкЪ неподалеку въ низу и въ верху находятся разныя пещерьт, въ ко- 


торыя онъ входить и усмотрЪть, что онъ къ симъ пещерамъ не напрасно съБздить Г 


< ЯМ, отъ части же по изустному 


Глава ТУ, листъ 77 °). Я отъ части по архивныхь из 
объяваенио разныхь красноярскихь жителей учинить иЪкоторыя достопамятныя изобрЪтеня о 
находящейся въ верхнихь мВетахь Ениефя рЪки идольской нещерь и о таковомь же строен при 
рфкЪ ТесеФ на мунгальской степи, причемь вт, обоихъ мБетахъ такъ какъ въ семи палатахь и 
въь Аблайкит® найдены тангутеюйя письма, изъ которыхь нЪкоторыя покойной докторъ Мессер- 
шмидл"ь получивии у красноярскаго жителя съ собою въ Санктиеретербургъ привезъ (см. въ Коммент. 


Санктиетеро. Ак Наукъ, въ ч. Х, на стр. 452 и далве). 


Глава У, листъ 98. Попадалось мн вездВ по степямь Нерчинскаго уз 
ринныхтъ могить прежнихь жителей тоя страны, которыя россйекими людьми не такъ, какть на сте- 


та множество ста- 


пяхь иртьшискихь, перерыгы были, потому что они тая могилы, затВмь, что въ нихъ богатства 
никакого не было, не раскапывали. А понеже миф до скрытаго въ землЪ сокроваща нужды не было, 
но токмо хотЪль я подлинно знать внутреннее могилъ состояше, того ради уже давно я желане 
имфть, чтобъ нфкоторыя могилы раскопаль, но за недостаткомъ потребныхъ къ тому снастей, оныя 
не раскопаны остались. Такъ пришла мнф на память находящаяся отъ Нерчинска въ 50 верстах 
слобода Городище, потому что, Фдучи мимо, на сфверномь берегу рЗки Пилки, на окруженной 
горами полянЪ, видЪфлть я великое множество таковых старинныхь могиль. Тамъ работники были 
ву» близости и можно ихъ было изъ слободы взять съ лопатами и съ другими потребными къ тому 
снастями. Лля исполневя сего намбрешя послали мы въ помянутое городище студента Горланова 
съ обстоятельною инсгрукщею. По окончанш порученнаго дЪла приказали мы ему въ Читинскъ 


быть и тамъ нась дожидаться. А что онъ при разрывант могилтЪ нашохть, 0 томт, подлинно сказать 


нечего, токмо что произведенный имЪъ изслтВдовашя по моему желанио совершенно исполнены не были, 


и того ради я на обратномъ пути между Еравною и Удинекомъ еще могилы съ двЪ раскопаль велВлъ *). 


Глава У, листъ 100. По своемъ въ Цурухайтуйскую слободу прззд тотчасъь получить я 
извъеме о нЪкоторомь старинномъ нежиломь городф, находящемся оть другаго Аргуня уЪки берегу 


тер. для истори Ими. Акад. Паук, т. УГ, стр. 862. 


амь-же, стр. 394—895. 


3) См. тамъ-же, стр. 406 
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въ нЪфеколькихъ верстахь въ сторонЪ Китайскаго владфея. Для осмотру сего города, т 


вии мы 
съ собою изъ тамошняго гарнизону одного человфка въ проводники, на другой день на разсвЪг® 
туда верхомъ отправились и, пере” 
помянутую рЪку переправились, гдЪ съ восточной стороны въ нее рфка Ганъ впала, и отъ того 


хавши по берегу рЪки Аргуня въ низъ около 12 верстъ, черезъ 


мЪста до вышеозначеннаго стариннаго города, которой мы видЪфть желали, еще версть съ 10 Ъхать 
осталось. Сей городъ стоитъ на чистомъь и ровномъ мБетЪ, между Ганомь и Хауломъ руками, и 
состоитъ только изъ одного землянаго валу, а строен я слфдовъ никакихъ не видно. Мы пробыли 
тамъ нЪсколько часовъ для сочинешя тому м$сту плана и, отправившись оттуда назадъ, преБхали 
еще до вечера опять въ Цурухайтуйскую слободу. Таковыхь старинныхтъ городовъ или паче шан- 
цовъ видфли мы потомъ еще боле по сю сторону границъ въ росейскомъ владфви, Ъдучи 28 поля 
(1739 г.) далЪе въ верхъ по Аргуню, токмо что величиною противъ т$хъ, которые мы видали, не будутъ. 


Гл. УШ (по н$м. рукоп. № 526, Т), листъь 128. Когда мы 20-го авг. (1739 г.) посл обЪда, 
отъхали 98 верстъ отъ монастыря (Кашиношиверскаго), то проводникъ мой указаль на правомь 
берегу Тунгузки скалу, которая, по н®которымь нарисованнымъ на ней красною краскою, хигурамъ, 
называется «Писаннымъ камнемъ». Положеше этой скалы вфрнЪе всего обозначить указанемъ, что 
вслЬдъ за нею въ Тунгузку впадаетъ рфчка АгалБева, а выше ея версты на 2 въ Тунг 
вается МедвЪяйй ручей 
носять такое-же назваше. Но на ней были изображены только два всадника на коняхъ; 
которой они находились на отвЪеной скалВ, показывала, что лица, нарисовавиия эти Фигуры, могли 
забраться такъ высоко не иначе, какъ при помощи лЬстниць, изготовленныхъ для этой именно 
омъ и заключались всЪ достопримЪчательности скалы, то мнф не хотЪлось 


ку вли- 


я вылзъ и увидЪль, что это такого-же рода скала, какъ друйя, которыя 


вышина, на 


пфли. Такъ какъ въ 
терять время на рисовку ея (см. также рукоп. № 518, подъ 20-мъ авг. 1739 г.). 


Гл. Х (тамь-же, л. 182). Первою мфетностью, на которую направлены были мои планы, с 
къ какъ г. Мессершмидт Ъ, посЪтивъ этотъ край 
въ 1722 году, между смяшемь Бфлаго и Чернаго Юсовъ, составляющихь двЪ вЪтви, на которыя 


жили верховья этой рзки (Юсъ==Чулымь), 


она дфлится при начал своемъ, нашель древнее каменное изваяне, которое мнЪ хотфлось сравнить 
со снятымь имъ съ него рисункомъ, собравъ, вмфетЪ съ тфмъ, если окажется возможность, отъ 
тамошнихь татаръ св$дфшя о происхождени его (т. е. этого изваянйя)... 29-го авг. (1739 г.), около 


полудня, мы выфхали изъ Соксу и проночевали у ручья Учура, черезъ которой приказали пере- 
кинуть мосту '). Въ слБдующий полдень мы прибыли къ очень прозрачному журчащему ключу, запас- 
шись предварительно, верстъ за 10, по совзту нашихъ проводниковъ, дровами, которыя повезли 
съ собою на тельгь 
него было веретъ : 


Татары называють этотъ ключъ Карасу, т. е. Черной Водой. Отъ Соксу до 


Въ той мЬетности, гдф мы запаслись дровами, находились древшя могилы 
прежнихь обитателей этого края, т. е. татаръ Чингизханова царства. Оттуда къ югу, повсюду на 


степныхъ равнинахъ, таюя могильт стали встрЗчаться все чаще и чаще. ОнЪ со веБхъ сторонъ, 
большею частью въ вид четыреугольника, огорожены большими, торчмя поставленными каменными 
плитами, которыя тамъ называются «маяками ». Отправившиеь, во время заготовки обЪда, къ озна- 
ченному ключу, я нашел въ травЪ два камня отъ ручного жернова (нЪсколько болфе «Фута или 


т аршина въ поперечник®); показавъ ихъ своимъ татарскимъ возницамъ, я спросить ихъ, употреб- 


1) «По дорогь между рЪкою и озеромъ Учуромъ видно было множество древнихъ, вЪроятно, 
обыкновенно предетавлявшихъ каждая большой продолговатый четыфеугольникь, обставленный торчмя стоявшими 


ри четыреуголь- 


атарскихъ могилъ, 


плитами, которыя, однакоже, поставлены были довольно далеко одна отъ другой. Пространство вн 
а. ВнЪ четыреугольника, на, ра: 


ъ могилъ было совершенно плоское, у иныхъ же имЪло видъ хол» 


ника у нЪкоторы 
стоя 3—4 саж. отъ него, стоялъ иногда большой камень, обращенный прямо къ срединЪ могилы и нЪФеколько 


›вательно и всЪ 


наклоненный къ ней, т. е. на ЮВ. Къ этой странф свЪфта обращены были и четыреугольники, слФл 


могилы. Мы вскрыли (29—80 авг. 1789 г.) н5которыя изъ нихъ и нашли иныя еще въ такомъ видЪ, въ какомь онЪ, 


вЪроятно, находились въ то время, когда онф были сооружены» (у шеи, Везе Ш, 278—274). 
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ляютъ-ли они таке жернова. Они отвЪтили, что ихъ ручные жернова больше этихъ камней, и пола- 
гали, что послЬдве принадлежали т6мъ-же прежнимъ обитателямъ, которыми поставлены маяки ‘). 
Но не пользовались-ли ими киргизы, которые еще въ начал6 нынфшняго (18-го) столЬт1я жили 
ли? 

9 г.) черезъ р$чку Печи 


въ этомъ кра и калмыками переселены въ калмыцкя 

Въ 25 верстахъ отъ Карасу мы пере$хали (31 авг. 1 
въ Черный Юсъ на версту отъ этого м%ста. Чтобы добраться до татарскихь селенй, мы профхали 
| т 10 верстъ вверхъ вдоль Чернаго Юса, выславъ впередъ людей, которымъ поручено было изгото- 
вить плотъ для нашего пере$зда. Но насталь вечеръ и пришлось переночевать тамъ. Алвиий здъеь 
е прежде туть быль человзкь (д-рь Мессершмидтъ), осмат- 


къ, впадающую 


| р 
у т 


аринъ помнильъ еще, что 
| | ривавиий ту древнюю статую, про которую мы разспрашивали. Онъ обфщаль проводить насъ 

ь къ ней. Но мы сперва занялись переправкою черезъ рЪку нашихъ повозокъ, и уже послВ обфда 
НИ" отправились къ статуф, стоящей въ 4 верстахь оттуда на ЮВ., среди горъ, въ долинЪ. Татары 
называютъ 6©6 20зен-кыз, т. е. «заячьей дфвой», изъ которой г. Мессершмидтъ хотЪль сдЪлать 


Дану. Но она такъ мало похожа на ЛЛану, что не содержить даже признаковъ женскаго существа, 
а скор$е, кажется, изображаетъ мужчину съ усами и съ оружемъ на боку *®). Я сообщить провод- 
нику мои сомнфвйя относительно того, почему изображенную на этомъ камнЪ фигуру не могу при- 


знать за женщину, но онъ не съумВль мнЪ отвфтить на это. Живущие на БЪ$ломъь Юс татары, 


къ которымъ мы прЕБхали на слБдующий день, говорили, что имя хозен (какъ они сльшиали отъ ста- 
о рыхъ людей) дано статуи на томъ основаши, что у нея губы и носъ раздвоены, какъ у зайца. 
а! Этого, однакоже, никто изъ насъ не замБтиль. Можетъ быть, такая расщелина образовалась посте- 
] пенно, въ течен!и долгаго времени. Это показывает только, какъ легко могутъ ошибаться любители 
) миоологическихь толкованй. По моему мнЪн!ю, ни у одного народа нельзя искать греческихъ и рим- 
рн скихъ божествъ менЪфе, чфмъ у прежнихъ и нынфшнихъ татаръ. Насмотр$вшись вдоволь на статую 
и снявъ съ нея рисунокъ, мы вернулись къ нашей стоянк$... На слВдуюцщий день, послБ обЪда, мы 
прибыли къ рёчкЪ Тойции (Тоимъ?), которая чрезъ озеро Ви (Вилпо?) впадаеть въ БЪлый Юсъ 
и замфчательна тЗмь, что неподалеку отъ того мета, въ которомъ мы перебрались черезъ нее, на 


1) «На день пути отъ того мета, гдЪ мы переЪхали черезъ Тоюмъ, стоитъ, говорятъ, вверхъ по этой рчкЪ, 
большой жерновъ, прислоненный къ дереву. Нынфшёе татары считаютъ ‘его также остаткомъ татарской древности» 
(Степ, Везе Ш, 278—279). 

2) Въ рукоп. № 517, П (тетр. 3) подъ 81 авг. (1739 г.) сообщается объ этой статуф еще слфдующее: «она изсЪ- 
чена четырехгранной изъ песчаника, вверх 


красновалаго, внизу бФлаго, и изображаетъ человфческую Фигуру, отъ 
головы до пояса барельеФом" 


очень дурно исполненнымъ, съ плохой пропорцональностью членовъ, и безъ ногъ, 


которыя замбняетьъ четырсугольный обрубокъ. Вышиною она въ 13/, арш., шириною и толщиною въ 6 квадр. верш- 
| | ковъ. Голова по отношению къ остальному тБлу такъ велика, что составляеть 1/; вс 


й вышины и почти такъ широка, 
какъ тЪло съ плечами, но не прикрЪфилена, къ корпусу, а наставлена только на плечи и снимается, Глаза, носъ, 


У ротъ и щеки очень мало выдаются на плоскости. Надъ верхней губой, по обф стороны къ щекамъ, возвышается 
тм что то похожее на усы. Ушей нЪфтъ. На головЪ шапка, которая отъ темени идетъ вверхъ, & къ спинЪ оканчивается 
ПИ вы острымтъ угломъ. Руки тфено прилегаютъ къ тфлу. Правой рукой она держить маленьюй сосудъ въ видЪ погре- 

} Я бальной урны, а лЬвой — саблю или сЪкиру, рукоятка или клинокъ которой висить внизъ на томъ-же лЪвомъ боку. 

й и На тЪлЪ пояеъ, украшенный четыреугольными пластинками (въ род поясовъ брацкой работы съ украшенными 


серебромъ бляшками), особенно ясно видными на лфвомъ боку. Съ правой стороны на поясЪ виситъ круглый коше- 
лекъ, изсЁченный также барельефомъ ». 
У Гмелина (Ве1зе Ш, 2 


5—276) сказано: «мы отправились верхомъ (31 авг. 1739 г. отъ Чернаго-Юса) къ очень 


и славящейся въ этихъ м$стахь каменной статуЪ, которая, говорятъ, осталась отъ татаръ, обитавшихъ нЪкогда, этотъ 
} у край. Она извЪстна подъ татарскимъ назван емъ СВозаш К15з и лежить при дорог въ степи, верстахъ въ двухь 
| отъ рЪки. Это собственно только обломокъ, вышиною въ 3/, человЪческаго роста, съ длиннымь плоскимъ лицомъ, 
И плоскимъ носомъ, усами и съ ч$мъ-то вродф шапки на головЪ. Лобъ сильно вдавленъ. Голова не связана съ осталь- 


нымъ тфломъ, а можеть быть снимаема по усмотрЬню. На тЪлЪ поясъ брацкой работы, на которомъ съ л 
роны виситъ сабля, а съ другой кошелек 


Бвой сто- 


вЪроятно табачный кисетъ. Видны также двЪ руки, изъ которыхъ лфвая 
обращена къ ехесу сабли, а правая держитъ нфчто въ род горшечка. Изваяна статуя очень плохо и такъ грубо, 
И что въ настоящее время врядъ-ли нашелся бы ваятель, который не устыдилея-бы такой работы. Мы велФли срисо- 
вать это изображен1е, чтобы имЪть памятник: 


хревняго татарскаго ваявшя ». 
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ровной степи, стояла каменная статуя, перевезенная 8 года тому назадъ (по распоряжению воеводь) 
въ Красноярскъ, гдЪ она находится по ‹1е время. По возвращени нашемъ въ Красноярекъ я видфлть 
ее и вел ть снять съ нея рисунокъ '). Разсказываютъ еще о двухъ жерновахъ, которые при этомъ 
ручьЪ, на день отъ нашего пути, были прислонены къ дереву и, какъ говорятъ, такъь велики, что 
врядъ-ли можно считать ихъ ручными. .. 

4-го сент. (1739 г.) утромь мы спустились по Биру внизъ до его впадешя въ Уйбатъ, что 
составляло верстъ 10. Въ этой м$стности Мессершмидтъ нашель каменный памятникъ, съ кото- 
раго, вслдств!е находившейся на немъ неизвЪстной надписи, велБль снять рисунокъ. Г. Стрален- 
бергъ, бывший иногда спутникомъ г. Мессершмидта, получиль кошю съ рисунка и издаль ее 
по возвращенш своемъ изъ Сибири (стр. 409, табл. У) *), а г. проф. Байеръ помфстиль сни- 
мокъ съ Мессеримидтова оригинала, и соображешя свои въ Комментаряхь С.-Петерб. Акад. Наукъ 
(т. П, стр. 474, табл. ХХУПЛ. Оба рисунка однакоже во многомъ несходны между собою. Можно, 
пожалуй, предположить, что находившийся при г. Мессершмидт рисовальщикъ (г. Стрален- 
бергъ называеть его шведскимъ мальчикомъ), возвратясь съ нимъ (изъ Сибири), изготовить 
Страленбергсюй снимокъ впослёдствш, по первому своему эскизу, который, можетъ быть, оставить 
у себя, и что Мессершмидтовъ рисунокъ, отдЪланный на-чисто, тотчасъ посл перваго наброска, 
лучше Страленбергскато. 

Но можно также допустить, что рисовальщикъ ошибся, какъ въ первый, такъ и во второй 
разъ. Вотъ почему прежде всего необходимо было устранить эти сомнфейя личнымь осмотромъ статуи 
и снятемъ съ нея новаго рисунка, изготовленнаго самымъ тщалельнымъ образомъ. Я сталъ разспра- 
шивать нашихь татарскихь возницъ о мЪстности, въ которой находится этоть камень, но никто не 
могъ мнЪф указать ее. Они увЗряли, что никогда ничего не слышали о такомъ камнз съ надписью. 
Я приписалъ это обстоятельство отдаленности ихъ родины, такъ какъ они жили на р$кЪ ЮсЪ. ЗатВмъ 
намъ пришлось запастись новыми возницами и взять ихъ изъ сагайскихъ татаръ Кузнецкаго округа, 
изъ которыхъ н$которые, прежде живише около этихъ м$стъ, теперь жили версть за 20 дальше 
вверхъ на УйбатЪ. Когда они явились на наш зовъ, то я разсчитываль, что отъ нихъ мнф навЪрное 
удастся узнать м$сто нахождешя столь замфчательнаго памятника. Но и они ничего не могли с00б- 
щить мнЪ, говоря, что въ степи очень много камней, что они не находятъ въ нихъ ничего замфча- 
тельнаго и по своему нев жеству не обращаютъ внимавя на то, отличается-ли чЪмъ-нибудь одинъ 
камень отъ другого и находятся-ли на н®которыхъ камняхь надписи, въ которыхъ впрочемъ они 
сами ничего не смыслятъ. Я сталь уже сомнЪваться въ томъ, та-ли эта мФстность, но на нее прямо 
указывали и Нодезейсит г. Мессершмидта (при мн была кошя съ него) и свидЪтельства какъ 
г. Страленберга, упоминающаго рчку Бей (Вее), такъ и прох. Байера, называющаго, со словъ 
г. Мессершмидта, р5чки Бей и Нонахъ (собственно Нина), противъ устьевъ которыхъ долженъ 
находиться этотъ камень. ОбЪ рЪфчки находятся отсюда въ небольшомъ разстоянши внизъ отъ 
Уйбата. Въ татарахъ, которые во всемь выказывали полнфйшую готовность служить намъ, нельзя 
было предполагать притворство. Приходилось ждать, не удастся-ли мнф при дальнфйшемъ пути по- 
лучить объ этомъ свЪ дя отъ другихьъ татаръ, или разспросить тфхъ, которые водили туда г. Мес- 
сершмидта. Самому, безъ ближайшаго указавшя, въ обширной степи, какъ-бы усЪянной безконечнымть 
множествомъ такихъ камней, отыскать настоящ не было никакой надежды... У Нины (впадающей 
въ Уйбать) добрались мы до горы, на средней высот$ которой, въ особой скалБ, находится 
маленькая, по-видимому не естественная, а искусственно сдфланная человЪфческими руками, пещера, и 
внутри посл дней — изваянная изъ краснаго песчаника Фигура, вышиной въ аршинъ, нфсколько по- 


1) «Она изображаетъ мужскую фигуру, которая, какъ Хозенъ-кызъ, въ правой рук держитъ передъ грудью 
горшечекъ, а лЪвою придерживаеть саблю. Голова, при перевозкЪ статуи изъ степи въ Красноярскъ, отбита 
вслфдетв!е падешя, что и показано на рисунк%» (Рукоп. Миллера, № 517, П, тетр. 3). 

2) См. выше стр. 81. 
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хожая на стоящаго медвЪдя '). Татары, указавиие намь эту Фигуру, ничего боле не умли сообщить 
о ной... Каменный медвфдь быль срисованъ въ самой пещер$ 


ставлять себЪ представлене болБе выгодное, чмъ онъ заслуживалъ. .. 


съ ТЪмъ, чтобы о немъ не могли со- 


гаш» на Ашкысъ (==Аскызъ или Аскышь), 


Тамъ-же, л. 192. Разсказывали про скалу «Куртуякт 
что тамъ можно вид\ть каменныя изваяшя, которымъ татары, по старинному обыкновенио, поклоняются. 
Чтобы ознакомиться и съ этимъ родомъ языческаго суевЗ мя, я въ слВдующее утро (7 сент. ИЗ9 г) 
отправился туда съ г.Гмелинымъ и живописцемь и нашетъ тамь °) искомое на разстоянш 8 верстъ 
отъ рфки вверхъ (на 03.). На половин подъема высокой горы оказалась столпообразная скала, а 
въ послфдней небольшая плоская пещера съ стоявшимь въ ней плоскимъ камнемь алебастровой по- 
ене татаръ могло при- 


роды, неправильныя выпуклости котораго одно только испорченное вообр. 
нять за изображеше старухи. Этотъ-то камень они и называютъ «Куртуякт»; слово это значить и 
старикъ и старуха, но служить и вообще для обозначеня каменной статуи. Рядомъ стояло «дит; 
‘ь увфряли татары), небольшой бЪлый песчаникъ, на которомъ можно было, да и то 
уловище человЪка, но другихъ членовъ не видно 3). Съ такого 


старухи» (к: 
съ трудомтъ, замфтить только голову и 
малозамбчалельнаго предмета не стоило даже снимать рисунокъ. Мы возвратились и посл обЪда 
пофхали верстъ за 25 на Ю.и ЮЮЗ. къ ручью Тюз (Тея?), такъ какъ Мессершмидт ъ въ своемъ Нойе- 
оеНсши”Б упоминаеть о находящемся въ этой мфетности другомъ «куртуяк$» или, какъ онъ добав- 
{огда мы прибыли къ ручью, 


ляеть, монгольскомь изваянш, и мнЪ также хотфлось осмотрЪть его... 
близь устья котораго, верстахъ въ 5, жили бельтиреюе татары, принадлежание также къ Кузнецкому 
округу, то никто не зналь тамтъ, чтобы по близости находились такого рода памятники. Намь совф- 
товали вернуться опять почти къ самому Ашкысу, вдоль течения Абакана, держась на версту или на 
двЪ отъ этой рЪки, и увФряли насъ, что мы на этомь пути найдем нЪсколько «куртуяковъ». Такъ 
это и случилось, когда мы на стВдующ день вернулись по указанной намъ бельтирами дорог. 
Прежде всего, въ 6-ги верстах отъ Тюэ и въ 2-хъ отъ берега Абакана, мы встрЪтили три, стоявиия 
одна за другой“) съ С. на Ю., каменныя илиты, въ 1—11/, саж. вышины, 1—11/, арш. ширины и 


1) «Половина лЪФвой стороны головы оторвана вкось. Передняя сторона обращена къ югу» (рукоп. е 517, П). 
У Гмелина (Ве1зе ТП, 280) мы находимъ по этому предмету такую замфтку: «Перезхавъ черезъ Уйбать, 
затЪмъ 10 верстъ дал$е черезъ рЪчку Бе(й), а еще 10 верстъ дильше черезъ рЪчку Нину, мы прибыли вел д затБмъ 
къ Кузнецкимъ таларамъ, которые называютъ себя Сагаями... Дорога шла, большею частью по совершенно ровной 
степи, на которой мы опять ветрЪтили множество древнихъь могилъ. За нЪеколько веретъь до прибытя нашего 
къ Нинф, мы профхали мимо каменнаго идола, вышиною приблизительно въ локоть, изображавиий сидящаго на, зад- 
Можель быть, ради усилешя святости его, онъ помфщенъ въ ниш, вфроятно также искус- 
Б› какъ Свозат-К1зз». См. также 


нихъ лапахъ медвЪдя. 


и въ скалЪ. Изваянъ онъ былъ почти въ такомъ-же вку! 
К. Риттера, ЗемлевЪд. Азм Ш, 515. 
2) «На лЪвомъ берегу Аскыша, между горами, мы нашли кругловато-продолговалую скалу, въ нЪсколько саж. 


ственно вырубленн 


вышины, какъ-бы выдолбленную къ сторонЪ рЪки» (Степ, Везе ТП, 283). 

3) «Передъ скалою на гор лежить на земаЪ множество разныхъ, собранныхъ изъ рфки, камней особаго вида 
п, изъ которыхь большая часть имфетъ нЪкоторое сходство съ конемъ или какимъ-либо другимъ животным, 
ны, то, кажется, почитатели ‘уи нЪеколько постарались 
уякомъ, между нФкоторыми скалами натыкано несколько 


и цв 


и такъ какъ на нихъ голова, шея и т$ло одинаково зам 


придать камнямъ такой видъ. Кром того, передъ кур’ 
кустовъ, на которые навЪшаны разныя тряпки холщевыя, китайчатыя, кожаныя и др., обыкновенно привязы ваемыя 
прозжающими татарами изъ благочесяя» (рукоп. Миллера, № 517, П). 


С 


См. еще К. Риттера, ЗемлевЪд. 


Такя-же данныя мы находимь и у Гмелина (Везе Ш, 284— 
Азш ПТ, 507—508. 
4) «На 2 саж. одна 


Гакого рода камни, которые ста- 


хругой, обрашенныя плоскими сторонами на, Ю. и на С. 


собы азанй 


вились древними татарскими народами, взроятно, либо въ воспоминаше изт и, либо для другихъ ук: 


и примЪть, мы ве 
пока еще не видфли камней съ изображешями и письменами. ЗдЪсь же на сЪверномъ изъ этихъ 3 камней, внизу на 


рЪчали уже неоднократно въ прежнихъ степяхъ, то въ одиночку, то по два въ рядъ, но ни разу 
южной плоской сторонЪ его, мы увидфли вырфзанныя Фигуры, изображавийя, кажется, письмена, а на восточномъ 
ческое лицо въ профиль, обра- 
авлясть думать, что если, можеть быть, камень вставленъ вверхъ ногами, то и пись- 


краЪ того-же камня, внизу, на одной вышинЪ съ письменами, изсЪчено было челов 


щенное лбомъ къ землЪ. Это заст: 
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/, арш. толщины; на одной изъ нихъ вырфзаны были разныя Фигуры и, между прочимь, на краю, 
человфческое лицо внизъ головою. Неподалеку оттуда къ В. видны были разные курганы, среди 
которыхъ три особенно выдавались своею величиною. Они также были обставлены, въ видф че- 
тыреугольника, подобными илитами; на послфднихь ') вырЪзаны были Фигуры, между которыми 
наиболбе замтны были всадникъ на конЪ и 5 двойныхь крестовъ. При одной маленькой и ни- 
зенькой могитЪ, на 3. отъ большихъ кургановъ, стоялъ небольшой камень ®), на которомь видно было 
челов ческое липо съ длинными волосами. Камень этоть назывался «кичикь куртуякъ», т. е. «ма- 
ленькй куртуякт», въ отличе отт, «улукъ куртуякъ», или такъ называемой большой каменной статуи 
(кругомъ отесанной и нЪеколько заостренной книзу, въ человЪчес 


г ростъ, съ большим широким 
лицомъ и высокою, остроконечною шапкою, безъ всякаго обозначеня членов тЪала), которую мы 
встрЪФтили на 6 версть дальше (къ В.) и въ 1 верст отъ берега Абакана 3). Полагаю, что это таже 
самая статуя, о которой говорить г. Мессершмидт. Но угадать, почему онъ ее принять за мон- 
гольскую, не такъ-то легко. Не хотфль-ли онъ этимъ с 


зать, что она относится къ тому времени, 
когда монголы и татары были еще соединены подъ ОДнНимЬ скипетромъ ? И я не прочь предположить 
это. Но въ такомъ сл) 


таз я не нахожу досгаточнаго основания, почему прошя статуи этого края 
также не могутъ быть названы монгольскими. По осмотр всего и снятш рисунковъ, мы могли вер- 
нуться въ нашу прежнюю стоянку на }. Ашкысеъ... 


Тамъ-же, листъ 197-0й. 20-го сентября 4) мы покинули эту м5етность (Ирбинсюе жел зные 
рудники) и, профхавъ верстъ 25, переночевали у ручья Шушъ, впадающаго оттуда верстахь въ 30 
въ Тубу. Разсказывали, что г. Мессершмидть, путешествую но этому краю, увезъ отсюда два 
каменныя изваяня, въ видЪ 


маленькихь львовъ, стоявийя на западномъ берегу ручья Шунть, 
въ 5 верстахь отъ его устья, и отослать ихъ въ Тобольскъ. Такимъ-же образомь онъ поступить, 
говорять, съ каменнымь изображешемь барана, стоявшимъ на горв Кызыль Чабога, насупротивь 
устья Абакана. Изъ этихь изображен! я видЪфль барана и одного изъ львовЪ въ 


обольскЪ, гдь 


мена должны читаться въ обратномъ вид... На рисункЪ, который я вельлъ сдЪлать съ камня, письмена воспроиз- 
ведены на столько точно, на сколько они видны были на оригинал». (Рукоп. Миллера, № 517, И). 
1) «На одной такой плитЪ (въ 2, арш. выш. и 1 арш. шир.), 


гоявшей у восточнаго и самаго большого кур- 


тана, на южной поверхности ея, вырЪфзаны были разныя Фигуры, межлу прочимъ всадник на кон, и не мало раз- 
ныхъ крестовъ, которые, по всей видимости, 
рисунокъ » (рукоп. № 517, П). 

2) «Вышиною и шириною приблизительно въ 1 аршинъ, къ Ю. отъ могилы. На немъ, на сЪверной поверх- 
ности его, обращенной къ могил, изображено было человЪч. лицо съ длинными волосами. Съ него также снять 
рисунокъ» (тамъ-же). 


были современны сооруженйо плиты. Съ неся я также велфль снять 


3) «Это совершенно круглая сталуя въ человЪч. ростъ, какъ показано на сдЪланномъ съ ноя рисункЪ. Роть 
ВЕ 


ри быль окрашенъ красною краскою и, кромЪ того, обмазанъ жиромъ, Татары сообщили намъ, что дЪлаютъ это 
изъ благодарности и благочестя, послЪ удачной охоты на оленей, козул 
(о 


и лосей, полагая, что куртуякъ отно- 
‚я съ учасмемъ къ тЪмъ, которые совершаютъ ему это жертвоприношен!е; красная же краска происходить отъ 


китайскаго табака, который они изъ уважевйя втираютъ ему въ роть вмфст съ жиромъ. На землЪ при этом 


туякЪ лежало множество рЬчныхьъ разныхъ цвфтовъ голышей, принесенныхъ сюда также татарами изъ благочестя. 


Между этими камнями не было только такихъ Фигурчатыхь, какъ у куртуяка на АшкысЪ» (тамъ-же). 
Гмелинъ (Ве1зе Ш, 286—287) сообщаеть 


Весь камень менфе локтя вышиной и потому 


"Бдующее: «у одной изъ могиль на камнЪ было изеЪчено лицо. 
зывается Кзсикитиуак. 


Тамъ-же мЪетами встрЪчаются длинные 
камни, нЪсколько болЪе сажени вышиной, на, которыхъ нацарапаны письмена, кресты, круги, лошади и разное другое, 
но все это сд 


ано такъ грубо и безобразно, а иное и такъ неясно, что трудно сказать, что именно изображено. 


мъ мы отправились (верхомъ) далЪе внизъ по берегу Абакана и, профхавъ 8 верстъ, недалеко отъь Абакана, 
встр$тили опять, какъ и по всей этой степи, множество могилъ. При одной изъ нихъ также на камнЪ изсЪчена была, 
повидимому, женская голова съ очень высокой шапкой. Камень этоть называется Большимь Куртуякомз. Онъ боле 
чЪмъ вдвое выше предыдуща 


о. Губы были обмазаны жиромъ, что профзжающие мимо таг 
уваженя, благоговЪн1я и любви къ: 


о дБлають изъ 


пры ча 


ому камню ». 
1) Подъь 17-мь сентябремъ (1739 г.) Миллертъ (рукоп. № 517, П) упоминаеть еще о лежащемъ на ЕнисеЪ 
«Каменномъ островЪ», на которомъ находятся древнЁе курганы и маяки. 


хшШ 


96 Приложения. 


они служатъ украшешемъ крыльца, губернской канцелярии. По моему мнЪнИо, они не представляют 
льней перевозки. Но все-таки я вел ль снять съ нихъ 


ничего такого, что-бы заслуживало столь д 


рисунки, не желая, чтобы друпе полагались на одно только мое сужденте. 


Тамъ-же, л. 198—205. Отъ одного изъ жителей Абаканскаго острога, сопровождавшаго г. Мес- 
сершмидта при его путешествяхъ въ качеств казака, мн удалось получить (22—24 сент. 113) 
достовЪрное свЪдЪше о томъ каменномь памятникЪ съ надписью, о которомъ я тщетно разспраши- 
валь сагайскихь татаръ на р. УйбатЪ 1). Онь предложить мнЪ проводить меня туда и я съ блатго- 
дарностью принялъ его предложене. Но когда я стать спрашивать про ту статую, которую и г. Мес- 
сершмидтъ (Сошит. Асай. Зет. Тош. П, р. 474, ТаЪ. 29) и г. Страленбергъ (р. 357, 411. 
у рВчками Тесью и Ербой, то не нашлось никого, 


Та. Пи ХП) видЪль въ этихъь м5стахъ, меж 

кто бы могъ сказать о ней хоть что-нибудь). Удивился я этому не мало. Описанная г. Стратен- 
бергомъ м$стность, изображенная имъ на особой картЪ 3), всякому была извзетна. Знали, что тамъ 
находилось безчисленное множество древних кургановъ и могилъ, которые мало по малу были рас- 
копаны. Одного только того кургана, на которомъ (по его словамъ) стояла статуя, никто не видВлъ. 
Между тфмь я не могъ сомнЪфваться въ томъ, что во времена г. Мессершмидта курганъ этоть 
еще существоваль, и потому полагаль, что съ тфхъ поръ онъ, подобно остальнымь, разрыть, и что 
статуя, можеть быть, лежить еще около него на земл. Ближайпия свздьвя объ этомъ я надфялся 
собрать при по здк® въ Коксинсве рудники и къ памятнику на УйбатВ. Отдохнувъ съ Гмелинымъ 
нфсколько дней въ АбаканскЪ, мы 25-го сентября утромъ опять отправились въ путь, въ сопровож- 
деши живописца, нЪфоколькихь солдать и слугъ, да необходимыхь проводниковъ. Прежде всего мы 
должны были переправиться черезъ Енисей, что и сдФлали верстахъ въ 3-хъ или 4-хъ ниже острога, 
занявшись этимъ до обфда. Гмелинъ пофхаль прямо вверхъ по Кокеф, я же повернуть направо 
кь древнимъ могиламъ 4), а такъ какъ я, желая поскорЪфе опять нагнать своего спутника, поЗхаль 


верхомъ, то менфе, чЪмъ черезъ часъ, уже очутился на рЬчкЪ Теси, не смотря на то, что до нея 
отъ мета переправы считается верстъ 10—12. РЪчка эта исчезаеть тамъ въ поросшемъ камышемъ 
болот, и предположене, что она потомъ снова появляется и впадаетъь въ Енисей, неправильно. 


Небольшой круглый сосновый лЪсокъ на берегу Енисея татары, благодаря Форм которую онъ 
имфеть издали, сравниваютъ съ копной сЪна и потому называютъ «кёиёнъ-карагай» или правильнЪе 
«кёиёнъ-карагасъ» (виденъ онъ отсюда версты за 3 или 4). Поэтому и м5Бетность, въ которой нахо- 
дятся древшя могилы, носить у татаръ тоже самое назваше. Могилы лежать очень близко отъ 
Теси. До Ербы же версть 50. НигдЪ, пожалуй, нЪтъ на одномъ м$стЪ столько могить, какъ здЪеь. 
Нельзя почти отличить одну отъ другой и такъ какъ онф вс копаны и очень перерыты, то ихъ 
покрываетъ такая масса щебня, что по нимъ можно пробираться 5) только съ трудомъ. Могу увЪрить, 


1) «Этоть казакъ былъ свидЪтелемъ того, какъ Месссершмидтуъ снималь рисунокъ съ камня, и вепом- 
ниль, что это мфето находится на сЪв. берегу Уйбата, въ нЪеколькихъь веретахъ выше впадешя рЪчки Бей 
въ Уйбатъ» (тамъ-же). 


2) «Я разспрашиваль Абаканцевъ про мЪстность на зап. сторонф Енисея, нфеколько ниже Абаканска, между 
рЪчками Тесью и Ербой, гдЪ, среди множества могиль, Страленбергъ видфль, какъ говорить, каменную статую 
старца съ начертанными на ней неизвфетными письменами. И хотя я разспрашиваль множество людей, которые 
отлично знали тЪ мЪста, часто посБщали тамошёя могилы и сами вскрыли мног!я изъ нихъ, но все-таки не могъ 
ничего разузнать про эту статую. Меня даже увфряли и мнЪ предлагали письменно засвидЪтельствовать, подъ стра- 
хомъ смертной казни, что какъ теперь тамъ нЪтъ статуи, такъ и прежде никогда ея тамъ не было» (1314.). 

3) См. выше, стр. 26, 34, 40, 41 и 50. 

1) «Я застал 


ь множество древнихъ могилъ, которыя всЪ были разрыты, но не причисляются къ кёпен- 


скимъ могиламъ» (рукоп. 


5) «Туть большое количество могиль, которыя всЪ лежаль очень близко одна отъ другой и не имфютъ ни 
малЪйшаго сходства съ рисункомъ Страленберга. Кром нихъ, въ степи кое-гд» разбросано еще нЪсколько отдЪль- 
ныхь могилъ, но всЪ онф копаны и такъ перерыты, что изъ-за вырытыхъ изъ нихъ и разбросанныхъ повсюду 


камней, которыми могилы были покрыты и внутри выложены, почти нельзя свободно сдФлать ни одного шага. Эта 
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что я не щадить труда разглядЪть, не удастся-ли гдЪ-нибудь найти слдовъ кургана, который ве- 
личиной или множествомъ окружавшихъ его каменныхь плитъ отличался бы оть другихъ. Искаль 
я самъ, да кромб того заставить живописца, проводника, солдатъ и слугь искать, не окажется-ли 
тлф опрокинутая статуя. Но ничего мы тамь не нашаи. Надгробная плита, на которой вырЪзано 
было нфсколько рядовъ оленей и лисиць, не могла считаться особенною зам чательностью. Можеть 
быть, при разрыти кургана статуя была засышана, какъ мы вправз ожидать этого оть невнима- 
тельности людей, хлопочущихь только о своимъ барышахъ. Но такъ какъ статуя и ране не была 
замфчена жителями Абаканска, то она, можеть быть, не стояла на такомь видном мет, какое 
указываеть г. Страленбергъ. Одно лишь не подлежить сомнфнйо: въ настоящее время тамь нЪтъ 
ботБе ничего такого '). Такимъ образомь нужно удовольствоваться рисункомь, который издали проф. 
Байеръ и г. Отраленбергъ. Иначе пришлось бы еще сильнфе оплакивать потерю столь древняго 
памятника, ради находившейся на оборотной сторонф статуи надписи, совершенно сходной съ над- 
писью на памятникЪ уйбатскомъ ®)... На полпути, но нЫсколько ближе къ Уйбату, чЪмъ къ Коксин- 


скимъ рудникамь 3), я встрЪтиль въ степи чрезвычайно много’ болынихь кургановъ, между кото- 
рыми одинъ, направо отъ дороги, возбудиль во мнф желаве узнать настоящую воличину его. Я 
смфриль подошву его, которая обставлена была, въ видЪ четвероугольника, двойнымь рядомъ боль- 
шихьъ каменныхь плить и имфла въ длину, съ 0. на Ю., 100, а въ ширину 30 шаговъ. Въшина, его 
съ сБверной стороны, которая была выше и круче другихь, составаяла около 50 шаговъ, такъ что 
отвфсную вышину его можно считать, по крайней мбрЪ, въ 10 саж. Поразительнфе всего мн пока- 
зались огромные камни, окружавийе его. НЪкоторые изъ нихъ торчали надъ поверхностью земли 
болфе чфиъ на 2 саж. и при этомъ были такой-же ширины, а толщиною въ 1 арш. Сколько труда 
стоило, слБдовалельно, привезти ихъ сюда. 


такъ какъ по близости нигдф нЪтьъ скалистыхь горъ. 
Это обстоятельство, которое я имБль случай наблюдать во многихъ м$стахь, могло бы, по моему 
мнЪиНо, служить доказательствомъ важнаго значеня, могущества и богатства бывшаго татарскаго 
царства, если бы исторйя, кромф того, не сохранила намь о томъ неопровержимыхть свидтельствъ. 


гность болЪе веЪхъ другихъ извЪстна по могиламъ, давшимъ, кактъ товорятъ, самую богатую добычу. Изъ окру- 
жавшихъ могилы плитъ мног1я опрокинуты или сдвинуты съ прежняго своего мЪста» (1514.). 
У Гмелина (Ве1зе Ш, 308—310) мы находимъ о Кёиёнъ-КарагаЪ сл дующую замфтку: «Какъ тамъ, такъ и 


дальше къ р. Теси, множество древнихъ могиль, издавна придавшихь этой м5етности не малое 


чачен1е, конечно не 
изъ-за татарскихъ костей или праха ихъ, которыхъ никто, кромЪ разв самихъ татаръ, не считаеть священными, 
равно какъ не изъ-за совершающихся будто-бы чудесъ, и не изъ-за тамошней небезопасности, но велфдетв!е татар- 
скихъ золотыхъ и серебряныхъ вещей, которыя тамъ находятъ въ довольно значительномъ количеств$. Какой-то 
Ё, а теперь п’ 
извЪстенъ тутъ всякому подъ именемъ Селенги и считается большимъ почи. этихъ остатковъ древности. 
Ве 30 лЪтъ онъ провель среди здЪшнихь могилъ и устроиль себЪ тутъ землянку, въ которой живетъ одинъ 
изъ года въ годъ, отлучаясь развЪ только въ такихъ случаяхъ, когда у него иногда является желане промфнять 
въ кабакЪ кое-что изъ своихъ находокъ на влажный товаръ. И днемъ и ночью онъ не разлучается съ лопатой и 
киркой, при помощи которыхъ дЪлаетъ всЪ свои открыя. Кирк кить ему для подниман1я болыпихъ камней, 
а лопата для выгребаня лежащихъ въ могилахъ земли и золы. Копаетъ онъ безпрерывно и, какъ говорятъ, У е 
нашель очень большя сокровища, но не зарываетъ ихъ снова, опасаясь, можетъ быть, что послЪ него явится другой 
Селенга, которому они причинять столько-же труда, какъ ему самому. Въ томъ 
держать при себ’ ары видять нак; 


бродяга, нЪкогда проживавций довольно долго въ Селенгинск. 


ь 30 живущй въ здБшнихъ мЪетахъ, 


утелемъ 


что онъ найденное не можетъ долго 
заве его за нарушене покоя ихъ предковъ. Онъ же напротивъ думаетъ, что 
христ!анину грЗшно сохранять древности татаръ. ЛЬтъ 10 тому назадь У него засохла, и онфмЪла лЪвая рука. Тогда 
татары стали говорить ему, что это божье наказан!е за то, что онъ не даетъ покоя предк 


ь ихъ. Но онъ не обра- 
щаетъ на это никакого вниманя, лопату свою привязываетъ къ рукЪ и грудью вдавливаеть ее въ землю, увфряя 
даже, что грудь и онфмвшая рука служатъ ему лучше одной здоровой руки». 

1) «Страленбергово описаше здЪшнихь могиль вообще совершенно неправильно и приходится почти сомн®- 
ваться въ томъ, дЪйствительно-ли онъ видЪль ихъ, потому что челов$ку, лично видфвшему мЪето, невозможно надф- 
лать столько ошибокъ, разв что ему хотлось умышленно обмануть людей» (рукон. № 517, |). 

2) Памятникъ этотъ 
1889), стр. 12 (Ред.). 

3) «Въ 6 верст. отъ послдней разсохи р. Коксы и верст. въ 12 отъ р. Бичьи (Биджи?), по обЪ стороны дороги» 


опять отысканъ Финляндскою экспедишею. См. Тазероп$ @е Р16п15зег (Не]зтофогз, 


›за.). 
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На двухъ изъ самыхь большихъ камней этихъ 1) вырЪзаны были, какъ на абаканскихъ, изображеня 


людей, животныхъ, круговъ съ поперечными чертами и крестовъ, заслуживавиия снятя съ нихъ 
я отложить эту работу до возвратнаго 


рисунковъ. Но на этотъ разъ мнф пришлось торопиться, и У 

пути; между тЪмъ при вторичномъ посфщеншм м$стности, непогода помфшала мнЪ заняться этимъ. 
Курганъ этотъ, вирочемъ, подобно большой части остальныхь, былъ разрытъ; разсказывали, что 
въ теченши 6 недфль и, не смотря на то, что прорыли его въ глубину 
27-го сентября, 
гав- 


12 челов$къ работало на немъ 
на 12 саж. до самаго материка, все-таки не нашли въ немтъ никакихЪ драгоцЪнностей. 
я отправить своего проводника искать неоднократно-упомянутый памятникт, сос 


съ разсвЪтомъ, 
это несколько времени, но на- 


лявний тогда конечную цфль моего путешествия. Ему понадобилось на 
', насупротивъ ручья Бей, мн пришлось проЪхать 5 верстъ 
туда. Памятникъ находился на сЪверной сторон 
Но онъ уже не стоялъ на немтъ 


конецъ онъ нашель его. Отъ моего ночлега 
вверхъ по Уйбату, прежде, чмъ я также прибыль 
этой рёки, неподалеку отъ берега, на небольшомъ естественномт хоть В. 
что нЪкоторые люди, принявъ этот 


вертикально, а лежаль на землф, можетъ быть, велЪдетв!е того, 
холмъ за могильный, разрыли его ради корысти, которую еще боле разжигаль стоявиий на немъ 
камень. Другая перемфна, происшедшая съ камнемъ съ т$хъ поръ, какъ онъ быль срисованъ г. Мес- 
сершмидтомтъ, заключалась въ томъ, что изъ находящейся на немъ надписи многое исчезло 2). 
Можетъ быть, нфкоторыя неясныя черты Мессершмидт нЪсколько подправить на своемтъ рисункЪ, 
основываясь на сходствЪ ихъ съ прочими буквами. Но я не хотфль послЬдовать его примвру и ветВть 
(см. стр. 99, рис. а) въ томъ видф, въ какомь видЪль его передъ собою *), и 
ъ точно, какъ только вообще можно изобразить неиз- 
. 1-го октября *) мы уфхали (изъ Аба- 
Яя могилы. Я же быль 
удачными. 


снять съ камня рисунокъ 
смЪло могу сказать, что рисунокъ исполненъ так 
вЪетныя письмена; каждую черту я сравнивалъ съ оригиналомъ. . 
канска) 5). Гмелину очень хот лось еще осмотрЪть древвя кбибнъ-карагай‹ 

радъ новому свидфтелю того, что мои тамопиие поиски не по моей вин оказались не) 


1) «На? амыхъ большихь камней, стоявшихъ на восточной сторонЪ, у сЪверо-восточнаго угла, на 


поверхности, обращенной къ могил» (1514.). 

2) «По наружному виду этоть камень похожъ на остальные надгроб!я и памятники, но тольк 
ется, песчаный. Первоначально, судя по виднымъ еще доселЪ слФдамъ, онъ возвышался над 
и вь этой части не обтесанъ. Шириною 


изъ © 


о несколько 


мягче и, какъ кая 
землею приблизительно на 1 саж., а въ землю быль вкопанъ такъ на Т арш., 
онъ вверху въ И› арш., а внизу почти въ 1 арш., толщиною въ 3 вершка. Фигура, впрочемъ, равно какъ вырЪ- 
занныя на камнЪ письмена, видны на рисункЪ, съ которымъ довольно близко сходится рисунокъь Мессершмидта, 
съ тою только разницею, что у Мессершмидта нЪфкоторыя буквы, очень ясно видныя на камнЪ, пропущены; нЪко- 


торыя же черты, большею часто стериияся, мною нарочно опущены. .. На обратномъ пути мы под вечеръ прибыли 


кь большому кургану, гдЪ, какъ выше было сказано, находились 9 плиты, съ которыхъ мнф также хот$лось имфть 


та такая выюга и непогода, что совершенно стемн$ло, проночевать же там я не могъ р Ъшиться изъ-ва, 
цы. Притомъ у меня уже были рисунки съ точно 
добраться до Коквы» (114.). 


рисунки. Но нас 
бывшихъ со мною людей, такъ какъ по близости не было ни дровъ, ни во} 
такихъ-же камней и хигуръ, снятые на АбаканЪ, и потому я двинулся дальше, чтобы 

3) Прилагаемый цинкограхическй политипажь (см. стр. 99) исполненъ по коши, хранящейся въ Моск. Главн. 
Арх. Мин. Иностр. ДЪль. См. также К1аргоВ. Мётотез гейай & РАзЕе, Г, 158—159. Р]1. П. Въ послфдн@ разъ 


уйбатскй памятникъ изданъ г. Аспелиномъ. тзерйопз 4е Релизер, стр. 4 (Ред.). 
1) Подъ 29 сент. въ отчет Миллера (рукоп. № 517, П) значится еще сл ощее: «уже въ первую бытность 
2) близь Абаканска, и потому теперь 


нашу въ Красноярск мы слышали о старинном укрЪиленш на гор Уныюкт (7 
Уньюкъ, лежащая на вост. берегу Енисея, въ 6 верст. 


отправились туда на лошадяхъ, чтобы лично осмотрЪть его. Гора 
ниже Абаканска, очень крута, особенно съ рЪчной стороны, и состоитт 


ке очень труденъ. Другая же сторона полога; у подошвы ея, въ 10 верст. оть Абаканска, еъ В. 


› тамъ изъ оторванной скалы; подъемъ со стороны 


Абаканска на нее 
впадаетъ въ Енисей р. Сыда. Старинное укрилен!е на ней состоитъ изъ двойного рва и земляного вала; внутренний вать 
ретъ начало близь Енисея, на верху горы со стороны Абаканска, и полукругомъ опять примыкаеть къ Енисею съ той 
жный вать идетъ сажень на 50 къ В. оть 


бе 
стороны, гдЪ гора отлога, по направлению къ СыдЪ, у подножя горы; нару 
ь до подошвы ея. Внутренн!Й валъ вышиною въ человЪчесьй ростъ, 
ля изъ нихъ выброшена на 


перваго, съ вершины горы по прямой лини вн 
наружный ниже. Рвы идутъ около валовъ съ наружной или сухопутной стороны и зем 
валы. На верху горы хорошая степная почва, такъ что, по всей вЪроятности, казаки этого укрфпленйя въ военное 


время ‘уходили туда с0 своимъ скотомъ». 
5) «За отсутстйемъ повозокъ, на плотахъ, внизъ по Енисею» (тамъ-же). 
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Такимъ образомъ я съ нимъ и съ обоими живописцами отправился туда на лодкЪ... Верховыя л0- 


шади, ожидавиия насъ, вслБдстые нашего распоряжешя, на берегу, насупротивъ Кёиёнъ-Карагая, 
мной лачуг$, около мо- 


доставили насъ на место. Мы застали тамъ старика, который Жиль въ подзе 
тилъ и кормился раскапывашемъ ихъ '). Не смотря на такое ремесло свое, которымъ занимался уже 
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1) «Мы проЪхали верхомъ (1 окт. 1739 г.) мимо Кёиёиъ-Карагая къ могиламъ, о которыхъ я выше говориль, 
тамошея могилы, или, по крайней мЪрЪ, 


и застали тамъ вышеупомянутаго Селенгу съ его лопатой и киркой. ВеЪ 
большая часть ихъ, сильно перерыты. Говорятъ, что ихъ стали раскапывать : 


извлекли изъ нихъ большя сокровища. Въ настоящее время рады, если при разбрасывани выкопанной земли иногда 
у большими камнями, поставленными вокругъ нфкоторыхъ 


д и съ того времени 


Бтъ 20 тому на 


еще находятъ въ ней кусочекъ золота или серебра. Межд 
могиль, мы нашли одинъ, на которомъ нацарапаны были изображеншя оленей и лисищъ. Рисовка была почти въ та- 
комъ-же род какъ та, которую мы встрфчали на неоднократно уже упомянутыхъ распиеныхъ скалахъ, оставшихся 


отъ древнихъ татаръ». стей (Ве1зе Ш, 326). 
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100 Приложеня. 


20 ть, онъ однакоже также ничего не зналь про стоявшую тутъ нфкогда статую (о которой гово- 
рить Страленбергъ). Предоставаяю каждому угадать сомнфвя, которыя во мнф возбудило это 
извфоме. Если на гравюрЪ, изображающей въ Петербургскихь Комментар!яхьъ уйбатсый памятник 
и эту мнимую статую, цифры, которыя должны были стоять при первомъ, помфщены у второй и, 
на оборотъ, цыеры второй поставлены у перваго, то это ошибка, явствующая сама собою изъ с00б- 
. ВФдь издателю чужихь наблюдешй нетрудно ошибиться въ такихъ 


щенныхъ мною здфеь свздЪн 
мелочахъ; послбдейя однакоже для потомства не маловажны, потому что влекутъ за собою путаницу 
или (что въ этомъ случа одно и тоже) смёшене м$стностей, которое будущаго путешественника 
можетъ вовлечь въ ошибку или заставить принять одно за другое 1)... МнЪ разсказывали, что около 
соленаго озера Ачикъ-куль прежде стояла древняя каменная статуя, которую, года 3 тому назадъ, 
выфстЪ съ статуей при ручьё ТоюмЪ, отвезли въ Красноярскъ. ВпослЁдствш я вид ть ее въ Крас- 
ноярскЪ и приказаль снять съ нея рисунокъ °). Она зам чательнфе всёхъ другихъ тБмъ, что у нея 
на спинЪ находится надпись, начерташя которой совершенно сходны съ письменами на уйбатскомъ 
памятникВ (см. стр. 99, рис. 6"). Сначала я думаль, что это, пожалуй, та самая статуя, которую 
тщетно искалъ въ Кёиёнъ-Карага%, что Мессершмидт, можеть быть по ошибкЪ, свой рисунокъ 
пр!урочилъ къ другой м$стности, и что Страленберга нельзя считать очевидцемъ, потому что онъ, 
получивъ, вфроятно, рисунокъ статуи отъ того-же самаго шведскаго мальчика, который сообщить 
ему надпись съ уйбатскаго памятника, на основани приблизительнаго разсказа его-же прурочить 
свой рисунокъ къ м5стности Кёиёнъ-Карагай. Но всБ эти предположеня рухнули, какъ только я 
самую статую сталъ свЗрять съ рисунками Мессершмидта и Отраленберга. Съ этимъ безъ со- 
мн ня, согласится всяк, кто сравнить ихъ съ моимь рисункомъ... МнЪ хот$лось осмотр®ть еще 
расписанную скалу, находящуюся въ 8 верстахъ отъ р. Бирюсы, внизъ, на правомъ берегу, но по- 
слЬднШ быль такъ крутъ, что къ нему никакъ нельзя было подобраться. 


Глава ХП, л. 60-й. Что касается Царева кургана, то онъ мнЪ не показался такимъ боль- 
шимъ, какъ друге курганы въ степи р. Енисея. Но онъ имфетъ У особенность, что окруженъ не 
только землянымъ валомъ, который нЪкогда, вроятно, быль очень высокъ, но и двойнымъ рвомъ 
съ внЪшней и внутренней стороны вала. Вотъ почему его называютъ Царевымъ городищемъ. Царе- 
вымъ же курганомъ зовутъ его потому, что подъ нимъ, полагаютъ, схороненъ ханъ 5 


1) «Я велЪлъ снять рисунокъ съ одной изъ плитъ, на которой были изображены олени и лисицы, и мы верну- 
лись къ нашимъ плотамъ » (тамъ-же). 

2) «Она вышиною въ человЪческЙ ростъ и изображаетъ, кажется, женщину» (тамъ-же). См. стр. 99, рис. би 61. 

3) Подъ 24 сент. 1741 г. (рукоп. № 517, П) сказано: «Паревъ курганъ, большой древайй могильный холмъ близь 
Курганской деревни. Разсказываютъ, что подъ нимъ схороненъ татарсюй ханъ, нЪкогда по русски называвшийся 
царемъ, или, по крайней мрЪ, ханск царевичъ. Но я тщетно разспрашивалъ какъ русскихъ, такъ и татаръ, на 


чемъ такое предаше основано, и полагаю, что поводомъ къ этому послужила необычайная величина кургана; по 
крайней мЪрЪ въ здЪшнихъ мЪетахъ такихъ кургановъ мало. Гораздо болЪе заслуживаль бы такого названя тотъ 
большой курганъ въ степи Енисейской и Абаканской, на пути изъ Абаканска къ рфчкЪ НинЪ, о которомъ говорится 
эшествя осенью 1789 года (см. стр. 97). Онъ несомннно больше здЪшняго: вышина Абаканскаго 
аж., вышина же здЪшняго только около 6—8 саж. Но здЪшв!й отличается отъ Абаканскаго тЪмъ, 
что весь окруженъ какъ землянымъ валомъ, который нЪкогда былъ очень высокъ, такъ и двойнымъ рвомъ, по сю и 
по ту сторону вала. ПослЪднее обстоятельство подало поводъ сравнить этотъ курганъ съ укр$плешемъ и назвать 
его Паревымъ городищемъ. Я см$рилъ шагами окружность его по наружному рву и наесчиталь шаговъ. Трудно 
олькихъ мфстахъ сверху и со всЪхъ сторонъ онъ раскопанъ и перерытъ. Говорятъ, что князь Васил й 
Алексфевичь Мещерск!, будучи комендантомъ въ ШадринекЪ, копалъ его съ 500 человЪкъ, частью драгуновъ, 
частью крестьянъ, и углубился въ него на столько, что наконецъ выступала вода, но не нашелъ въ немъ ни малфй- 
шихъ драгоцфнностей. ВнЪшейй видъ породилъ предразсудокь, что большой курганъ по сокровищамъ своимъ дол- 
женъ имЪть преимущество предъ малымъ. Какъ вышеупомянутый Абакансюй курганъ, такъ и здЪшн, доказали 
однакоже, что это не всегда такъ бываетъ. Въ настоящее время на курганЪ устроены маяки, которые зажигаются 
въ случа приближеншя кочующихъ непрятельскихъ отрядовъ, чтобы извфщалть о томъ нижеслфдующую слободу 
Паревокурганскую; съ этою-же цЪлью на немъ постоянно содержится караулъ. Подобный-же, окруженный валомъ 


въ описанйи моего п. 


кургана около 12 с: 


описать, въ с 
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Тамъ-же, листъ 263-й. Слышаль я о старинной татарской крЪпости, находящейся въ 6 вер- 
стахъ отъ Исетскаго острога, вверхь по Исети, при р. Юрумь (Ирюмъ?). Я отправился туда 
2-го октября (1741 г.), но не нашель тамъ ничего такого, что бы не встрфчалось при всЪхъ подоб- 
ныхъ старинныхъ укр иленяхъ, т. е. мВетность отчасти уже отъ природы была укр плена, отчасти же 
съ той стороны, съ которой къ ней быль свободный доступъ, была обведена валомъ и рвомъ. 


Въ путешестви Гмелина мы находимъ еще нижесл6дующия замБтки о сибирскихъ древностяхъ. 

(Стел, Ве1зе, ПТ, 311—819) «Спутникъ мой (Миллеръ) верхомъ осмотрзлъ Кёиёиъ-Карагай- 
свя могилы, но не всЪ; онъ быль такъ любезенъ, что сообщить мн много данныхъ по этой части, а 
сопровождавпий его человЪкъ, уже нзсколько лЬть занимавиййся раскопкою могилъ, передать мнЪ 
еще множество общихъ наблюденй, мало по малу сдфланныхъ имъ при этихъ работахъ. Изъ всего 
этого я отмфтить у себя слБдующее '). НЪкоторыя могилы имфють очень величественный видъ и 
потому называются маяками. ОнЪ со веБхъ сторонъ окружены торчмя поставленными, продолговато- 
четыреугольными камнями и занимаютъ большое пространство. Отъ стБнокъ къ срединЪ навалена куча, 
лежащихъ камней, а внутри помфщена могила, обставленная вертикальными плитами. Глубина такой 
могилы не велика и отъ поверхности земли до трупа рфдко бываеть больше 1 саж. Лежаций по сре- 
динЪ остовъ болышею частью нетронутъ (гал7), но рфдко въ кости его цфлы; изъ нихь обыкно- 
венно лучше вефхъ прочихъ сохранены бедреныя и берцовыя кости, которыя, по большей части, 
обыкновенной величины. Иногда же, говорятъ, встрчаются также кости необычайныхъ размЪровъ. 


и рвомъ, курганъ, почти такой-же величины, находится, говорятъ, въ 7 верстахъ оть Утятской слободы, лежащей 
отсюда вверхъ при Тоболф; на немъ такимъ-же образомъ поставлены маяки и содержится караулъ. Его также много 
копали, но ничего въ немъ не находили. Называется онъ Бабьимъ-бугромъ по находящемуся близь него озеру, 
которое, всл5детые водящихся на немъ пеликановъ (баба, птица), зовутъ Бабьимъ озеромъ. Проч{е курганы въ этихь 
мл 


тностяхъ большею частью очень малы и невзрачны; они состоять изъ накиданной въ кучу земли и при нихъ 
нЪть никакихъ надгроб1й и каменныхъ памятниковъ ». 

Въ другой рукописи (№ 506) на русскомъ языкЪ, содержащей «географическое описан1е Сибири», въ глав 11-й 
(о Ялуторовскомъ острогБ и о принадле 


ащемъ къ нему дистрикт) Миллеръ говоритъ въ $ 16: «Впрочемъ зваше 
с1е Паревъ Курганъ значить старинной большой кладбищны 
о которомъ сказываютъ, яко бы тамъ тогдашней Татарской ханъ или по крайней мЪрЪ ханской сынъ погребенъ. 
Помянутый курганъ вышиною около 8 саженъ. При корени со вс сторонъ находится круглой земляной валъ, 
который прежде сего, конечно, былъ весьма высокъ, и какъ со внутренней, такъ и со внЪшней стороны кругомъ 
выкопаны рвы. Въ окружности около внфшняго (рва) 430 шаговъь считается. И по разсужденю сего послдняго 
обстоятельства, сей курганъ сравненъ съ стариннымъ городкомъ и на русскомъ языкЪ названъ царскимъ городи- 
щемъ, и с а вышеписанная слобода двойнымъ именемъ называется. Но понеже въ такихъ кладбищныхь холмахь 
въ полуденныхъ м5отахъ Сибири находилось много дорогихъ вещей, которыя вмфетЪ съ тЪлами въ землю зары- 
валися, а посл подлые люди въ прошедице тоды оныя старинныя могилы разрывали, того ради видно и на семъ 


олмъ и находится отъ слободы въ 6 верстахъ къ 3., 


мЪетЪ, что оно во многихъ м5етахъ какъ въ верху, такъ и въ низу, раскопано. Но сказываютъ, что никогда тамъ 
особливыхъ дорогихъ вещей не находилось, чЪмъ оное преосуждене опровергается, яко бы въ большихьъ курганахъ 
предъ прочими малыми болЪе сокровища было». См. также Зашииие Влзз. безев. Ва. УТ, стр. 367, гд о Царевомъ 
курганЪ сообщается еще слБдующее: «Татары разсказываютъ, что курганъ навыпанъ однЪ%ми лишь 
носившими землю въ подолахъ своихъ, и потому называютъ его Кызыи»-тура, т. е. Дювичъимь зородомь или укрЪпле- 
н1емъ. СлЪдовательно они также полагають, что въ курганЪ этомъ нЪкогда жилъ кто-то». 

1) Между бумагами Миллера, хранящимися въ Моск. Главн. Арх. Мин. Иностр. ДФлъ (въ картон № 365, П, 
тетр. 17), находится рукописная (на нЪм. языкЪ) статья: «О древнихь мозилать въ степи р. Енисея», большею частью 
до того тождественная съ помфщаемою выше выпискою изъ описан!я путешествя Гмелина (ПТ, 311—819), что она 
очевидно написана также посл$днимъ. Но въ нфкоторыхъ м$етахь она содержитъ нфеколько такихъ данныхъ, кото- 
рыхъ въ печатной замфткЪ нЪтъ. Такимъ образомъ рукопиеная статья либо первоначальная редакщя замЪтки Гме- 
лина объ означенныхъ могилахьъ, при печатални нЪеколько изм$ненная имъ самимъ или по указанямъ Миллера, 
либо, напротивъ, позднфйшая редакщя, т. е. списокъ съ перед ланной впосл$детв!и печатной статьи. За отсутетыемъ 
даты на рукописи, вопросъ этотъ пока остается неразрЪшеннымъ. На всяюЙ случай мы сочли нелишнимъ указать 
въ прим5чаняхъ главнфйиие варланты (Ред.). 


Ъвицами, при- 
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ту встрЪчались, впро- 


Кром остова, лежащаго по средин® могильнаго помфщешя, въ каждомъ у 

, чемтъ не во вефхъ могилахь, а только иногда, либо еще скелеть *), либо пепель его. Татары ®), зани- 

в маюнцеся раскопкою этихъ могиль—они въ здЗшнихь мЪетахъ называются курганщиками—имфюттъ 
| уже свои примВты по этой части: они раскапываютъ углы могилы не болЪе какъ на 1 локоть въ глу- 
бину и только тогда продолжаютъ копать глубже, когда зам чаютъ, что земля очень тверда, и когда 

| встрфчаютъ торчмя поставленныя плиты, такъ какъ при этихъ примЪтахъ находять или остовъ или 
пепель отъ него. Въ противномъ же случа, т.е. когда этихъ примЪгъ не оказывается и земля 
МЫ рыхла, они, на основан давняго опыта, выводятъ изъ этого заключеше, что въ могилахъ ничего 
м нЪгъ. Иные утверждаютъ, что и по бокамъ этихъ могиль иногда встрЪчаются остовы, изъ кото- 
НА рыхъ одни сожжены, друге же цфлы. Слышать я еще отъ кого-го, что онъ однажды внЪ боль- 
е рядомь съ ними, нашеть 2 мФдныя, въ видф крыльевъ, 


шихь вертикальных плитъ, но тутъ- 
пластины, на которыхъ изображены были медвЪжьи Фигуры °). Въ могилахъ этого рода (т. е. мая- 
| И кахъ) рфдко находятъ что-нибудь другое, кромЪ золота и серебра, частью въ вид сосудовъ, частью 
въ вид поясовь, серегъь и браслетовъ. На серьгахъ очень часто бываеть большая буса (Реёе), 


серьги же и браслеты всегда золотые. Находять иногда пояса, на которых снизу кожа, а сверху 
гь, съ лежащими на немъ четыреугольными >) пластинками, вЪъесомъ каждая въ 1—8 


с сБрый *) барх 
} золотниковъ. Пластинки эти, вЪфроятно (когда поясъ еще быль пЪлть и не сгнить), были нашиты на 
| ПА бархатъ. Изъ сосудовь рЪже всего ветрфчаются блюда; чаще всего попадаются серебряные круглые 
| торшечки, съ крьиикой и безъ крыши. Они большею частью гладки, но на нЪкоторыхъ находятся 
НА рзныя (аазоеземивене) хигуры °). Иные позолочены, друге изъ чистаго золота. При цфлыхъ осто- 
и захъ сосуды всегда стоятъ возлЪ головы. Находятъ также глиняные горшечки, нЪкоторые ВЪ вид 
вы тигелей, но снизу плосюе, друге же въ родЪ болышихъ китайскихь сосудовъ съ узкимъ горломъ 7). 
| и Эти посл6дн!е сдфланы изъ очень плотной и хорошей глины. НЪкоторые, на сколько могу судить 
И по описано ихъ, покрыты глазурью. Находили даже, говорятъ, ку ски фаянса; таковые замриль я 
НТ также среди мусора въ развалинахъ Семи Палал на Иртьши 8). Въ изголовьф остова нерЪздко встрЪ- 
и чается съ правой стороны лошадиная голова, мордою воткнутая въ землю, часто съ удилами во рту, 
а именно съ желФзнымъь мунштукомь (Звапоепхали), въ родф нфмецкихъ удить. Уздечные ремни 

} обыкновенно украшены серебряными шишечками ) (Риске). Попадаются также лошадиныя головы 
безъ удилтъ. Случается; еще, что возлЬ черепа (челов ческаго?) лежитъ черешь бараньей толовы, 

гь головою на С. Иногда 


иногда покрытый тонкою, какъ мишура, золотою пластинкою. Остовы лея 


встрЪчаются стремена; они всегда желёзныя и по виду своему совершенно похожи на стремена, 
нЪмецкихъ сЪдель. Н%которыя стремена покрыты толстыми серебряными бляшками, которыя, пови- 
| димому, какъ-бы примазаны (ап5екй6е6) къ ним 19). Одинъ изъ раскапывателей этих могилъ увЪ- 
ряль меня, что онъ однажды въ очень богатой могилВ нашеть желЬзный ножъ китайской Формы 


'Ъйкой. За искаюченемъ сосудовъ, всегда разставленныхъ 


ий съ припаянной къ клинку золотой 


1) Въ рукоп. сказано: «либо одинъ или нфеколько скелетовъ. ..». 
2) По рукописи просто: «люди» (@е Тлеиёе). 
3) Въ рукоп. сказано: «Иногда остовы ветр5чаются и внЪ маяковъ, но рядомъ-же съ ними. Въ такихъ мЪс- 


ь тахъ земля покрыта плоскими камнями». За тБмъ, въ другомъ мЪетЪ: «одинъ увфряетъ, что онъ рядомъ съ маяками 


Мм налиель мфдныя пластинки съ изображешемъ крылатыхъ медвЪ дей». 


} р 4) По рукописи: «зеленый». 
| 5) Въ рукоп, прибавлено еще: «серебряными». 
6) По рукописи: «рЪзныя или чеканныя» (азоестафепе оег сейчеъене). 
7) По рукописи: «Находятъ также маленьюе круглые глиняные горшечки, снизу плоске, съ соразм5рнымъ 
Я | тульемъ и небольшимъ загибомъ, величиною въ туловище круглой анг4Йской бутылки, друге же глиняные горшки 
} ] въ 1, арш. вышины съ не очень большимъ брюшкомъ и узкимъ горломъ». 
п | 8) См. выше стр. 59, прим. 1-е. 


9) По рукописи: «пластинками» (РЛавен). 
10) Въ рукописи прибавлено: ‹и легко отдЪляются отъ желЪза ». 
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вокругъ изголовья, все остальное лежитъ въ ногахъ (скелета) съ лЪвой стороны. При сожженных 
костяхь золото нер$дко въ вид маленькихь слитковъ перемфшано съ костями, часто же лежитъ на 
лЬвой или восточной сторон могилы, вметЪ съ другими вещами. 

Есть еще другой родъ могилъ, назыв. сланцами (по русски сланцемъ называютъ камень, выла- 
мываемый тонкими слоями), потому что таяя могилы сплошь покрыты горизонтально лежащими 
плитами, по бокамь же не видно ни одного вертикально стоящаго камня‘). Подъ плитами слой 
земли, не толще ладони, а подъ этимь слоемъ мостами встр чаются могилы, обставленныя верти- 
кальными илитами, которыя вышиною около 1'/, локтя. Въ такихъ могилахъ обыкновенно находять 
жженныя кости; иногда, однакоже, попадалиеь и цЪльные остовы. Вышеупомянутый Селенга, дер- 
жалея болЪе этого рода могилтъ, чЁмъ другихъ, какъ потому, что находилъь въ нихъ много золота и 
серебра, притомъ большею частью въ слиткахъ, такъ и потому, что ему приходилось тораздо меньше 
трудиться надъ раскопкою. Находятъ въ нихъ также, вирочемь очень рфдко, сосуды, равно какъ 
глиняные горшки и стремена, послбдшя притомь боле въ могилахь съ сожженными костями. По 
словамъ этихъ людей (курганщиковъ), иногда, въ вид большой рЪдкости, встрчались кости, сло- 
женныя въ простомъ горшк?. 

'Третьяго рода могилы извфстны подъ назвашемтъ земияныеь кураановь. Въ нихъ бываетъ по 1. 
по 2 и даже по 3 могилы. Курганъ такого рода со веЪхь сторонъ обставленъ на большомъ раз- 
стоянш очень высокими булыгами (Ее]з4еше); иногда, говорятъ, на немъ лежаль 1 или 9 жернова. 
Могилы обыкновенно глубиною въ 2—4 саж. но встрЪчались нёкоторыя, какъ разсказываютъ, и 
въ 12 саж. г. 
домъ углу ея вколачивались деревянные столбы, между которыми и клали покойника. Отолбы потомъ 
соединялись поперечными балками, на которыя настилали берёсту, на послЪднюю же насыпали землю 
пи такимъ образомь придавали холму наружный видъ его. Люди эти увфряють, что при раскопк 
находили явные слбды и признаки всего этого. Въ тая могилы клались цфльные трупы; во мно- 
гихъ найдены гробы изъ лиственичнаго дерева, скрфпленные желЪзными гвоздями и содержавише 
въ себЪ остовы. Но какъ въ гробахъ, такъ и въ землф, никогда не встр чали ни малбйшаго слВда 
серебра ‚ а находили много тонкихъ четыреугольныхь золотыхъ пластинокъ, значительно толще 
мишуры 3), которыми, повидимому, обкладывалось все тЪло, иногда же, говорятъ, покрывалось и 
лицо. Въ этихъ могилахъ попадаются также изображешя степныхь барановъ (уПае Зева), отлитыя 
иныя изъ колокольнаго сплава (СЛоскепзре!е), друмя изъ м6ди и позолоченныя, мфдные подсвч- 


убины. Люди, разрываюцще эти курганы, полагаютъ, что при устройств мотильт, въ каж- 


1) Въ рукописи объ этихъ «моги: 
всЪхъ сторонъ обе 


‹ъ-сланцахъ» сказано: «онЪ сверху покрыты плитами, иногда же также со 
ора: 
и ниже, чБмъ у предыдущихь могиль. Иногда же онЪф бываютъ и безъ нихъ (маяковъ), Пространство, занимаемое 


меньше 


авлены образующими четыреугольникъ каменными маяками, которые однак 


ими, очень узко, но часто на немъ расположено много могилъ очень близко одна отъ другой, и маяки составляютъ 
общую ограду (ихл 
потому что онЪф снаружи не имфють такого величественнаго вида, какъ предыдущия. Впослёдетви же нашли, что 


>). Въ Кёиёнъ-КарагаЪ большая часть могилъ — сланцы. Сначала на нихъ не обралцали вниман!я, 


онф содержать не меньше, а пожалуй еще больше сокровишь, чЪмъ всф остальныя. Плиты, величиною приблизи- 
тельно въ 1 квадр. арш., лежать вс горизонта: 
стоить только подъ ними пошарить въ землЪ, ладони на двЪ вглубь, чтобы тотчасъ-же обнаружить могилы, обетав- 
ленныя въ четыреугольникъ вертикальными плитами, величиною въ 1 или 11/, квадр. аршина. Такой-же величины 
въ нЪкоторыхъ же, 


ьно, на одномь уровнф съ поверхностью земли. Поднявъ плиты, 


плитами могила прикрыта сверху. Въ могилахъ этихь обыкновенно встр чают 


жженныя кос 


снаружи совершенно сходныхъ съ прочими, находили и цфльные остовы. бож кенныя кости ничфмъ не покрыты, По 
кр: 
завернуты. Иногда, хотя и рФдко, ихъ находили, говорят, въ прость 
въ перемежку съ ними, лежать схороненныя тутъ-же драгоцЪнности. Посл 
тыхЪ и серебряныхъ слиткахъ. Такому превращеню они подвергались при сожигаши труповъ, а до того, вЪроятно, 


тей м5рЪ не найдено ни малЪйшихъ слЪдовъ чего-нибудь, во что бы онф, какъ можно было предполагать, были 
т 


ъ глиняныхь горшкахъ. Подъ костями, 


н1я большею частью заключаются въ золо- 


служили сосудами или разными тфльными украшенями. Весьма рЪдко, о, хнакоже, находили, говорятъ, и цфльные 
сосуды, равно какъ глиняные горшки и (жел зныя) стремена». 
2) Въ рукоп. сказано: «ни сосудовъ, ни тБльныхъ украшен! изъ серебра». 
3) Въ рукописи: «толщиною въ обухъ тонкаго (клинка) ножа ». 
У 
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каюя сибиреве шаманы носятъ на своихъЪ 


ники, иногда же м6дные ножи, пластины ") въ родЪ тБх 
служебныхь нарядахъ, и небольше обрывки шелковой матери. 

Четвертаго рода могилы называются эиворильными *) куранами. Почему онЪ такъ названы, этого 
объяснить я не умфю. Пространство въ 4 или 5 квадр. саж. окружено торчмя поставленными плит 
тами, которыя однакоже почти на 1 саж. ушли въ землю *), такъ что надъ поверхностью земли рЪдко 
видно что-нибудь изъ нихъ. Посреди этихъ пилить помфщена могила, находящаяся почти на томъ 
уровнЪ, до котораго доходятъ вглубь плиты. По бокамь еще никогда не зам чали могиль. Между 
плитами и настоящею могилою, въ которой лежитъ остовъ, очень рздко ветрЪчаются камни: большею 
частью все наполнено землею. Могилы иногда обложены камнями, иногда нфть. Въ нихь находятся 
только ифльные остовы. Чаще всего тая могилы попадаются по берегамъ Абакана ниже Тали- 
тыша 4). Простой народъ относится къ нимъ съ большим презрЪшемъ, потому что, большею частью, 
въ нихъ находять только мдь, главнымъ образомь мфдные молотки и наконечники кошй, да 
маленье глиняные горшки въ род тигелей. Правда, что около головы иногда, говорятъ, попадаются 
золотыя бляшки, но онф такъ малы и тонки, что не вознаграждали большого труда, употребляв- 
шагося на раскопку. Желающий, чтобы его посл смерти не тревожили, изъ всего сказаннаго можеть 
распорядиться въ этомъ отношений. Онъ могъ бы, пожалуй, 


вывести заключен!е, какъ ему сл6ду‹ 
отказаться также отъ мёдныхъ издал и золота. 

Пятый родъ называется кириизскими мозилами потому, вфроятно, что ихъ считаютъ могилами 
простой народъ, въ родф казаковъ. Эти могилы, начиная 


киргизовъ, которые принимались вст 
отъ остова вверхъ до самой поверхности, наполненьг землею, съ прим сью камней 5) и несколько 


теньк!е холмы. Находятъ въ нихъ только остатки 


выдаются надъ землею, такъ что похожи на 
сапоговъ и наконечники стрЪлъ. Сл товательно къ нимъ также прим нимыт соображения, случайно 
высказанныя при предыдущемъ родв могилъ. Но какъ естествоиспытатели при своихъ изелфдова- 
шяхъ не любятъ оставлять безъ вниманя случайное обстоятельство, замфченное ими въ природЪ, 
вается возможным, нвкоторые 


не сопоставивъ его съ другими, и не выводить, тд это ок 
лконы, такъ и я увидЪль, что гробокапатели также подмВтили нфкоторыя обия правила, 


общие 
которыхь древше татары придерживались, по крайней мБр въ этой мфетности, при погребения 
своихъ покойниковъ. Во-первыхъ, они хоронили бЪдняковъ близь лЪсовъ, а богачей на откры- 
тыхь приглядныхь поляхъ; приглядными же казались имъ т$ поля, которыя имБли передъь собою 
открытый видъ, особенно на рЪки. Во-вторыхъ, чЪмъ ближе Абаканъ къ Енисею, тфмъ богаче 
были лица, которыхь тамъ хоронили, а чЪмъ далбе онъ отстоять отъ него, тёмъ бЪднЪе были 
погребавииеся тамъ люди» 5). 

(Везе, ПТ, 475—476) «На 1 вер 
шающейся у самой р%ки, на, кругломъ выступ, имбвшемь около 1 аршина въ квадратЪ, неподалеку отъ 


ги 130 саж. выше р$чки 70-7, на крутой скалВ, возвы- 


подошвы скалы, нарисовано было красною краскою изображеше татарскихь волшебныхт бубенъ 


1) ВыБсто «Меззегр!аеп», (т. в. ножевые клинки), кактъ, вЪроятно по случайному недоразумВ но, напеча- 


тано въ нЪмецкомъ подлинник, слфдуе 
сказано: «М%дныя круглыя пластины, которыя, ка; 
встрчаются въ этихъ могилахуь». О0бъ остальныхЪъ, находимыхъ въ нихЪ предметахъ, въ рукописи знатится: 

алы, молотки, кирки и т. п., ветрЪчаются 


“ь, по нашему мнфнйю, читать «Меззег, РЛайеп», такъ какъ и въ рукописи 
‘ся, были прикр$илены къ шаманскимъ платьямъ, также 


«МЁдные предметы домашняго быта, какъ то: подевЪчники, ножи, 
тамъ чаще всего, ра вно какъ литыя Фигуры изъ желтой мЪди, изображающия различных животныхъ, но чаще всего 
степныхъ барановъ (АтсаЙ)». Ред. 

2) Въ Землев$ д5нш К. Риттера (У, стр. 388), вЪроятно по ошибкЪ, напечатано «творитными». (Ред.). 

3) Въ рукописи еще прибавлено: «онф стоять близко одна отъ другой и поверхностью своею обращены не 
.. Сверху могилы обеыпаны или вымощены про- 


къ югу, какъ это всегда бываетъ у маяковъ, а къ самой могил 
стыми камнями». 

1) По рукописи: «въ верховьяхъ р. Абакана, недалеко отъ тайги». 

5) По рукописи: «вся могила наполнена камнями, да и сверху еще на нее накиданъ небольшой каменный холм ». 
6) См. также К. Риттера, ЗемлевЪ д. Азш, У, стр. 385—889. 
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такой величины, какъ камень (см. прилаг. рисунокъ). Камень, на 
которомъ оно было нарисовано, черноватаго цвфта и очень 
твердъ, съ прим сью весьма тонкихъ шпатовыхъ листочковъ; 

Въ м\Ъстахь, расписанныхь краскою, онъ, повидимому, сперва 
быль покрыть очень тонкимъ слоемъ бЪлой замазки, на которую 
затмь нанесена краска, въ настоящее время весьма блБдная, р 
въ родф кирпичнаго цвфта, и такая шероховатая, какъ иче- И 
линая сота». 

(Везе, ШТ, 489) «На южномъ берегу Маны (прав. притока 
Енисея), въ 8-хъ вер 
раскрашенный камень, но до такой степени поврежденный 
непогодами, что почти ве изображешя стерлись; видны были 
только нёсколько уродливыхъ очертанй деревь и нфеколько 


ст. ниже рЪчки Оосновки, опять оказался 


кружковъ». 

(Везе, 1, 537—538) «У поднояйя горы (въ 5 верст. оть калмьщкихь юрть на Тузъюл5) 
течегь р. Хаштать по тому-же самому направлению, по которому тянется гора. На южномъ берегу 
этой рёчки, насупротивъ горы, находится четыреугольное, окруженное рвомь, возвышене, шаговъ 


70 въ квадратЪ, въ настоящее время совершенно заросшее. Въ углу, который образуютъ западная 
и сЪверная стороны возвышешя, видны остатки илавильной печи, т. е. кирничи и шлаки. Кое-гдЪ 
встрЬчались углублешя, гдЪ, кажется, стояли нфкогда строешя. Мфстами выглядьтваль кусокъ гнилой 
балки. М№сто это довольно выгодно расположено для устройства на немъ укрФилевя: съ сЪв. сто- 
роны течетъ, какъ было сказано, рЪчка, Хашигать, впадающая, въ Е 
а съ западной стороны болото, которое очень затруднило бы доступъ». 

(Вейзе, 1У, 80—83) «На возвышении, на которомь расположено Абаханское зимовье на Оби, видны 
еще нЪкоторыя разрытыя могилы древних татар. Ла и по пути сюда по объ стороны дороги встр - 


хъ веретахь оттуда, въ Тузъюль, 


тилось нЪеколько, отчаети ре 


опанныхЪ, отчасти нерытыхь могить; послЬдшя представляли собою 
маленьне круглые холмики, ИЗ одной земли, вЪфроятно потом 
Какь на нижнемь, такъ и на верхнемь конц сосноваго лБса Икъ-Карагай (на р. О}еп) находятся 
остатки стариннаго укрЪпленя, сЪв. и южной сторонами обращенные къ Оби; изъ нихъ сЪверная 


‚, что по близости не было камней... 


часть, говорятъ, самая большая... Мн сообщали, что одно укрЪилене похоже на другое и что 
нижнее больше (верхняго). Я рЬшиалея въ тотъ-же день (5 Шоня 1741 г.) вечеромъ отправиться 
въ верхнее укрЗилеше, лежащее насупротивъ зимовья. ПроЪхавъ верхомь отъ послдняго версты 8 
по направленно къ упомянутому Икъ-Карагаю, черезъ который пришлось еще около '/, вереты про- 


бираться съ трудомъ (за 07 этвтемь дороги и множества лежавшихъ по пути деревъ), я добрался 


наконець до остатковь южнаго укрфиленя, которые съ восточной, сБверной и большей части 
западной стороны окружены вышеупомянутымъ л$сомъ. Эти остатки предетавляють продолговатый 
четыреугольникъ, коротёя стороны котораго параллельны р. Оби и длиною въ 13 саж., длинныя же 
имВють протяжене въ 20 саж. Съ южной стороны крутой спускъ, а съ трехъ ое 
обращенныхъ къ рЪкЪ, проведенъ ровъ, который еще въ настоящее время глубиною около 1 арш. 
Восточная и западная стороны, кромЪ того, обведены другимь рвомъ, въ У, аршина глубины, 
который н%сколько шире внутренняго рва. Оба рва, вмЪетЪ съ тою полосою земли, которая между 


альныхъ сторонъ, 


ними, занимаютъ на каждой сторон пространство въ 4 саж. Отъ ев. угла наружнаго западнаго 


рва идетъь еще одинъ ровъ, такой-же глубины, на ВСВ., къ которому наружный восточный ровъ 
проведенъ по прямой линш. Оба рва на восточной и западной сторонахъ съ южныхъ концовт своихЪ 
спускаются несколько внизъ. По средин® пространства, обнимаемаго внутренним рвом, находятся 
остатки 3 строен, расположенныхь почти на одной лини. Остатки эти заключаются въ маленьких 


четыреугольныхь углублешяхъ, особенно замфтныхь по бокамь такихъ мВетъ. Внутри треугольника 


сЪверной стороны видны еще 2 мБ подобнаго-же рода. Приблизительно въ 300 саженяхъ на 


ЮЮЗ. отъ того укрЪФиленйя находится озеро, около 40 саж. длиною и 15 саж. шириною, называемое 


т: 
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| Ико-Ханинь, а въ 100 саж. на 3. крошечное безъименное озеро и отъ него еще версты на 1'/, далВе 

| на 3. р5ка реп, текущая тамъ съ Обью въ совершенно одинаковомъ направленш. Наконець, саже- 
| няхь въ 300 оттуда на ЮЮВ., находится начало р. Абаханъ-су, которое однакоже изъ-за леса 
нельзя было видЪть. Сообщаемый мною Здфсь планъ изображаеть все укрЗиленше въ настоящей 


у | 

| т соразмЪрности всЪхъ его частей, лежашия же по близости мФстности означены мною по глазомЪру, 
Ни въ томъ видЪ, какъ я рисовалъ ихъ изъ укрЪпленя. Зам чу при этомъ, что при составленш плана 
| я, ради сбережешя м$ста на бумагЪ, не обращаль внимая на разстояше одного мЪета отъ другого». 
(Ве!зе, ТУ, 87) «Отъ татарской деревни Оур-ауль (или Орсеме юрты) до р%ки еп опять 

нерЪдко ветрЪчались древыя татарскя могилы». 
м (Вейзе, ТУ, 125—126) «На возвьишенности, на которой я стояль на сЪв. берегу Оби, было 
| ь нфеколько древнихъ могиль, а на южной сторонЪ, по которой я Фхаль сюда оть Ёаинскало тро- 
НЫ ода, находилось множество таких могилть; нЪзкоторыя изъ нихь были значительной вышШины, 
| Г й ВЪ видъ холмов, состоявших ИЗЪ одной земли. М?Ъегности, на которыхъ расположены таюя мо- 


В | гильт, всегда возвьшенны». 


р в) Изь рукописной инетрукциг, составленной Миллеромь для адьюнкта, Фишера '). 


Пятый параграхъ этой инструкщи, предлагавиий собирать и описывать встрчающияся мфс- 
тами древности, развить подробнЪе въ слБдующихь 100 стальяхь (№1. 24—86): 


т | 1) Инструкщя эта заключается въ хранящейся въ Моск. АрхивЪ Мин. Иностр. ДЪль рукописи на нЪмецкомъ 
| язык (212 стр. ш №1.) подъ № 526, Т: тзбгасИоп уаз хп веостарызенег пп@ В1звоззеВег Везсьтеипе егогаег уга 
Гог Фев Нги. АФапейии То. ЕЪегВ. Е1зепег (аз ег ап шешег 56еМе паев Зачет сезешеке уагае), и содер- 
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1) Главн5йшая цфль при изслБдованш древностей этого края должна, конечно, заключаться 
въ томъ, чтобы онЪ послужили къ разъяснению древней истор1и обитателей его, чего и можно смфло 
ожидать отъ различныхь древностей, встрБчающихся въ Сибири. Но такъ какъ выбетЬ съ т$мъ 
принято описывать и друге, относянцеся сюда предметы, не ради пользы, а ради курьозности ихъ, 
да то, что можеть быть перевозимо, собирать и хранить въ кунсткамерахъ и со всего снимать ри- 
сунки, то и на все это необходимо обращать внимаше. 

2) Древности же такъ разнородны и изслфдовашя, которым онЪ должны быть подвергаемы, 
такъ различны, что для тщалельнаго изучешя и описашя ихъ необходимо нЪеколько болБе под- 


робное руководство. 

3) МЪстами, особенно въ степяхъ, встрфчаются старинныя укрилешя, окруженныя землянымт 
валомъ. Изь нихъ одни четыреугольны, другя круглы, нфкоторыя выведены въ вид дуги по на- 
правленшю къ защищенной природою возвышенности. Все это тая древшя сооруженя, что тене- 
реше язычесые обитатели не хотятъ признать ихъ за произведен!я своихъ предковъ, а приписы- 
ваютъ ихъ народу, который до нихъ жить въ этихъ м$6стностяхъ и которымъ принадлежитъ также 
болышая часть остальныхъ сибирскихь древностей. 

4) При этихъ укрзилевяхь саБдуеть обращать вниман!е, главнымъ образомъ, на естественное 


положене ихъ, на величину занимаемаго ими пространства, на вышину вала, глубину находящагося за 
нимъ рва, расположен ихъ по отношеню къ странЪ свЪта, и на мФетность, съ которой устроент входъ. 

5) Кром того важны еще н%®которыя случайныя обстоятельства, которыя встрЪфчаются не у 
всякаго такого укрЪфилен!я и замфчены мною въ одномь только мфетЪ, по ту сторону Аргуни, въ 
китайской области: тамъ на валахь находился родъ бастоновъ; у всякой стороны укрФилешя быть 
свой входъ, для прикрыя котораго устроены были неболыше наружные верки въ вид$ дуги; по 
срединф н$которыхъ выдающихся мфстъ поставлены были разныя Фхигуры(?); въ большомъ наруж- 
номъ окош$ по срединЪ находился еще маленькй хортъ, и видны были какъ слБды колодезя, такъ 
и родъ бороздъ, прежнее употреблене и пользу которыхъ нельзя понять. 

6) Другой родъ старинныхъ укрфиленй находится на ИртышЪ, но они не того-же самаго вре- 
мени, какъ предыдущие, а сооружены татарскимъ ханомь Кучумомь, жившимь во время завоевавя 
Сибири, и другими важнфйшими его приверженцами. 

) На Оби и Иртыш Ъ, при разныхъ впадающихъ въ нихъ рЪкахъ, у остяковъ и вогуловъ, на 
значительных возвьшенностяхь, также много старинныхь укрфилешй, которыя не могутъ быть 
причислены къ первым, а служили прежде этимь народамь убЪжищемъ во время непруятельскихь 


набЪговъ татаръ и самофдовъ. 
8) Еще менфе могуть быть причислены къ первому разряду древностей развалины строен, 
при Иртыш, извфетныя подъ назвавшемъ Семи-Палаль и Аблайкита. Память о сооруженш этихъ 


жить слЪдуюцщие 6 главныхъ параграховъ (подраздляющихся каждый на нЪсколько статей) и 4 приложешя: $ 1) 
о ведени журнала (20 статей); $ 2) о геограич. описанйи (75 ст.); $ 3) о теперешнемъ состоянйи городовъ и подвЪ- 
домственныхъ имъ земель (38 ст.); $ 4) о просмотр архивовъ и описани сибирской истори (22 ст); $ 5) 065 описали 
древностей (100 ст.); $ 6) объ описан нравовъ и обычаевъ народовъ (923 ст.). Приложения: 1) о ландкартахъ (68 ст.); 
2) о рисунказь (30 ст.); 3) о собирани различныхь предметовь для Императорской Кунсткамеры (16 ст.); 4) словарь, по 
которому должно собирать матер!алы для языковъ и нарЪчй народовъ. — «Принялся я опять за —Фишерову инструкцию 
(вот ъ Миллеръ въ своемъ «Описави путешеств1я»), которую писалъ сообразно т$мъ надеждамъ, которыя счи- 
таль себя вправ возлагать на г. Фишера. Я не хотЬлъ, чтобы ему, какъ мнЪ, лишь собственнымъ опытомъ при- 
шлось добиться того, что ему слфдовало длать въ Сибири, и потому написаль ему все до послднихь мел точей, точно 
такъ, какъ будто мнЪ самому нужно было представить перечень вобхъ совершенныхъ мною до сихъ поръ работъ. 
Вь особенности же я указалъ на все, что ему еще слфдовало сдБлать по такимъ предметамъ, которые мнЪ самому 
не представлялся случай выполнить » (рукоп. № 526, Г, лиегь 228, уегзо). Къ сожалёы!ю, Фишеръ не съумфль не 
только воспользоваться этой инструкщей, но и вообще извлечь пользу изъ своего Сибирскаго путешествия. См. 
Пыпина, Исторля Русской этнограф, т. ГУ, стр. 348—850.—Кошя 6-го $ и 4-хь приложенй Миллеровой инструкщи 
находится также во 9-мъ отдфлени библотеки Импер. Акад. Наукъ, въ рукоп. № 3/.з› поступившей въ нее съ бума- 
тами пок. Швгрена (Ред.). 
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здавшй очень свЪжа, въ калмыщкихь и монгольских степяхъ еще много такихъ строенй, да одно 

было построено. даже въ настоящее время. 

ый 9) По собраннымь мною свфдЪшямъ, въ верховьяхъь Оби, на башкирской границЪ, нахо- 

дится старинное полуразвалившееся здане, которое я не знаю къ какому отнести времени. Не 

могу также сказать, позволять-ли мн посфтить его усломя моего путешестйя и ненадежность 

} тамошних мъетъ. 

| 0) Строешя этого рода и укр$плешя послБдней категори можно, пожалуй, причислить къ 
древностямь новЪйшаго времени. Но не подлежитъ сомнЪн!ю, что они не менфе первыхъ заслужи- 

ый вають описашя, и если возможно будетъ узнать происхождеше ихъ, то это послужить только въ 

р пользу изучевня связи сибирской истори. 

1) По этой причинЪ не сл$дуеть оставить безъ внимашя и рукописи, найденныя въ разва- 

линахъ Семи Палать и Аблайкита, равно какъ въ одной пещер$ на Енисеф, по ту сторону по- 

граничной лини. 

2) Въ Нерчинской степи виденъ земляной валъ, который, говорятъ, тянется по прямой лии 

ИО изъ Монгоми чрезъ Аргунь до Амура. 

А 3) ЗатЪмьъ въ степяхъ, боле всего въ красноярскомъ окру 

Е изображающия какъ людей, такъ и животныхъ, и служапия тамошнимъ языческимъ народамъ пред- 


Б, встрчаются каменныя статуи, 


М метами поклононя. Къ этой категорш относится каменный баранъ, изображенный въ соч. Срта- 

МИ ленберга '). ВеЪ тЪ, которыя мнЪ известны, списаны мною и срисованы. Если окажутся еще нЪко- 

МЫ торыя, то необходимо удостовфриться въ томъ, обращеныели онЪ лицомъ на Ю. 

не 4) У одной такой статуи, стоявшей н$когда при соленомь озерЪ на 3. оть Енисея, а теперь 

находящейся въ КрасноярскЪ, имБется на спин неизвЪстная надпись °). 

| 5) У такъ называемыхь Семи Палатъ лежитъ большая развалившаяся статуя съ челов че- 
скимъ лицомъ, при которой въ могил нашли, говорятъ, 17 золотниковъ золота, 3). 

| 6) Страленбергова статуя, находившаяся, по его словамъ, близь Абаканска, между ручками 

| Тесью и Ербою, и украшенная, какъ онъ говорить, надписью “), заслуживаетъ, чтобы ее отыскали 
и удостовфрили существоваюе ея, такъ какъ я, не смотря на вс принятыя мфры, не могъ въ тЪхъ 

| м5стахь получить о ней нимат5йшихь св дфый. 

7) Кром того, въ степяхъ местами, особенно на 3. отъ Енисея, встр$чаются болыше, верти- 

кально стояпце, каменные памятники, изъ которых большая часть совершенно гладки, немноге же 

РВ украшены фигурами и, кажется, начертанями, имфвшими, можеть быть, опред ленное значение, а 

на одномъ, сколько извЪзетно, находится надпись изъ какихъ-то буквъ. 


8) ПослЬдёй есть тоть самый камень при р. УйбатВ, который срисовань Мессершыилд- 
томъ и изображенъ на гравюрахъ, изданныхъ проф. Байеромъ и г. Страленбергомъ. Я велЪль 
снять съ него новый рисунокъ 5). Замфчательно, что буквы надписи на вышеупомянутой краснояр- 
туи тождественны съ буквами на этомъ каменномъ памятник$. Если бы удалось найти еще 
нЪеколько такихъ надписей, то, можеть быть, со временемь неизвЪстныя и утерянныя письмена 
›ору. 


ской 


| р поддались бы р 

| 19) Не слБдуетъ оставлять безъ внимавя ни изображенй, ни письменъ столь древняго про- 

$ исхождешя. Какими маловажными они бы ни казались, но съ нихьъ необходимо дфлать снимки, чтобы 
|] со временемъ можно было сопоставить всЪ древности такого рода и вывести изъ нихъ заключене. 

т 20) Сюда относятся и расписанныя изображешями людей и животныхъ естественныя скалы 

и по берегамь нфкоторыхь рЪкъ, какъ напр. на Томи, между Томскомь и Кузнецкомъ, на ЕнисеЪ, 


1) См. выше, стр. 49, 56 и 95. 
2) См. выше, стр. 99—100. 

. стр. 
. выше, стр. 34, 40—41, 96—97. 
. стр. 98—99. 
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ниже Красноярска, на ТунгузкЪ, повыше Мурскаго порога, на Ленф, между Верхоленскомъ и 
Тутурской слободкой 1). 

21) Хотя я и слышаль, что въ Селенгинскомъ краф, въ степи между рЪ$ками Джидой и 
Кемникомъ (Темникомъ?), на скалахъ и камняхъ разныя Фигуры, но мн неизвфстны ближайния 
обстоятельства, такь какъ ни мнЪ, ни кому-либо изъ нашихъ спутниковъ, не привелось быть 
въ тВхь м5стахъ. 

22) Объ изображешяхь, выжженныхъ красною краскою на скалахъ при рЪкахъ Ирбити и 
Пышы?ф, можно справиться у Страленберга *). 

23) По его-же словамъ, на гор Итикъ 3), между Иртышомъ и Ишимомъ, находится ‘пирамида, 
на которой еще видны письмена. Если только возможно будеть, я еще самь намфренъ осмот- 
рЪть веб эти мфста, но если бы мн это не удалось сдфлать, то предлагаю обратить на нихъ 
ближайшее внимане. 

24) Исбрандъ пишетъ о старинныхъь жерновахъ и телжныхъ колесахъ, найденныхъ около 
Аргуни; хотя я и получиль подверждеше этого извфемя, но не нашель никого, кто бы могъ описать 
наружность этихъ вещей. Необходимо имфть это въ виду, чтобы была возможность сравнить ста- 
ринные предметы съ нынфшними вещами различныхь народов. 

25) Въ красноярскихъ степяхъ я нашель два старые камня отъ небольшого жернова, которые 
и сохранить, какъ доказательство. Изъ той-же степи мнф извфстно, что будто-бы у р$ки Тоюмъ, 
близь Благо Юса, стоять два болыше жернова, прислоненные къ дереву “). 

26) Въ уральскихъ, саянскихтъ, нерчинскихь и аргунскихъ горахъ, да и доселВ вездф, гдё въ 
Сибири извЪстны м$5дныя и серебряныя руды, встрчались не только слды древнихъ шурфовъ и 
рудниковъ, но и остатки плавильныхь печей и трейбгердовъ, въ которыхъ древые обитатели пла- 
вили и очищали руды. 

27) Древшя могилы въ степяхь иртышскихъ, красноярскихъ и нерчинскихъ могли бы дать 
больше всего матер!аловъ для разъясневя древней истори и быта прежнихъ жителей этихъ м$етно- 
стей, если бы тф вещи и орумя, которыя корысть побудила извлечь изъ нихъ, не были непрости- 
тельно растрачены, такъ что въ настоящее время приходится довольствоваться почти однимъ только 
созерцащемъ этихъ, большею частью разоренныхъ, хранилищь столькихъ драгоцнностей и р%д- 
костей, да воспоминашемъ о томъ, что въ нихъ было найдено. 

28) Если со временемъ южныя части Сибири, вьиие р. Тобола и на западной сторон Иртыша, 
гдф ббльшая часть могилъ еще не разрыта, удалось бы оградить отъ вебхъ опасностей и непр/я- 


1) См. стр. 67—71. 

2) См. выше, стр. 38, 40, 42—47. Изображен!ямъ на утесахъ ирбитскихь Миллеръ, имфвпий потомъ возмож- 
ность лично осмотрЬть ихъ, посвятиль подробное замвчан!е въ своемъ изслфдован!и о сибирскихъ писаницахт (см. 
выше, стр. 69) и опровергнулъ въ немъ всф домыслы о нихъ Витзена, Купера и Страленберга. Относи- 
тельно начертанй на берегу Пышмы или Пыжмы Миллеръ говорить (въ томъ-же изслЪдовани) слфдующее: 
«при р. ПышмЪ ничего такого не встрЪчается и въ той мЪетности вообще нЪть скалъ. Сколько я (при посбщени 
рЪки этой въ различныхъ м$етахъ) ни разспрашиваль объ этомъ живущихъ тамъ Русскихъ и Татаръ, нигдЪ я не 
могъ получить свфдЪня о скал съ какими бы то ни было изображешями. Поэтому думаю, что онъ (Страленбергъ) 
былъ введенъ въ заблуждене ложным разсказомъ и доставленными ему вымышленными начертанями, какихъ, 
сколько мнЪ извЪетно, нельзя отыскать, кажется, во всей Сибири. Къ этому сл6дуеть еще присоединить ошибочное 
его мнЪн!е, что татарское назване дъиима соотвЪтствуетъ русскому слову письмо» (Ред.). 

3) См. выше, стр. 40. О пирамид на горф Итикъ Миллертъ въ своемъ изслфдованш о сибирскихъ писаницахъ 
(см. предыдущее примфчан!е) говорить слБдующее: «Когда я сталъ разспрашивать объ этомъ живущихь при р. То- 
бол Татаръ, которые изъ-за охоты посфщають мЪФетность при р. Ишим до горы Итикъ и далЪе, то они отвфтили 
мн%, что на вершин этой горы находится значительной величины озеро, но н>тъ ни пирамиды, ни другого памят- 
ника, украшеннаго письменами. Гора эта, лежащая на В. отъ р. Ишима, очень высока и недоступна; на нее ведет 
входь только съ западной стороны, да и тотъ довольно затруднителенъ. Вокругъ же лежать меньшя горы, изъ 
которыхъ нЪкоторыя носятъ особыя названйя » (Ред.). 

4) См. выше, стр. 91 и 93. 
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тельскихь вторженй Киргизъ-Кайсаковъ, то еще можно будетъ надЪфюсь, открыть многое, чтд 
послужить въ пользу нашего намфревя. Весьма желателенъ однакоже при этомъ тщательный над- 
зоръ, чтобы снова не погибло неоцЗнимое сокровище столь многихъ замфчательныхь историче- 
скихъ памятниковъ. 

29) ВнЪшн! видъ могиль въ разныхъ м%Ъетностяхъ различенъ. Даже въ одной и той-же мЪ- 
стности встр чаются могильт, на столько отличаюцияся одна отъ другой, что ихъ можно приписать 
совершенно различнымь народностямъ. 

30) На Иртыш я замбтить могилы, изъ которыхь однЪ насьшаны изъ кучъ земли и песку, 
друмя вымощены гольшами, н®которыя окружены вЪнкомъ изъ насыпныхъ камней, иныя совер- 
шенно покрыты кучами камней. 

31) НЪкоторыя могилы обставлены, съ четырехъ сторонъ, четыреугольными плоскими камен- 
ными плитами, около 1 арш. вышины, которыя впрочемь рЪдко со всхъ сторонъ разм5щены на 


одинаковом разстояни и въ одинаковомъ количествВ. Въ нЪкоторыхь случаяхъ такого рода торчмя 


поставленныя плиты, превышаюния рость человзка, видны отдЪфльно на восточной сторон могилы. 

32) Я вотр$чать тамъ вскрытыя могилы, которыя внутри были выложены сырцевыми кирпи- 
чами, въ видЪ свода, а изъ разспросовъ я узналъ, что встрЪчались также подобные подземные мо- 
гильные своды изъ обожженныхъ кирпичей и простыхъ булыжниковъ (гамфе Ее]зепзете). 

33) Въ верхнихь красноярскихь степяхъ, по обЪ стороны Енисея, но болБе на западной сто- 
ронЪ, гдф встрФчается безчисленное множество такихь древнихъ могиль, это различе еще болБе 
бросается въ глаза. 

34) Одинъ родъ могилъ состоитъ изъ большихъ и малыхъ круглыхъ земляныхъ холмовъ, 
обставленныхь въ четыреугольникъ большими, торчмя стоящими, булыгами. По русски они назы- 
ваются «земляными курланами» ( 

35) Другого рода могилы вровень съ поверхностью земли покрыты или вымощены камнями, но 
также обставлены въ четыреугольникъ значительно большими булыгами, и называются «каменными 
куланами» или «каменными маявами» 2) 

36) Третьяго рода могилы на поверхности земли покрыты плоскими и тонкими камнями, которые 
раскалываются какъ шиферъ и по-русски называются плитами. Иногда же онЪ обставлены торчмя 
стоящими булыгами. Тая могилы, по роду ихъ покрьыимя, называются «сланцами» 3). 

37) Могилы четвертаго рода также обставлены подобными колотыми плитами, какими покрыты 
предыдущия, и такъ какъ эти плиты, лишь немного выдаюцщияся надъ поверхностью земли, стоятъ 
плотно одна возлБ другой, образуя какъ-бы четыре ст$ны, то таюя могилы называются ‹«1ив0- 
рильными » “). 

38) Есть, правда, въ красноярскихъ степяхъ еще одинъ родъ могилъ, которыя называются 
Ъшивать съ древними могилами, потому что народъ, которымь 
КЪ ИЗВЪС 


«Киризскими » 5) по ихъ не 


дуетъ с 


онЪ соор} ей памяти и т 


чего отыскивать въ могилахъ. 


кеньт, еще въ св 


енъ, что пособй для (изученя быта) его не- 


39) Торчмя стояние камни, которыми обставлены могилы первыхъ трехъ родовъ въ краснояр- 
скихъ степяхъ, иногда такой поразительной величины, что трудно понять, какимъ образомъ народъь, 
живпИЙ въ степяхь и вЪроятно ничего не знавиий о механических приспособлешяхъ, могь выру- 
бать, перевозить и воздвигать подобные камни. 

40) Тамъ-же эти самые камни плоскими сторонами своими постоянно обращены въ извЪстную 
страну свЪта, тогда какъ на Иртыш камни со всЪхъ боковъ плоскими сторонами своими повернуты 


1) См. выше, стр. 108. 
2) См. выше, стр. 101—103. 
3) См. выше, стр. 108. 
1) См. выше, стр. 104. 


5) См. выше, стр. 104. 
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къ могилб. При устройств самыхъ могиль также постоянно соблюдались извфетныя направленя, 
которыя однакоже въ различныхь м$фетностяхъ не одинаковы. 

41) КромБ обычныхь надгробныхь камней у нёкоторыхъ кургановъ въ красноярскихъ сте- 
ПЯХЪ помфщены по четыремъ сторонамъ отдфльно стоящие спереди камни, о которыхъ трудно ска- 
зать, какое они им$ють значенте. 

12) Какъ на этихъ, такъ и на вышеупомянутыхь могильныхъ камняхъ, видны иногда, хотя 
и рБдко, изображея и начертаня такого-же рода, какъ на указанныхъ выше каменныхь памят- 
никахъ. На одномъ только я нашелъ вырзаннымь челов ческое лицо '). 

43) У одного кургана (въ степи между Абаканскомъ и рБкою Уйбатомъ), вышина котораго, 
по моему измфренйо, составляла 50, а окружность по подошв 350 шаговъ (это самый большой 
курганъ, видфнный тамъ какъ мною, такъ и другими), я зам 


ить подобные-же камни съ выр$- 
занными на нихъ Фигурами, съ которыхъ случайности моего путешествя не позволили мн снять 
рисунки “). По-этому было бы полезно срисовать ихъ при удобномъ случа». 

44) Страленбергъ разсказываеть про треугольныя могилы 3), но мнф не привелось ни ви- 
дФть ихъ, ни сльшшать, чтобы таковыя существовали. Поэтому слбдуетъ навести дальнЪйния справки 
о нихъ, равно какъ о прочихъ обстоятельствахъ, которыя онъ сообщаетъ относительно могилъ, такъ 
какъ, по моимъ наблюдевшямъ, свЪдфя его очень расходятся съ истиною. 

45) Могилы въ нерчинскихъ степяхь сходны съ могилами первой категор!и въ красноярскихь 
степяхъ, съ тою только разницею, что больше торчмя стоящие камни большею частью поставлены 
очень близко одинъ отъ другого и не обращены, какъ на Иртыш, къ могил “). 

46) РБдко тамъ можно встрфтить могилу, прикрытую кучею камней, хотя мнЪ и извЪетенъ 
одинъ прим5ръ такого рода у аргунскихь серебряныхь рудниковъ, гдф подобная могила была ра- 
зорена по случаю розыскиванйя въ ней руды. 

47) Положеше по отношешю къ странамъ свЪта могиль и камней, которые разставлены вокругъ 
нихъ четыреугольникомъ, длина и ширина этихъ четыреугольниковъ, величина и высота курга- 
новъ, вышина, ширина и толщина камней, все это такя обстоятельства, которыя обращаютъ на 
себя внимане, особенно при наружномъ осмотр могилъ, такъ какъ большая часть всего этого въ 
известной м5стности обыкновенно является въ одинаковомъ вид®. 

48) На больше торчмя поставленные могильные камни слБдуетъ также обращать вниманю и 
разспрашивать, находятся-ли по близости тая скалистыя горы и мЪетности, изъ которыхъ они 
могли быть взязы, и не привезены-ли они издалека. 


49) Чтобы имфть возможность точно судить о содержимомь могить, лучше всего, конечно, са- 
мому велфть вскрыть много могилъ въ разныхьъ мфстностяхь, особенно тамъ, гдЪ есть надежда 
найти, кромЪ костей, еще друшя зарытыя въ землю рЪдкости. 

50) Для этого въ населенныхъ м$стахъ необходимо запа 
рабочихъ И потребными ДлЯ работы инструментами, какъ-то: лопа 
въ степяхъ большею частью находятся далеко отъ русскихъ селен. 

51) Если-на это (т. е. на раскопки) не ока 


уться Достаточнымъ количествомъ 
ти и кирками, такъ какъ могилы 


ется ни времени, ни случая, то необходимо, по 
крайней мБрЪ, усердно отм чать все, что можно узнать изъ разсказовъ людей, снискивающихь себЪ 
пропитаве долговременнымь раскапьвашемъ могилъ. 


52) Въ верховьяхъ рЪки Тоболя, въ деревняхъ, лежащихь при р. Ишим, въ ТарЪ, въ укр- 
пленяхь вверхь по Иртышу, на колыванскихъ заводахь Демидова, въ большей части деревень 
при р. Оби, ровно какъ въ округахь томскомъ и кузнецкомъ, да въ АбаканскЪ, въ красноярскомь 
округБ, жители могуть сообщить объ этомь наилучиия и самыя подробныя свёдЪня. 


1) См. выше, стр. 95. 
2) См. выше, стр. 97—98. 
3) См. выше, стр. 34. 
4) См. выше, стр. 85. 
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53) Обстоятельства, на которыя слфдуетъ обращать внимаше, какъ при собственномъ изелВдо- 
ваши могилть, такъ и при разспросахъ о нихъ, заключаются въ слЪдующемъ: 

54) Найдены-ли въ могилБ одно или нЪсколько различныхь м$етъ погребешя? 

55) Встр®чались-ли могилы и за чертою могильныхь камней? 

56) Обложено-ли м6сто, въ которомъ схороненъ покойникъ, камнемъ, въ какомъ именно видь 
и какими камнями, или оно обставлено и покрыто илитами, или просто вырыто въ землВ? 

57) Плотно-ли утрамбована земля надъ м$етомь погребешя, или она только насышана? 

58) Какъ глубоко въ земл находятся мЪста погребения, считая опять отъ поверхности земли, 


такъ что при насышныхь курганахъ слбдуегь вычитать вышину кургановъ? 

59) Находятся-ли слВды гроба, и видно-ли, что покойникъ быль положенъ между досокъ или 
столбовъ, быль-ли онъ чЪмъ-нибудь покрытъ или во что-нибудь завернуть? 

60) Есть-ли признаки, что ве покойники схоронены въ цфлости и нельзя-ли по плотности и 
положеню нфкоторыхъ костей предположить, что покойникъ сперва быль сожженъ и потомъ только 
схоронены кости? 

61) Найдены-ли кости ‘сожженныхъ покойниковъ въ сосудахъ или просто въ землЪ? 

62) Въ какую страну свФта обращена голова у несожженныхъ покойниковъ? 

63) ВеВ-ли кости лежали въ естественномъ положеши и всегда-ли находимы были вс кости 
одного и того-же челов ческаго остова, или иногда нЪкоторыхъ костей недостаетъ? 

64) На сколько кости пострадали отъ времени, хрупки-ли он$ и какого цвЪта? 

65) Зарыты-ли съ покойниками цфлые остовы коней и овецъ, либо части или, по крайней 
мЪрЪ, головы ихъ, гдф они лежать и въ какомъ положенш? 

66) Каыя вещи и орудя и изъ какого металла встр$чаются въ могилахъ, какъ при погребен- 


ныхь, такъ и при сожженныхъ остовахъ? 

67) Лежать-ли эти предметы въ головахъ или въ ногахъ, и съ которой обыкновенно стороны? 

68) Вь иртышекихь степяхъ иногда находили множество тонкихъ чеканныхь золотыхъ лиет- 
ковъ, въ которыя покойники, повидимому были завернуты. 

69) Кь числу самыхъ обыкновенныхь могильныхъ вещей, сдфланныхъ изъ драгоцВннаго ме- 
талла, т. е. золота, принадлежать серьги, простыя кольца, шейные и ручные обручи и пояса. 

70) Находили-ли также драгоцф$нные камни и бусы и на какихъ именно уборахъ? 

71) Въ какомъ видЪ бываетъ то золото и серебро, которое находятъ при сожженныхъ костяхъ: 
состоитъ-ли оно всегда изъ сплавившихся кусковъ, или оно, по крайней мЪБрЪ, слегка, расплавилось; 
ветр®чаются-ли также цфльныя вещи? 

72) НерЪдко изъ могиль изваекали литыя вещицы изъ золота, серебра, да изъ желтой и 
красной мфди, изображаюния различныя. хигуры людей и животныхъ. 

73) Относительно большихъ металлическихь бляхъь съ изображенями и надписями, встрЪ- 
чавшихся довольно часто въ могилахь на Иртыш, необходимо разузнать, не находили-ли 
въ одной и той-же могил нфеколько бляхъ и не видно-ли слБдовъ прикр$иленя ихъ рем- 
нями къ одеждЪ. . 

74) Выфсто нихъ въ красноярскихь степяхъ въ могилахъ находятъ много круглыхъ и неболь- 
шихь бляхъ изъ красной м$ди безъ изображенй и надписей. 

75) Не встрЬчаются-ли драгоцзнные камни, золотыя и серебряныя монеты и что на послВд- 
нихъ выбито? МнЪ до сихъ поръ не удалось найти тавя, на которыхъ были-бы письмена. 

76) ВстрЬчалось-ли въ могилахъ оруже, какъ т0: сабли, кинжалы, сЪкиры, ножи и стр$лы, и 
изъ какого металла? Особенность красноярскихь степей заключается въ томъ, что все тамошнее 
оруже этого рода изъ м$ди. 

77) ВсгрЪчается-ли домашняя посуда, какъ-то: котлы, горшки, блюда, тарелки, по; 
ит.д. п изъ какого металла? 

78) Видна-ли на серебряныхъ сосудахъ позолота? 
79) ВстрЬчаются-ли шахматы? 


свЪчники 
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80) Попадались-ли глиняные горшки и кувшины, какой они Формы, придВланы-ли къ нимъ 
ручки и глазурованынли они? 

81) Находятся-ли на металлическихь и глиняныхъ сосудахъ, блюдахъ и горшкахъ выр$занныя 
вглубь, любо рельефныя Фигуры людей, животныхъ и растенй? 

82) Встр$чались-ли когда-нибудь цВльные сосуды или черенки хаянсовые? 

83) Встр$чаются-ли иногда остатки шелковыхьъ или шерстяныхъ тканей, особенно же бархата, 
равно какъ кожи отъ сфдель или уздечекъ? 

84) Въ могилахь на Иртыш часто попадаются серебряныя украшешя оть сБдель, уздечекъ 
и другихъ конскихъ уборовъ. 

85) Въ могилахъ красноярскихь степей находять желфзныя стремена и удила; это впрочемъ 
единственныя желЪзныя вещи, которыя тамъ встр чаются. 

86) Въ той могил при аргунскихъ серебряныхъ рудникахъ, которая, какъ я выше замфтилъ, 
была раскрыта по случаю отыскивашя руды, найдены дв литыя металлическия, красиво обработан- 
ныя вещицы въ видВ большихъ разновфсовъ, съ придфланными сверху ручками; на нихъ видны 
были отчетливо исполненныя рельефныя надписи, которыя не могли быть прочтены лицами, знав- 
шими китайсюй и манджурсюй языки. 

87) Находили-ли иногда могильныя вещи за предфлами могильныхъ камней, и каюя именно? 

88) НЪть-ли у зюдей, занимающихся раскапыванемъ могить, извфстныхь примЪтъ, по кото- 
рымь они узнають, что могила содержить драгоцфнности, и въ чемъ заключаются эти при- 
м5ты? УвЪфряли, что т могилы, которыя до сихъ поръ еще не разрыты, особенно всЪ могилы 
Нерчинскаго края, вовсе не содержать такихь вещей, почему никто и не хочегь заниматься 
раскапывашемь ихъ. 

89) Замчалось-ли постоянно, что могиль, лежапия ближе другихъ къ лсамъ, самыя бЪдныя, 
а тЪ, которыя находятся далеко въ степи, содержать наибольшее количество драгоцЪнностей? 

90) Иногда и вн могилъ встрёчаются въ зем и на ней металлическя и каменныя древ- 
ности, которыя не менфе другихъ заслуживають внимания. 

91) Сюда относятся сЪкиры древнихь или такъ называемыя громовыя стр$лы, да каменные 
наконечники стрЗль и долота, сдфланныя изъ агатовъ и яшмы. Недавно такя вещи нашли въ Ки- 
ренскомъ острогЪ, на берегу Лены, при копанш земли, и въ Красноярск на, степи. 

92) Недавно близь Енисейска найдень камень, имбюцИй длинную и плоскую овальную фигуру, 
съ двумя заостренными концами; на одномъ боку его небольшое ушко, а на другомъ два ушка, на 
одинаковомъ разстоянйг отъ средняго, но не на заостренныхъ концахъ. 

93) Въ пермскомъ краб иногда находятъь древшя арабсюя монеты куфхическаго чекана; по 
сосфдетву (съ Сибирью) это также слфдуетъ принять въ соображение. 

94) Въ прежнее время у остяковъ на Оби находили металличесве идолы, которые, по всей 
вЪроятности, много лёть тому назадъ привезены къ нимъ изъ другихъ м$Бстностей и, можеть 
быть, изъ Пермекаго края. 

95) Металлическая прор$зная Фигура, найденная, товорятъ, въ Мангазейскомь краз у самоф- 
довъ, но не знаю гдВ именно, также, можеть быть, подобнаго происхождешя. 

96) СамофдеюЙ идоть «юнетта», который по-русеки называется «палвань» (болванъ), 
тавръ, тоже, безь сомнфвя, одна изъ такихъ древностей. 


е. кен- 


97) Юраксше самофды на р. ТазВ иногда въ самыхъ сЪверныхъ м6стностяхь да неподалеку 
отъ Ледовитаго океана и отъ Тазскаго залива, находятъ, говорятъ, серебряные сосуды красивой 
отдЪлки. Но я еще не увфренъ въ томъ, что это дЪйствительно древности: легко можеть быть, что 
они принадлежали Русскимъ и затеряны ими здфсь въ то время, когда еще существоваль городь 
Мангазея на р. ТазЪ и, при тогдашнемъ судоходствв по Т. ому заливу, суда часто выбрасывались 
на берегь или претерифвали крушеше‘и неоднократно грабились юраками. 

98) У монголовъ существуетъ предане, что на островЪ Олхон$, на Байкальскомъ озерЪ, на гор 
находятся треножникъ и большой котель, въ которомь будто-бы лежить лошадиная голова. Вещи 
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эти, по ихъ словамъ, чингисхановы ‘). Въ иркутской области я неоднократно разспрашиваль про это, 
за. Если-бы дЪйствительно оказалось 


но ни оть кого не могь получить подтвержденя этого разске 
что-нибудь въ этомъ родЪ, то при случа стоило-бы осмотрЪ 
99) СлФдуетъ, на сколько возможно, тщательно собирать, скупать и отдавать въ царскую 


кунсткамеру всякя древности, которыя или отыскиваются, или еще находятся кое-гдЪ у частных 
ы не слБдуеть 


ЛИЦ, ИЗЪ какого-бы то металла или камня ни были эти вещи. Ла и глиняные сосу 
при этомъ оставлять безъ внимания. 

100) Необходимо также собирать свздфшя о сосфднихь странахъ и государствахъ, какя у 
нихъ находятъ древности; таковыя слБдуеть описывать по разспросамъ, а вещи, которыя можно 
добыть, также собирать и скупать для царской кунсткамеры. 


Приложене ПП. О рисунках. 


6) Относительно древностей могу только сказать вообще, что со вефхъ, которыя удастся увидЪть 
или пр!обрЪсти, слЪдуетъ снимать рисунки. Обойтись можно безъ рисунковъ только съ находящихся 


въ красноярскихъ степяхь статуй, каменныхьъ памятниковт, и надгробш, украшенныхъ изображе- 
шями, равно какъ съ расписанныхь скаль на Томи, Енисеф и ЛенЪ, потому что съ нихъ уже сняты 
рисунки по моему распоряжению. 

7) Въ главЪ о древностяхь, въ пунктЪ 48-мъ, говорится о болышомъ, не имфющемь равнаго 


себЪ, курган между Абаканскомъ и Уйбатомъ. При немъ остались несрисованными два, надгробные 


камня съ фигурами; этотъ пробЪль при случаЪ необходимо пополнить. 
8) Не снято также рисунка съ расписанной скалы на ТунгузкЪ, такъ какъ она не представ- 
ляетъ ничего особеннаго. 
9) Если бы представился случай посЪтить м®стности по р$камъ ДжидЪ и Кемнику (Темник) 


} 
въ Селенгинскомь краЪ, то слВдовало бы снять рисунки съ вырЪзанныхь тамъ на камняхъ Фигуръ, 
о которыхь говорится въ 21-мь пунктЪ главы о древностяхъ. 


Приложене ПП. О собирани разлимныееь вещей для Императорской кунсткамеры. 


Сюда относят 
другая небольпия, находимыя м$стами, вещицы. По моему мнЪфнию, не мЪшало бы даже переслать 


1) различныя удобно-перевозимыя древности, въ особенности могильныя, и 


въ Петербургь, въ царскую кунсткамеру, каменный памятникъ на УйбатЪ, украшенный неиз- 
вЪетною надписью, да каменную статую, съ подобною-же надписью, находящуюся въ Красноярск. 
Я же не сдЪлаль этого только потому, что безь Высочайшаго повелБнйя не осм5ливалея расхо- 
довать на это деньги ®). 


1) 0бъ этомъ Миллеръ говоритъ и въ Описаши Сибирскаго царства; см. ниже, стр. 115. 

2) При этомъ случа считаемъ нелишнимь помфстить здЪсь также составленную Миллеромъ инстуркцю 
«управителямъ барона Строганова о собирани манускриитовъ, рдкостей и пр.» (рукоп. Московск. Главнаго Архива 
Мин, Иностр. ДЪль, № 412 

«Господина барона Александра СергБевича Строганова управителямъ и прикащикамъ, живущимъ въ МосквЪ, 


гетр. 12). 


ь Новомъ Усолш, въ Чусовскихъ городкахъ, на БЪлимбаевскомъ завод: 


въ Твери, вь Нижнемъ, въ Казани, и пр. 


1. Ежели попадаются гь купить старые русск1е книги, писменные и печатные, каково бы содержаня ни 


были, то оные купить по настоящей цЪнЪ, какъ возможно, и безъ чего продавець не отдаетъ, а паче старан1е имЪть, 


чтобы достать письменные лЪ5тописцы, хронограхы, степенные книги, и прое исторические сочиненя о Росеш, о 
Татарахъ, и о сосфдетвенныхъ государ: 


Угаратся купить для меня всяке древности, золотые, серебряные, мЪдные, желЪзные, глиняные и друге 


вахъ. 


вещи, которые вт прежнихь годахъ въ могилахъ найдены, не выключая ни чего, и не жалВя на то денегъ, хотя за 


такте вещи платить и дороже того, какъ истинная ихъ ц$на по весу значитъ. 


Приложешя. ов 


г) Изь «Описашя Сибирекаго царства» (2-е 


Стр. 2—8. ( 1011]. Влзз. Сезев. УТ, 111—113). Въ южныхь странахъ Сибири, находящаяся 
въ великомъ множествЪ древности доказывають, что исторля Чингисъ-Хана и нЪкоторыхъ его потом- 
ковъ съ исторею Сибирскою не малое сообщеше имфеть; ибо изъ нихъ явно есть, что хотя въ тЪхъ 
странахъ и не главное мВсто Монархш было, однако мномя принадлежания туда знатныя поколБня 
жительство свое тамъ имфали. Сколько не видно слБдовъ на разныхь м$фетахь по степямъ город- 
ковъ? Коликое множество въ память поставленныхъ каменныхъ маяковЪъ, болвановъ, старинныхъ 
могиль и другихъ принадлежащихъ къ тому вещей на всЪхъ м5стахъ не находится? Какихъ доро- 
тихъ вещей, золотыхъ и серебреныхь, изъ могиль не выкопано? Откуда можно было имъ произойти, 
какъ только отъ прежнихь Татаръ *“); понеже извЪстно, что вс сокровища изъ Китая, Персш, 
Россш, Полыши, Богемш, Венгрш имъ достались?... Мунгалы сказываютъ, что Чингисъ-Ханъ 


съ своимь кочевьемь доходиль иногда и до озера Байкала, къ чему въ доказательство объявляютъ, 
будто на находящемся на озерЪ БайкатВ островЪ Олхонф стоить на горЪ его Чингисъ-Хановъ таганъ, 
а на немъ болышой котель, въ которомъ лежить лошадиная голова, токмо я о семъ послВднемъ у 
кочующихь въ тамошней сторонЪ при оз. Байкал и на помянутомъ острову Бурятовъ или брацкихъ 
людей никакого извЪстя въ подтверждеше не получиль... Первыя завоеванныя Чингисомъ мЪста, 
а именно Китай и Тангутъ лежатъ неподалеку оттуда (т. е. отъ озера Байкала), къ томужь и убожество 
тамошнихь могить есть свидЪтельствомь, что прежее владфльцы оныя земли жили еще въ природ- 


3. Домагатся достать купить или выписать откуды можно всяе турецке, персидеке, бухарек1е, китайске, 


Че, индостанск1е и прочихъ азяцкихъ странъ денги, золотые, серебряные и м$дные, при чемъ бы каждой 


тангут 


монет цЪна на русские денги означены были. 


. Зв$ри, птицы, рыбы, коихъ здфеь нЪтъ, достать ловить, и изъ зв$рей, птицъ и болшихъ рыбъ дЪлать 
чучелы, а не болиие рыбы, также и маленк!е птицы, охранять и прислать въ водкЪ. 


5. Съ всякихъ травъ, которые въ тамошнихъ странахъ ростутъ, собирать смена, и которые коренями роз- 


плодятся, съ тЪхь взять корея, и приписать каждому сфмени и корен!ю имя по русски или татарски, ежели довЪ- 
травы и коренья, которые отъ тамошние Ък. 
каря, лЪкарки и травники извЪст1е подавать могут 


лей въ 


жит 


датся можно, а паче наблюдать т рство употребляются, 


въ чемъ обрЪтаюцце въ каждомъ мЪстЪ 


6. Особливо старатся о рудахъ и минералахъь всфхь заводовъ казенныхъ и партикулярныхъ въ московской, 


нижегородской, казанской, оренбургской и сибирской губершяхъ, чтобы отъ каждаго рудника достать по куску, 


съ объявленемъ, по колику содержится въ центнерЪ той руды какого металла, а дъ и проче минерали 
потребны, яко соль, сфра горучая, купоросъ, селитръ, нашалиръ, краски, глина и песокъ особливаго вида и цвЪФта, 


кже и всяк!е окаменфлые вещи какого бы звавя и виду ни были. 


зверхъ р 


Блущимъ изъ Перми за торговыми и другими промыслами въ Астрахань, въ Оренбургъ, въ Сибирь и на 
Китайскую границу приказывать о всЪмъ вышеписанномъ на крЪфико, и обнадеживать за ихъ стараше дЪйствитель- 
нымъ награждешемъ, а которые Фздять до Китайской границы тЪ бы домагались достать и всяк!е китайске кур1озные 
вещи какого бы званя ни были. 


8. Что кто получить вышеписанныхь вещей, оное прислать къ господину барону не мешкавъ, не ожидая 


болшихъ посылокъ, и быть увЪреннымъ, что издержанные на покупку такихъ вещей денги приняты будутъ въ щетъ, 


и сверхъ того сами управители и прикащики награждены будутъ отъ господина Барона особливымъ жалованемъ ». 
Въ томъ-же портФелВ Миллеровскихь рукописей (тетрадь № 5) находится инс 


г. совЪтнику Веревкину относительно собираня рфдкихъ, древнихь и натуральныхь вещей для кабинет 


рукшя на Франц. язы. ланная 
д барона, 
Строганова, 

Въ этой инструкщи говорится также о собирашм рукописей по истори общей и частной (особенно Казани), 
татарскихъ, свЪдЪнй о ра: 
нается еще нфкто Кудрявцевь въ Казани, имфвийй собран!е монетъ, найденныхъ въ могилахъ татарскихъ, 
«шейаШез апйдиез гоцубез Чапз 4ез фошЪеалпх. вабатез» (Ред.). 

1) Описаше принный русск переводъ нЪмецкаго тек 
щеннаго вь Миллеровыхъ Заши. Визз. безев. Ва. УТ. 56. РеёегзБиго, 1761 (Ред.). 

2) «Что Татары сперва т$ми мЪстами владЪли, оное яветвуеть наипаче изъ Татарскихъ истор (Абуллязи 
часть 9, гл, 9, стран. 104 и далЪе), при чемъ и находяциеся мног!е остатки древностей довольное о томъ свид’Ьтель- 
ство подаютъ, потому что Тунгусы и Дауры согласно объявляютъ, что оныя древности произошли не отъ ихъ пред- 
‚ стр. 24 (= Заши]. Ваз, безев. УТ, 1 


рукописе могильныхЪ древностей и монетъ. Между прочимъ упоми- 


залинахьъ Болгарт 


помф- 


это (первыя 5 главъ Сибирской истори) — с 


ковъ». Тамъ-2 
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номъ безпорочт, и о дорогихъ вещахъ и сокровищахъ мало знали, а какъ досталось уже имъ такое 
богатство изъ Китая и Тангута, то они жилища свои дале къ западу распространили, 


Стр. 8—9, прим ч. Въ Куперовыхъ письмахъ на стр. 107 написано: Мг. \ Цзеп пе Чоще 
ро, дие 1ез спагасвегез {гоцуех еп Зее пе зо1епф С№1013; саг зоп што: фтопуб 4алз ип фотфеаи 
{ето1епе, ие ее 4егшег репр!е уа 646 П уа раз 4е 1800 апз, её 1е5 №15ф0ез 66то1епепь Чие 1ез 
001015 01 оссир6 П а р№шз ае МШе алз 1а Зфеше её 1е рауз уо1зш, 4’8 у оп епуоуб 4ез со]ошез, 
её ап’ уз епсоге ап пШеп 4е се рауз пи УШасе, 401% 1е пот ез$ КИаезкала, 1а Се 6ёапё арреПеб 
КНа!... Однако тая доказательства неосновательны. Ибо первое, что касается до найденнаго 
въ Сибири въ могилф Китайскаго зеркала, которому было 1800 лЬть, то не слФдуетъ, чтобъ оное 
въ то время, когда его здФлали, въ землю закопано было. Я самъ досталъь въ Сибири Китайскую 
монету дфланную въ осьмомъ вЪку отъ Р. Х., которая найдена тамь въ могитВ недалеко отъ р. Оби. 
О томь разсуждаю я такъ, что Татара при владфнш Чингиса, Октая, Мангу и Коблая Хана тая 
вещи изъ Китая получили, которыя потомъ ихъ хозяевами въ могилы кладены были. Второе 
доказательство изъ Китайской истори требуетъ болынаго изъяснешя, нежели чтобъ оное здесь 
такъ просто приписать; а имя Китайской деревни совсЪмъ неосновательно. 


Стр. 32. При слободф, называемой Орлово городище, стоящей у р$Зки Ишима, весьма ясные 
сл$ды и остатки стариннаго города видны. (Въ Зашии. Визз. Сезев. УТ этой замтки нётъ). 


Стр. 35. (=Зати. Визз. @езев. УТ, 175—179). Тюмень. Остатки прежней Татарской столицы 
тамь и теперь видны, а оные состоять въ небольшомъ укрфиленши между двумя буераками рфчки 
Тюменки, текущей сквозь городъ въ рфку Туру... У тамошнихь Татаръ болБе ни о чемъ не увЪ- 
домился, какъ только что они старинную Татарскую крЪпость, также и состроенный при старинной 
кр$пости городъ Тюмень называютъ Чимги или Цимги-Тура. 


Стр. 39. (=балиш!. Визз. безсв. УТ, 182). На Паниномъ бугр$ (противъ Тобольска) никакихъ 
сл6довъ бывшаго городка (Бициктура) ботБе не видно. 


Стр. 48. (=Зат]. Виз. безсВ. УТ, 189—190). Внизу р. Иртыша и у Оби находятся многе 
старинные (остяцк1е) городки, которые по большой части укрЪилены оть натуры безъ человЪ- 
ческихь трудовъ. 


Стр. 51. (=8аши]. Влзз. Сезсв. ТУ, 207). Обдорсюй городокъ, древнее Остяцкое м%$стечко, 
что нынф Русской острогъ въ Березовскомъ уЗзд недалеко отъ устья р$ки Оби. 


Стр. 88. (=Залили. Визз. Сезев. УТ, 263). Тарханской городокъь или острогъь (по Татарски 
Тарханъ-Калла), недалеко вверхъ отъ устья рЗки Туры при р$к$ Тобол на восточной сторон оныя. 


Стр. 94. 
правомъ берегу 


ати]. Влазз. Сезер. УТ, 276). Карачинской городокъ или Карачинской улусъ, на 
Тобола, верстахь въ 16-ти отъ впаденя его въ Иртышь. 


Стр. 97. (=Зали]. Визз. безе. УТ, 351). Чандырекой городокъ. А нынЪ подъ симъ именемъ 
находится постБдняя Кошуцкой волости деревня (при р. Тавд$?). 


Стр. 98. (=Заши!. Влзз. Сезсв. УТ, 353). Табаринской городокъ, при устьЪ рЪчки Иксы. 


Стр. 107. (=Запи]. Визз. безей. УТ, 291). Абалакъ, или по Татарскому произношентю Ебалакъ, 
бывпий Татарской городокъ на восточномъ высокомъ берегу р. Иртыша, въ 5 верстахъ выше Хан- 
скаго столичнаго города Сибири... Явлутура, Татарской городокъ бывшей при р. Тобол, гд% 


въ посл дующие годы Ялуторовской острогъ построенъ. 
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Стр. 108—109. (—=$аии. Визз. безе. УТ, 294—296). Городъ Сибирь. Остатки сего столич- 
наго города") (ежели такое мЪсто, какъ ©1е по видимому было, звашемъ города почтить можно), 
еще и по нынф видны. Восточной высокой берегь рЪки Иртыша имфетъ на томь м$ст$ чрезвые- 
чайную вышину, и оной берегь почти вездЪ, гдЪ рЪка подлВ горъ течетъ, отъ оной подмывается 
отъчего въ томь мЪеть нфкоторая часть горы отвалилась, такъ что сторона къ рёкБ Иртышу 
стоить почти перпендикулярно. По верхней сторон находится глубокой буеракъ, въ которомъ 
течегь маленькая рЪчка, и оная на Рос@йскомь язык по городу называется Сибирка, а Татаре 
спо рЪчку именемъ не называютъ... Понеже оная сторона весьма крута, то на томъ мфстЪ и 
всходу нЪть. Съ третьей или съ полевой стороны есть долина, помалу глубже становится, и 
съ буеракомъ, въ которомъ рЪчка Сибирка течетъь, соединяется. Разв отсюда можно было на то 
мего, гдЪ городъ быль, подняться, но понеже и тутъ еще нарочито круто, то оное бы требовало 
не малаго затрудненя. Одна четвертая нижняя сторона по течению р$ки Иртьшша, немного полога, 
такъ что съ той стороны и всходъ быль, какъ и теперь @е мфето съ той же стороны сперва 
видно, ежели кто для смотрЬШя онаго изъ Тобольска выфдеть. Оно видится съ дороги на не- 
большой круглой горкф, которая въ разныхъ уступахъ укр$илена тройнымь валомь съ находя- 
щимися при томъ рвами, изъ которыхъ одинъ валь другаго выше, а см валы окружаютъ го- 
родекое место только съ приходу и съ стороны долины, понеже прочя 06% стороны отъ р$ки 
Иртьша и отъ буерака никакого укрфиленя не требуютъ. На нзкоторыхъ м5стахъ валы и рвы 
за многопрошедшимъ временемъ такъ заросли, что нын мало ихъ видно. Внутреннее простран- 
ство кругловато и поперегь не боле 50 саженъ содержитъ. Шо сему заключить должно, что 
тамь кромё Хана и его Фамищи и служителей немногимъ другимь знатнымь Татарамъь жить 
можно было, разв тогда оное мЪсто гораздо пространнфе было, какъ и увфряютъ, что нфсколько 
земли, а много ли или мало, того не извЪстно, съ р$чной стороны отъ подмываня осыпалось. Оть 
кихь слёдовъ болбе не видно, какъ только, что по 


дворовъ или отъ другаго какого строешя ник: 
разнымъ м$отамъ отъ неравности земли разсуждать можно, что какое нибудь строеше прежде тамъ 
находилось. Дворы по обыкновенно Сибирскихь Татаръ построены были либо деревянные, либо по 
Бухарскому обыкновению изъ нежженыхь кирпичей, по тому что съ того времени вовсе пропали. 
НЪкоторыя м%ста, предъ другими глубже, которыя, можеть быть, вмБсто погребовъ служили. Въ по- 
сабдыйя времена окольные Россйсве жители, ищупи закопанныхъ въ землВ пожитковъ, вездв глу- 
боюя ямы покопали, и нфкоторые недаромъ трудились *). 


Стр. 123. (=башии. Визз. безе. УТ, 320—321). Туртасское городище (упоминаемое въ описанйи 
похода Ермака), на р. ТуртасЪ, впадающей въ Иртыш, старинная Татарская кр$пость, которую я 
во время моего чрезь т$ мфста путешествя хотя и не запримтить: однакожь объ оной сомнЪ- 
ваться не хочу; ибо статься можеть, что по прошествш столь многихъ лЬть, слБды уже нын® 
не такъ видны, какь въ то время были... (Неподалеку оттуда) небольшой городокъ на гор назы- 


ваемой Кошельвашь, а по Русски Кошелево зородище. 


Стр. 126—127. (—=Заи. Влзз. безей. УТ, 326). При устьБ р. Демьянки, гдз нынф нахо- 
дится село Демьянской ямъ, никакихь слфдовъ стараго укр$илевя не видно... Ниже Демьянскаго 


1) «Въ 16 верстахь вверхъ отъ Тобольска. Обыкновенно думаютъ, что Сибирь есть Татарское зване того 
мЪета, которое будто значить главной городъ или столицу: однако Гатар- 
ское имя сей старинной крфпости есть Искеръ, которымъ именемъ Татаре еще и по нынф оную называютъ... 
Въ Тобольскомъ лЪтописцЪ сей городъ называется Кашликъ; но ©1е имя, сколько я слышалъ, ни у единаго народа 
не употребительно» (тамъ-же, стр. 38 = Зати]. Влзз. безсв. УТ, 180)... «На Саусканскомъ мысу Восточнаго берега 
рЪки Иртыша, въ н$еколькихъ верстахь ниже города Сибири, изъ давныхъ временъ находится Татарское клад- 
бище, на которомъ, какъ сказываютъ, и прежн1е Ханы мертвыя т ла своихъ хамимй погребали» (тамъ-же, стр. 111 
— Зап]. Влзз. безсв. УТ, 301). 

2) См. выше, стр. 56. 


ъ с1е мнЪы!е неосновательно. Подлинное 
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(яма) въ 30 верстахъ, по восточную сторону р$ки Иртыша на горф видны осталки нфкотораго ста- 
тьно весьма вЪФроятно, что тотъ быль прежней Демьянской горо- 


раго Остяцкаго городка. Сл довалт 
докъ. Остяки называють се мЪсто Чукась... Остяцкое м5стечко Рачево ородище, гдЪ стоять славной 
идоль Рача, по которому оно и прозвано... и которой чаятельно въ послёдующия времена либо при 


(впадающей въ Иртышь) рёчкЪ РачевкЪ, либо въ названной по ней деревнЪ обрЪтался. 


Стр. 128. ( али]. Визз. Сезсв. УТ, 329). Не въ дальнемъ разстоянш выше Остяцкихъ Цын- 
гальскихь юртъ на западномь берегу р$ки Иртыша большая высокая гора находится. Остяки мнЪ 
повфетвовали, что @я гора въ древшя времена имъ оть непраятельскихь нападешй служила убЪжи- 
щемъ, и что на верху оной видны слфды прежняго стараго укр$илен!я (Цынгальское городище). 


Стр. 129. (= $а!. Визз. Сезев. УТ, 331). Колпуховъ городокъ (на Иртыш), а нынЪ на томъ 
мБетЪ есть только деревня Колпуховсше юрты. 


Стр. 131, 134 и 198. (—=$апи. Визз. безев. УТ, 335, 345 и 397). ВеБ Кодеюе городки и 
волости по Оби рЪкЪ, почти отъ устья рфки Иртыша до межи Березовскаго уфзда, по большой части 
были подчинены Остякамъ. 


Стр. 184—135. ( 
(впадающей съ В. въ Обь) быль нарочитой Остяцкой городокъ, котораго ост 
именемь Казымскаго городища извстны... Древней Казымской городокъ отстоитъ отъ устья р$ки 
Казыма на 150 верстъ... А понеже еще другая есть впадающая въ рЪку Обь р$ка подъ именемь 
Назимъ (или по свойственному Остяцкому произношентю Мозимъ), которая выше р$ки Иртьииа 


Затий. Визз. безей. УТ, 345—347). Въ древшя времена на рзкЪ Казым 


тки и по нын® под 


съ сЪверной стороны устье иметь; а на оной не въ дальнемъ разстояни отъ р. Оби нЪкотораго 
ды видны... того ради по моему мнфныйю с1е мБетечко за объяв- 
ленной въ лЬтописцахь Назымской городокъ почитать надлежитъ... Вирочемъь имя Назымскаго 
городка нынЪ уже не въ употреблени. Остяки называютъ оной Янгъ-Вашь, т. е. Клинъ городокъ, 
по тому, что оной находится на высокой острой гор, которую по внЪшнему виду клину уподобляютъ. 


стариннаго Ос гяцкаго городка сл 


Стр. 135—136. (= аш]. Визз. безев. УТ, 348—350). Лабутинской городокъь и Чандырсекой 
городокъ по р. Тавд.. 


Стр. 142—143. Около устья рЪки Вагая, гдЪ р. Иртышь течеть къ востоку... на полу- 
денной сторонЪ (Ермаковой) перекопи (по Татарски Тескерь) не въ дальнемъ разстоянли есть на рав- 
номъ низкомъ лугу бугоръ 
насьшанъ. Онъ весьма крутъ, и въ вышину простирается на 10 саженъ, а на верху его есть плоское 
м$ето поперегъ на 30 саженъ. Сей бугоръ тамошее Русые жители называютъь Царевымъ городи- 
щемъ, знатно что по его величинЪ, понеже по ихъ мнЗнйю такое великое дЪло не инымъ кЪмъ про- 
изведено, какъ знатнымъ Княземь или Ханомъ, которой на семь бугрВ имфль свое жилище. А у 
Татаръ о семъ боле въ повфстяхъ ничего не находится, какъ что вышеупомянутой бугоръ здЪланъ 
дЪвками, которыя землю наносили въ своихъ подолахъ. Того ради оной и называютъ Кысымъ-тура, 
т. е. дБвичей городокъ, по чему явствуеть, что по ихь мнЪнйо также на семъ бугрЪ кто нибудь 
имМЪть жительство. ТЪмъ же именем Кысымъ-тура называютъ они и то МЪсто, что на восточномъ 


которой безъ всякаго сомнЪня не натурою здЪланъ, но наносною землею 


высокомъ берегу рЪки Иртьшша въ двухъ верстахъ вьиие стараго города Сибири находится, гдЪ 
нынф стоить Преображенское село принадлежащее къ Тобольскимъь Митрополичьимь вотчинамъ. А. 
въ причину того звашя объявляютъ, что тамъ въ древшя времена погребена дочь нфкотораго Хана, 
которая люоовникомъ своимЪ туда увезена и изнасилована, была: а какъ посланные за ними въ по- 
тоню ихъ настигли и застали обфихъ въ сквернодйстви, то они помянутую Ханову дочь и съ лю- 
бовникомъ ея, также и съ лошадью, на которой уЪхали, убили, и на томь мЪстЪ закопали въ землю !). 


1) См. выше, стр. 100—101. 
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Стр. 145. ( 
Иртыша) или при ономъ на горЪ, гдф нынЪ стоить Руская деревня Игнатьева, быль Татарской 
тородокъ, котораго остатки еще и понын® ВИДНЫ. 


Стр. 148. (= аи. Визз. безев. УТ, 376). Куллара (бывшая татарская крЪпостца) на запад- 
номъ берегу Иртыша, при озерЪ Аусаклу, гдЪ нынЪ находится Татарская зимняя деревня Кулларъ-аулъ. 


Стр. 157—158. (=баши!. Вазз. безей. УТ, 395). Отарое городище на сЪв.-восточномъ берегу 
р. Оби, противъ устья р. Иртыша... Остяки называютъ се м5сто Рушь-вашь, т. в. Руской зородокъ... 
Иной тамь въ близости есть старинной Остяцкой городокъ на высокомь берегу противъ середняго 
большаго устья р. Иртыша, которой отъ Остяковъ называется Гуланю-валиь, т. е. восточной зородокъ, 
и онаго остатки прежняго виднЪе. 


Стр. 162—164. ( 1110]. Визз. Сезев. УТ, 404—405). Вогульсые городки: Кунз-Ауть или 
Кун»-Авать (при р. Куновать, впадающей съ В. вь Обь) значить на Остяцкомь язык высокой мысь, 
гдф старинной городокъ быль, и имя того городка по прямому Кунь-Ауть-вашь произносится. А 
Руске оной называютъ испорченнымь Остяцкимь произношенемъ Куновал» или Куноваикое старое 


залит]. Визз. Сезей. УТ, 371). Позади Бегишевскаго озера (на восточн. берегу 


зородище. Теперь только слБды онаго видны, которые находятся по сЪв. сторону нЪкотораго боль- 
шаго озера, сквозь которое р. Куновать не въ дальнемь разстоянш отъ Оби рЪки течеше свое 
имфетъ... Лялин при р. СигвЪ, впадающей съ С. въ Созву, разстояшемъ около 30 вереть отъ устья 
оныя, при малой р$чкЪ имянуемой Ляпина, по Вогульски Лопингъ-Соимъ, но которой и бывшей тамъ 
городокъ названт, быль „Лоина» или Лопыни-ушь... Имя Юилоской юродокь въ тамошней странЪ по двумъ 
мфетамъ памятно. А именно въ верьху при р. Сигвз быль Вогульской городокъ, которой въ прежшя 
Ъ Казим$ именовался тБмже 
звантемъ... Однакожъ при рзкЪ Созв$ быль еще иной Вогульской городокъ по Вогульски назы- 
ваемый Ели-ущь, изъ котораго : зая по неправильному произношению легко здфлатьс; могло ИМЯ 
Юнль или Юильской: только мнЪ кажется се не такъ вЪроятно... Березовымь ородкомь назывался прежде 
тоть Остяцкой городокъ, вм котораго по томъ городъ Березовъ построенъ. Въ н$сколькихъ 
вер СозвЪ высокой мысъь Пудовальной называемой. На ономъ по 
‘'казкЪ тамошнихъ жителей быль старинной городокъ. А по слёдамъ, которые тамь видны были на 
томъ мысу, два городка: только не извЪетно, въ обоихъ ли въ одно время, или сперьва въ одномъ, 
а по томъ въ другомъ жительство им лось. Остяки назвали оной городокъ Сулуть-вашь, а. Вогуличи 


времена такъ назывался, также и прежней Остяцкой городокъ при} 


ъ выше города есть при р 


Хаи-уишо. И понеже Сузмуть и _Халь на помянутыхь языкахъ значатъ березу, то Че къ Россйскому 
именованио города Березова причину подало. 


Стр. 205. Остяцкой городокль Вой-карра стоить на лБвомь берегу рфки Оби въ 18 вер- 
стахъь ниже Асъ-пугля '). 


Стр. 232—238. ( ато]. Вз$. Сезев. УТ, 473). Съ восточную сторону на высокомъ берегу 
р. Иртьшпа есть м$ето въ 40 верстахь ниже Чернолуцкой слободы, гдЪ прежде сего былъ Татарской 
городокъ, котораго остатки на Рускомъ языкЪ называются Черное городище (—=Черный городокъ). 


д) Изъ «Сибирекой исторш» Миллера °). 


Затити1. Влазз. Сезсв. УТШ, стр. 41. Муалымсвй городокъ, остяцкое укрФилеше при усть 
Иртыша (= жем. Соч. 1764, январь, стр. 36). Ом. также «Описаве Сибирскаго царства», стр. 166. 


1) Асъ-пугль, по Русски Аспукольскя юрты, находятся на лЪв. берегу р. Оби, въ разстояи 180 верстъ отъ 
Березова въ низъ по рЪкЪ. (Тамъ-же, стр. 200). 
2) Она составляетъ продолжене (главы 6—8) «Описашя Сибирскаго царства» и напечатана на н5мецкомъ языкЪ 
въ 8-мъ томЪ Зашии!. Визз. безев., а въ русскомъ переводЪ въ ЕжемЪе. Сочин. за январь — 1юнь 1764 года (Ред.). 
ХУГ* 
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Тамъ-же, стр. 88. Семь Палать въ то время (въ начал ХУП стол.) назывались «Камен- 
ными мечетями» (= жем. Соч. 1764, Февр., стр. 132). 

Тамъ-же, стр. 103. Урнуково или Ураюково или Орликово городище на р. Кети (=Ежем. 
Соч. 1764, мартъ, стр. 203). 


Тамъ-же, стр. 112—114. Городище, на восточи. берегу Енисея, въ 26 верстахь вверхъ оть 


Енисейска. Можетъ быть Марково городище? жем. Соч. 1764, мартъ, стр. 210. 


Тамъ-же, стр. 224.225. Зубаръ-гура или Чубарово городище, татарская крБпостца на южномъ 
берегу р. Ницы, въ 68 верстахь отъ впаденя ея въ 'Тоболь (=Ежем. Соч. 1764, понь, стр. 487). 


Тамъ-же, стр. 276—217, 297, 307, 310, 311. Старинные татарсше городки: Тояновъ (близь 
"Томска, на островЪ р. Томи), Евачинъ (на той-же рЪкВ), Ишкеневъ (при устьВ Томи), Безъименный 
(на р. Оби въ такъ-называемой Кривой ЛукЪ), Чацкй (на западномъ берегу Оби, на пути изъ Томска 
въ Тару), Мурзинъ, Киныреюй (при р. ТурЪ, 13 вереть ниже устья рЪки Ниць). О послБднемъ го- 
родкВ см. ЕжемЪе. Соч. за 1764 г., стр. 6 и 117. 


е) Изь Миллерова < Изъясненя о нБкоторыхь древностяхь, въ могилахь найденныхь» '). 


Древыйе могилы, кои находять въ южныхь странахъ Россш и Сибири, различнаго бываютъ 
виду, хотя большая часть оныхъ вфроятнымь образомь происходить отъ одного народа. На иныхъ 
здфлана изъ земли насышь чрезмёрной вышины, а на другихъ токмо малая, и почти съ землею 
равная. НЪФкоторые вокругь въ круглую фигуру, но по большой части четвероугольную, большими 
прямо стоящими дикими камнями обкладены; друме же токмо малою камней кучею покрыты, и вЪн- 
цомь изъ дикихъ камней украшены. Иные внутри кирпичемъ выкладень, а иногда и сводомть дв- 
ланы, друше же находятся просто въ голой землб. НЪкоторые глубиною несколько саженъ, па про- 


тивь того при взведенныхь на подоб1е холма могизахь примфчено, что сей народъ въ таком случаЪ 
удовольствовалея дфаать токмо насышь изъ земли. При веемъ томъ особливаго удивлевшя достойны 
цены, и притомъ въ такихъ странахъ, 


превелие диюе камни, коими н$которые могилы обкл 
въ коихъ по близости не видно никаких каменныхъ горъ, изъ которыхъь бы оные камни брать 
можно было, такъ что сли камни съ неописаннымть трудомъ изъ весьма отдаленныхь мВетъ приво- 
гепяхъ, бывшихъ 


зить надлежало. Вообще находятся си могилы нигдВ больше, какь въ разныхъ с 


обитаемыхь народомъ, котораго пропитаве въ скотоводствВ и звфриной ловтВ, кажется, состояло. 


На могильныхь камняхъ высечены иногда нфкоторые Фигуры, какъ то человЪческе лица и знаки 
крестовъ, или друше тому подобные черты, кои можеть быть ничего не значили; а нЪть порядоч- 
ныхь надписей, ни на извЪетныхъ, ниже неизвЪстныхъ языкахъ и буквахъ, хотя на нфкоторыхъ 
другихь камняхъ и статуяхъ въ степи но сю сторону рЪки Енисея стоящихъ надписи усмотрЪны, но 
ихь изъяснить было еще не можно. Ош суть наружные признаки, различность могиль изъявляюнуе. 
По внутреннему ихь состоян1ю, или паче по находимымъ въ нихъ вещамъ, разнятся они въ слБдующемъ. 

Во многихъ могилахъ найдены человЪчесвя кости, а въ нБкоторыхъ и лошадиныя, въ таком 
положеши, изъ котораго заключить можно, что тфла прежде не были сожигаемы; въ другихъ же 
усмотр$ны слБды учиненнаго предъ погребешемъ разрушеня тБла, оть части въ неисправномъ 
положеши костей, а отъ части въ томъ, что многихъ костей недостаетъ, и что н5которые въ пепель 
превращены были. Горшковъ, или урновъ, въ кои друге древюе народы обыкновенно схороняли 


ъ за декабрь 1764 г 


1) Напечатано въ ЕжемЪсячныхь СочинеШяхь и Извфемяхь о ученыхъ дЪ. 
стр. 483—515, «по случаю небольшаго изъ Сибири привезеннаго золотаго кувшинчика, изрядною резбою украшен- 


наго». Нмецк тексть этого изслЬдовая напечатанъ въ 8-мъ том 5.-РеегзЬ. Топгиа! и во 2-мъ томЪ соч, 
Наусо14?з ВеуЙасеп и. Мепуетапемщен Ваз ал (1770), стр. 198—208. 


Приложешя. ТОТ 


пепель умершихьъ, здЪсь не находится; но остатки тЪль по сожженш, или и самыя цфлыя тЗаа, 
въ тоные золотые листы обвернуты, и такь землВ преданы. Не рЪдко нахаживали много тЪль, 
въ одной могил, или курганЪ, въ знакъ, что на томь мБетф либо происходило сражеше, или что 
нЪкоторые хамими имфли одинъ курганъ, и не было употребительно, для каж) 
особливую могилу. 

Когда я упомянуль о костяхь лошадиныхъ, кои въ сихъ могилахъ найдены вмфств съ челов- 
ческими: то оное есть доказ: 
восточными народами. Многе такъь думаютъ, да и Магометовъ рай, кажется, на томъ же основанъ, 
что отшедише души на томъ свфту, такъ какъ на семъ, одинакою жизнйо наслаждаются. На такой 
конецъ знатному человВку потребна та лошадь, на которой онъ Ъздиль, надобна ему милая его 
жена, и любимой его служитель. Потому Индянка ввергаеть себя въ пламя; иу $ 


ато покойника дфлать 


ельствомъ особливаго суевЪ ря, наблюдаемаго еще и нынЪ иъкоторыми 


въ то 
время, какъ они учинились Росейскими подданными, было еще такое обыкновеше, чтобъ убивать 
вЪрныхь слу 


‹ителей у могилы господина, и вмЪет закапывать, что продолжалось какъ то мнё 
известно изъ тамошнихъ архивныхь писемъ, до тЪхъ поръ, пока такихъ суевЗрныхъ, яко дерскихъ 
бШцовъ, къ отвЪту позвали, и наказывали дфйствительно. Лля того же за всегда украшали покой- 


никовъ по своимъ достаткамь, мущинЪ саблю, и обоему полу разную посуду и драгоцЪнности, кои 
имъ въ дальной ЗздЪ можеть быть понадобятся, клали въ могилу. Нынф хотя никто такъ глупо 
не разсуждаетъ, что сш вещи покойнику потребны; ибо довольно знаютъ, что все остается въ мо- 
гит: однако за тБмъ не отетають отъ прежняго своего обыкновеня. То с; 
служителей, украшен, мечей, с‹ 


› Души лошадей, женъ, 


удовъ и драгоцВнностей (ибо всякая вещь по сей Философш имБетъ 
свою душу) кои посвящаются покойнику. Се древнее мнЪне по всей его обширности содержали и 
содфлатели сихь могилъ. Велиюе драгоц$нности изъ злата и сребра, въ прежншя времена, изъ тЪхъ 
могилъ, о коихъ здЪсь говорится, взятые, видЪть можно въ Имнерлторской кунст 
деми Наукъ. Видя оные изумятся должно, и едва ли кто, кромЪ по 
пыван1я, другой открыть можеть. 


мерЪ при Ака- 


занной мною причины зака- 


Но въ семъ, а именно: въ изобили или недостаткВ драгоцЪнностей, кои въ могилахъ нЪкото- 
альнфишемь искани, состоить особливая 


эстественная разность между оными. Богатые могилы доказываютъ знатность погребенныхъ особъ 


рыхъ странъ найдены, и можеть быть еще найдутся при} 


и богатство того народа. Окуднымъ и простымъ людямъ никаких драгоцВнностей въ могилу класть 


о 
было не можно, и когда въ большой странЪ всЪ могилы скудны: то се есть доказалельствомь о бЪд- 
ности всего народа. Самые богатые могилы найдены при Волг$, Тобол, Иртьииф и до рЪки Оби 
посредственные въ степяхъ рЪки Енисея; а самые бфдные по ту сторону озера Байкала. Не слЪ 
дуетъ изъ того, что во оныхъ странахъ жили народьтг со всЪу ь различные. Ся разность доказьс 
ваетъ токмо разное состояше одного и тогоже народа, которой сперва быть бЪденъ, а потомъ наро- 
чито разбогатЪль, и по всБмь симъ странамъ, хотя въ разные времена, живаль, что изъяснить 
Истор1я намъ помогаетъ. 
Однако прим$ченое при н? 


торыхъ могилахъ, въ верьхней стран рЪки Енисея, обстоятель- 
ство, дВлаеть въ томь изъяле. Вмфсто золотыхъ и серебреныхь украшен и сосудовъ, кои нахо- 
дятъ въ другихъ могилахъ, здЪсь все состояло изъ красной мЪди, какъ то: мфдные ножи, кинжалы, 
стрзлы и все то къ чему впротчемъ желБзо гораздо удобнфе. И такъ народъ похоронившей там 
своихъ покойниковъ, можеть быть еще не зналь употребленя желфза. СлЪдовательно @и могилы 
гораздо старЪЗе протчихь. Имфвш случай въ 1735 году купить въ Красноярск не малое число 
сихъ м$Ьдныхь вещей, кои по возвратномъ моемь прибытит отдаль я въ ИмпЕРАТОРСКУЮ ку 
меру, заключаль я по сему примфту, что въ тамошнихъ странахъ должно быть множест | 
руды. И дфйствительно нашли оную въ Саянскихьъ горахъ, искавъ по старымъ шурФамь и ямамъ, 
изъ коихъь прежне жители сихъ странъь мфдную руду добывали. Также и въ равной степи около 
рЪки Абакана нашли м$дную руду, и вскорЪ потомь при рфчкЪ ЛугазЪ м$дной заводъ построили, 
отЪъ котораго нЪсколько тЬтъ хоропие были доходы. Хотя послБ руда я уменьшилась, однако я 
уповаю, что то происходило оть нерадфейя, искать новыя рудныя мФета. Ибо состояше рудъ въ Си- 
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М бири, кои ве находятся гнЪздами, требустъ, чтобъ непрерывно искали новые ямы. Подобную 
и догадку основаль я тогда на имони Алтайскихъ горъ, потому что Алта на Мунгальскомъ и Калмьщ- 
| комъ языкахъ значить золото, изъ чего заключалъь я, что въ оныхъ горахъ должно быть золото, 


| которая моя догадка послЪ того при Колыванскихь Воскресенскихъ заводахъ довольно и подтвердилась. 
Въ Истор!и ничего яснаго не содержится о томь народ, которой погребалъ тамъ своихъ 

покойников, и употреблять мфдныя оруяйя и снасти вмЪсто желБзныхъ. Но то вЪроятно, что над- 

писи съ неизвфетными литерами, о коихъ выше мною сказано, что они въ сихъ же странахъ най- 

кны. Пришло мнЪ на мысль, что были то Уйгуры или 
нгальской монархи, когда 


| ' день, сему же народу приписаны быть дол 


ы Игуры, отъ коихъ Чингисъ-Ханъ, сей великой основатель Татарской и 
ИН его народъ не зналь еще грамот, приняль грамоту. Въ самомь дЪаЪ Уйгуры должны быть старой 
венна, что они буквъ себЪ отъ другихъ 


и политичной народъ, когда грамота была имъ такъ с0бе 
народовъ не занимали, но паче въ томь отъ веЪхъ протчихъ разнились. Неизвестные надписи суть 

И сего рода. Есть ли мы будемь думать, что @я была та грамота, которую Чингиеъ отъ нихъ принять, 
| Й то либо онъ паки отставиль оную, или его постБдователи въ правлени оную переменили на другую. 
| Ибо нынфшняя Мунгальская грамота ясно показываеть Сирское свое происхождеше. Но и ая 
нЪфкоимъ образомъ Уйгурейскою назваться можетъ, потому что НЪсторлянской секты Хрисмяне, или 
проповёдники взры, изъ Сир пришедийе, находились между Уйгурами, и свою грамоту Мунгаламт 
сообщили. Сверьхъ того слово Уйгуръ, или Югюръ, на Мунгальскомъ языкЪ всякаго пришельца значить. 


| Съ большею подлинностио о Татарахъ Чингисъ-Хана и ближнихъ его послВдователей утвер- 
Ц ждать можно, что Вов протше старинные могильт, какъ въ Роса, такъ въ Сибири, отъ нихъ про- 
| исходятъ. Чингись основаль свое государствоване въ началЪ 18 столь я. Какъ Мунгалы, такъ 

И Татары, коихъ соединилъ онъ подъ свою державу, были тогда народ б Бдной, которой по сте- 
НИ пямъ рЪкь Селенги, Толы, Орхона, Онона, странствоваль, и до озера Байкала иногда распростра- 
нялся. Изъ сего видно, для чего въ тамошних могилахь толь мало драгоцнностей находится. Се 


и обетоятельсто, какъ получаеть свЪгь изъ Исторш, такъ и взаимно ей самой сообщаетъ. Но какъ 


и могилы: Селенгинскихь и Нерчинскихъ степей съ тогдалинею скудостно народа совершенно сход- 


ствуютъ, то опять не трудно показать, откуда достались Татарамъ велиюмя въ протчихь могилахъ 
И найденныя сокровища. 

Чингисъ положиль начало завоеваюя Китая, которое внукъ его Коблай столь щастливо при- 

велъ вт, совершенство, что онъ въ 1281 году основаль тамъ новое царское колено, которое подъ 

именем Юенъ до 1369 года продолжалось. Въ Кита добыли Татара первыя свои сокровища. 


у 
Г 


Однако тЪмъ еще не были они довольны, но похитили почти всю Азшо и большую часть Европы, 
почему богатство ихь непрерывно увеличивалось. Въ 1224 году пришли они въ перьвой разъ 
И въ Росс, и при рЗкЪ КалкЪ достопамятную выиграли побфду. Говорить о томъ не нужно, какъ 

они въ 1237 по 1240 годь привели всю Росешю въ порабощеше. Хотя они повсюду разсфялись, такъ 


что воевавшше въ Аз имфли токмо общее имя съ пошедшими въ Европу, однако глава хамими, 


ИИ 
| й ИЛИ опред ленной къ тому отъ своего предка, быль отъ везхь признаваемъ за всеобщаго государя; 
} м слЪдовательно въ главной его станъ стФкалась большая часть добычи отъ толь многихъ земель и 
й м народовъ. При семъ кажется мнЪф вЪроятнымъ, что оной главной станъ около половины 13 столя 
НА | быль въ стБии около рЪки Иртыша, и что принадлежалие къ нему ближне народы подъ ихъ вла- 


м стителями, вов страны между Яикомъ и Обью кочевьями своими наполняли. Я говорю здфеь 0 томъ 


времени, когда Римеве проповфдники и посланники Карпинъ и Рубрукисъ и друше туда Ъздили. 
а Въ ихь пути описашяхъ Яикъ есть посл$дняя рфка, о которой они упоминають. Естьлибъ они и 
Г чрезъ Иртьишь переходили, тобъ они и о сей рЪкЪ объявили. Но какъ они того не учинили, то я 


изъ того заключаю, что они главной станъ Хановъ, къ коимъ были посланы, застали еще на сей 


и сторон р$ки Иртыша. С1е же самое показываетъ и причину великихь сокровищъ, кои въ тамош- 
| нихъ могилахъ найдены. 
ева Къ дБланйо оныхъ драгоцфиностей употребляли Татара Европейскихь серебрениковъ. Ибо 


Рубрукисъ упоминаеть о Францусскомъ серебреникз ГильомВ, которой для Хана Мангу весьма 
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искусную работу здВле 


тъ. Баты, завоеватель Росс, Польши, Силези, Венграи, не могъ имЪть недо- 
статка въ такихъ художникахъ. Да и сказываютъ, что самые лучице вещи, что до работы касается, 
найдены въ могилахъ около р$ки Волги, которые мож 
’ступали. Имя, Золотая орда, коимъ прозванъ главной станъ владвшихъ Росчею Татарскихь 
Хановъ, не на иномъ чемъ, какъ на богатств$ оныхъ Татаръ, основано было. 

Говорю я о могилахъ Золотой орды токмо по чаяниюо, для того, что открые оныхъ въ толь 
отдаленныхь временахъ учинилось, что никто того не запомнить. Есть ли драгоцЪнности Имнерл- 
торской кунсткамеры онымъ странамъ приписываютъ, то чинится с1е токмо по одной вфроятности 


ъ быть и въ богатств ни мало протчимъ 


не 


а доказать онаго не можно. Оъ могилами при р$кахъ Иртыша, Тоболя, Оби, Енисея учинилось тому 
противное. Ош свободно разсматривать возможно уже стало съ начала нынфшняло стоя, когла 
Калмыки и Киргизы, кои набЪгами своими оные страны безпрестанно обезпокоивали, оттуда удали- 
лись. Юще многихъ людей засталь я въ Сибири, кормившихся прежде такою работою; но въ мое 
время никто больше на сей промыель не ходилъ, потому что всЪ могилы, въ коихъ сокровища найти 
надежду имфли, были уже разрыты. Не инако какъ люди ватагами ходя на соболиной промысеть, 
такъ и 


дфсь великими партфями собрались, чтобъ раздфлить между собою работу, и тфмъ скорфе 
управиться съ многими курганами. Къ томужъ еще и по отходф Калмыкъ страна между Обью и 
Иртышемъ отъ разъфзжающихь Киргисъ-Казаковъ находилась въ опасности. А на западную сто- 
рону Иртыша по то время, какъ я быль въ Сибири, еще никто ходить несмфлъ, потому что тамь 
Киргисъ-Казаки почти непрестанно разъЪжжали, и не такъ еще, какъ нынЪ, крЪпостями ограждены 
были. Можетъ быть что въ оныхъ странахъ откроютъ впредь еще мног1е драгопнности. 

Не могъ я провФдать, каве то признаки богатыхь могилъ. Но думалось мнЪ, что тЪ люди 
справедливо говорили, которые о находящихся на восточной сторонз Иртьииа и еще неразрытыхь 
могилахь мало добраго предсказывали. Ибо самъ я то извфдаль въ близости Усткаменогорской 
крЪиости разрывая мно[е таше могилы, чтобъ усмотрёть внутреннее ихъ состояе и положеше 
костей, а друге между Ямышевекою и Семипалатною кр$постями разрыты были нЪкоторыми изъ 
нашей свиты; но намъ драгоцЪнностей ничего, ниже малЪйшей цЪны достойнаго, не досталось. Все 
найденное состояло токмо въ малыхъ и худыхь жел$зныхь вещахъ, кои такъ перержавели, что едва, 
узнать было можно, къ чему они служили. Въ Нерчинскъ Фхавши усмотр$ть я на берегу р%ки 
Шилки, при деревнф Городище называемой, много древнихъ кургановъ вмфстЪ, по чему я вознам$- 
рилея на возвратномъ пути, получивъ свободное къ тому время, разрыть нфкоторые изъ оныхъ. Но 
случилось, что я за другою нужнфйшею Фздою туда не возвратился. Для того послаль я туда одного 
изъ нашихъ Отудентовъ, чтобъ то здВлальъ. Онъ толь же мало достойныхъ вещей, да и ни челов %- 
ческихЪ костей, но токмо лошадиныя, въ могилахъ нашелъ, изъ чего 
зарыгъ былъ токмо пепе. къ ТЪть, въ которомъ остатки человфческихь костей чрезъ 
толь долгое время могли изчезнуть, какъ напротивъ того оставиияся отъ несожженныхъ, но у м0- 
гилы убитыхъ, лошадей кости доле въ цфлости пребывали. 

А хотя я самъ не быль такъ щастливъ, чтобъ найти как!е рЪдкости въ старинныхъ моги- 
лахЪ, однако въ бытность мою на Ко- 
лывано-Воскресенскомъ заводЪ удалось 
мн купить нЪкоторые вещи изъ 30- 
лота, кои я потому, что онф весьма до- 
стопамятны, по возвращеши моемъ изъ 
Сибири отдаль въ Императорскую кунст- 
камеру. Между оными находился чело- 
вЪкъ на лошади сидящей, нарочито 
чисто выдЪланной '). Притомь были и 
нЪ которые деньги, на лицф разцвЪтшую 


заключить можно, что тамъ 


сожженны 


1) См. прилаг. рисунокъ въ налур. величину. Оригиналь хранится въ Импер. ЭрмитажЪ (Ред.). 
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розу предетавляюния, но безъ надписи. Се доказываетъ, что народъ, которой чеканить ом деньги, 
алъ еще грамотЪ. По крайней мЪрф они старЪе, нежели введене магометанскаго закона у Та- 
и Арацскую грамоту приняли, и на своихь деньгахь употреблять начали. 
но всегда иметь примсь серебра, а серебро часто 
аръ тфмъ обманывали Ивропейсве сереб- 


не 3+ 


таръ. Ибо съ симъ Татаре 
Могильное золото уБдко бываетъ чисто, 


И шено пополамъ съ м$дью. Кажется, что Тал 


бываетъ ‹ 
реники, потому что они могли уповать, что Татаре такого обмана не узнаютъ. 

Сожал я достойно, что толь многя золотыя и серебряныя вещи, незнающими людьми, коимъ 
0 можно изъ тЪхъ, которые хранятся въ Имперл- 


они въ руки попалися, растоплевы бывали. Одна 
ТОРСКоЙ кунсткамерЪ, 0 многихъ обетоятельствахъ до древнихь Татаръ касающихся, получить еще 


нфкоторое понят!е. 


ж) Изъ «Росниен проспекта рноункамь изъ описашя народовъ п древностей, планамъ и ландкар- 


тамь, которыя г, прох, Мналеръ Сентября 13 дня еего 1735 года въ архивъ отдаль» и 
Рисунки древностямь. 


1. Монгальская печать съ нЪсколькими старыми монетами. 

2. Разные монеты. 

3. Медалюонъ. 

Всяве золотые, серебреные и м$дные украшении и сосуды (въ нфм. рукоп. леттавею 


п Сегае, Чаз ш ОСтёфеги сеаи@ен \уот@еп). 
9—11. Отарые метальные идолы. 
12. Идольсюе вфщи (140]афзейе Засвеп). 
13—14. Каменные идолы. 
15—19. Гробовыя камни на память (въ нфм. оригинал бугау- пи бефаевт15з-Зашен). 


. Писанные камни при р. ТомЪ, ЕнисеЪ и ГрбитЪ. 
. Верхоленсве писанные камни. 
2. Верхоленск писанной (чит. шаманской) камень “). 


3) Изъ неречня рукописей, рисунковь и ландкартъ, еданныхь прох, Миллеромъ Исторической Конфе- 
ренщи съ 5-го до 12 мая 1748 года 


Перечень плановь, видовь и друиить рисунковь и ландкарть. 


Рисунокъ идола въ пещерЪ. 


» двухъ каменныхъ идоловъ. 
» тоже. 

» челов ческой статуи и двухъ надписей. 
» двухъ человЪческихь статуй. 

» двухьъ другихъ такихъ статуй. 

» двухь надгробныхъ камней. 


1) Подлинникъ этой росписи, на нЪмецкомъ языкЪ, находится вт» рукописи Миллера № ›. 9-я), хравя- 
хивЪ Мин. Иностр. ДЪль, 


‚ 813, хранящемся въ АрхивЪ Конхеренци Импер. Акад. Наукъ (Ред.). 


сообщаемый же выше современный руссюй перевод рос- 


щейся въ Москс Главн. & и. 


писи — въ дЪлЪ Камчатской Экспедищи 
2) См. ниже, стр. 125, № 151 (Ред.). 
3) Переведено нами съ нёмецкаго оригинала, заключающагося въ той-же рукописи Миллера № 249 (тетр. 9-я), 


которая упомянута въ предыдущемъ примЪчании (Ред... 


ЕЕ чении иииинини 
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32. Рисунокъь надгробныхъ камней съ фигурами. 
133. 
134. 
135. 
36. 
137. 
138. 
139. 
40. 
141. 
142—150. 
51. 
52. 
158. 
154. 
155. 
56. 
57. 
158. 
59. 
160. 
161. 
162. 
163. 
164. 
165. 
166. 
167. 
168. 
169. 
170. 
И 
172. 
173. 


Калбасунской балини. 

тоже. 

развалинъ Семи Палатъ. 

тоже. 

писаннаго камня на берегу р. Томи. 

тоже 1). 

писаннаго камня на берегу Енисея. 

тоже °). 

писаннаго камня на берегу р. Ирбити 3). 

писанныхъ камней на берегу р. Лены“). 

шаманскаго камня на берегу р. Лены. 

металлическаго идола въ видф дракона. 

тоже. 

тоже съ задней стороны. 

тоже. 

другого металлическаго идола въ видЪ челов ческой Фигуры. 
тоже. 

семи могильныхъ идоловъ въ видЪ различныхь животныхъ. 
тоже. 

разныхъ могильных древностей золотыхъ, серебряных и металлическихъ. 
тоже. 

серебряныхъ могильныхъ древностей. 

тоже. 

мфдныхъ могильныхъ древностей. 

тоже. 

разныхъ м$дныхъ могильныхь оруд!. 

тоже. 

монгольскаго зеркала и разныхъ другихъ кухическихьъ монетъ. 
тоже. 

медальона и разныхьъ старинныхъ монетъ. 

тоже. 

кухическаго медальона въ Соликамск. 

древнихь китайскихъ монетъ. 


и) Изъ перечня рукописей, древностей и другихъ р®дкоетей, пр!обрьтенныхь Миллеромъ въ Сибири и 


проданныхь имъ Кунеткамерв 5). 


«Роспись рукописнымъ книгамъ, древностямъ и другимъ кур1озамъ, которыя мы въ Сибири 
за свои денги купили, однакоже, ежели соблаговолено будетъ ВЗЯТЬ ОНЫЯ ВЪ Кунсткамеру, то усту- 
паемъ за нижесл6дующую ц$ну >. 


1) Хранится въ Моск 
2) Хранится тамъ-же 
3) Хранитея въ Моск. 


. Главн. Арх. Мин. Иностр. ДЪлъ. См. выше, стр. 68 (Ред.). 
. См. выше, стр. 69 (Ред.). 
. Главн. Арх. Мин. Иностр. ДФлъ (Ред.). 


4) Снимки съ №№ 148, 146, 148 и 149, хранящихся тамъ-же, помфщены выше, стр. 70—71 (Ред.). 


5) Подлинникъ на н%мецк. язык находится также въ вышеупомянутой рукописи 
щаемый же здЪсь современный русск переводъ взятъ нами изъ 


№ 249 (тетр. 9-я). Пом$- 
ла, Камчатской Экспедищи № 812, хранящагося 


въ АрхивЪ Конхеренци Импер. Акад. Наукъ. Ограничиваемся сообщешемъ перечня древностей (Ред.). 


СИБИРСКИЯ ДРЕВНОСТИ, 


ХУП 


Приложения. 


Рыцарь !) на конф, олень и нЪсколько колець и серегь золотыхъ, изъ старинныхъ 
и могить изъ степи между Иртышемъ и Обью, вфеомъ 95/5 золотниковъ, по 250 коп. 
И ЯР ВОНИ Ь, со ро собор ооо вос ао ово ооо зов ою о ваво беса оововововазЕо 9 > 60955 


Разныя могильныя древности серебряныя, изъ показанной степи, вЪсомъ 1 Фунтъ 
неси 18:5: 14 ь 


13, золотниковъ, по 12 коп. ЗОлоТникЪ „еее ееееененинии я 


} 33°) Татарскихъ и Брахманскихь серебряныхь денегъ, по 50 коп. каждая монета. 16 » 50 » 
| Е = . о 
} Одна золотая да 5 серебряныхъ могильныхъ монеть............- оБовъооваоонь 0 
5 м5дныхъ идоловъ представляющихь оленей, изъ которыхъ четыре стоятъ на 


пьедесталахъ колоколамъ подобныхъ, изъ могилъ въ степи Енисея р$ки ) еее Ем == 


| | Всяюя м$дныя могильныя древности изъ оной же степи, вВсомъ 18 хунтовъ, по 
а 40 коп. Фунтъ... ос ово . оворцеоаоры воза оооо в Бо ЖИ 
Пара жел$зныхь стременъ и муштукъ отъ узды, яко особливая диковинка, которая 
в въ тЪхь-же ямахъ при Енисе$ рЪкЪ найдены. ... 960669000 оббоасосоововьо 9 8 5) 
| 


| 1) Читай «всадникъ» (Вещег, какъ значится въ нЪмецк. подлинник?). См. выше, стр. 128 (Ред.). 
И 2) Въ нЪмецк. подлинникЪ значится только 32 монеты, оцфненныя въ 16 р. (Ред.). 
| 3) См. прилаг. 4 рисунка, въ 1, нат. велич. Оригиналы находятся въ Импер. Эрмитаж$. Ср. выше стр. 74 (Ред,). 
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Дополнемя и поправки, 


Къ стр. 3—5. О трудахь Витзена по изслБдованйо Сибири см. также А. Н. Пыпина, Ист. 
Русск. Этногр., т. ТУ, стр. 218—214. Во 2-мъ том изданной Гебгардомъ б!1ограчли Витзена !) 
между прочимъ помфщены 83 письма посл дняго къ девентерскому бургомистру Гизберту Куперу 
(1690—1716 гг.) по разнымъ научнымъ вопросамъ °). Изваекаемъ изъ этихъ писемъ (въ переводВ 
Э. И. Ваншейдта) замБчаня Витзена о сибирскихъ древностяхъ и, кромЪ того, прилагаемъ здесь 
снимки съ относящихся къ нимъ рисунковъ изъ 3-го издавйя его сочиневя «Моота-еп 008{-Тах- 
фатуе» 3), 1785 года, а именно 4 таблицы (изъ нихъ 3 нумерованы и 1 подъ лит. 0) въ 3/, оригина- 
ловъ (см. стр. 180—133), а остальные рисунки въ натуральную величину (см. стр. 127, 128 и 129). 

№ 18 (письмо отъ 12 авг. 1708 г.), стр. 308—804. «Въ настоящее военное время я иногда не 
могу не думать о моемъ любимомъ занятш. МнЪ прислали изъ Сибири золотое изображеше индюшки, 
пЪтуха или курицы съ распущен- 
ными крыльями и съ челов ческой 
головой, найденное въ землЪ подъ 
холмомъ, въ склеп или погребЪ, 
тдф было разбросано много чело- 
вЪческихъ костей 4). МнЪ оно ка- 
жется чЪмъ-то вродЪ находимыхъ 
подъ землею, при покойникахь, 
египетскихь идоловъ, какихъ мы 
не мало видали. Я прошу Васъ 
объ этомъ подумать и сказать мн® 
Ваше высокоц$нное мне; мн® 
помнится, что у Кирхера я вид ть 
подобныя изображешя»... Сбоку 
еще приписано: «Птица съ большимь хвостомъ, лицо и волоса какъ бы человЪфчьи, лапы птичьи; вся 
Фигура величиною въ 2 дюйма». 
№ 20 (отъ 8 дек. 1704 г.), стр. 305. «При семъ (елБдують) два снимка съ блюдца, найденнаго 
въ Сибири, глубоко въ землЪ, въ гробницф. Я считаю его китайскимь и послаль его прямо въ 
Батавю для истолкованя. Оттуда мнЪ моремь еще отправили чашу изъ драгоцннаго и очень 
твердаго камня, которая также найдена въ Сибири въ могил, съ золотой или серебряной крышкой 
и дномъ, но судьбЪ угодно было, чтобы именно это судно было перехвачено дюнкирхенценами. Вел д- 
стве этого я лишился не только этой весьма красивой чаши, но и многихъ документовъ изъ про- 
винщ (уап @1е сеууезеп) и многихъ рЪдкостей, собранныхь для меня съ большимъ трудомтъ»... 


1) Т.Е. беБъата: Не 1еуеп уад Мг. №с. боги. \УИзеп (1614—1717), Офтесвь 1881—1882. Уо1. 1—2, 89. 

2) По словамь Гебгарда (1. 1.Т, 425), въ Амстердамской университетской бибмотек№ находятся 4 толстые 
тома, содержание собетвенноручныя письма, Витзена къ Куперу и н$которыя коши съ писемъ Купера, къ Витзену. 

3) Это 3-е издане (1785 г.) отличается отъ 2-го (1705 г.) тЪмъ, что къ цВликомъ перепечатанному изъ послфдняго 
тексту прибавлены «Введеше» ([1]е1@11е) въ 25 страницъ, подписанное Р. Во@4аеггомъ, карта Росойскихь владЪнйй 
въ Европ и Аз (Каат$ уап Веф Визязев СеБе!Чеп ш Епгора еп Аз1е), гравированное на м$ди, «Посвящен!е (Рейса оп) 
Витзеномъ сочиненйя своего Петру Великому, и до 100 гравиров. также на мФди таблицъ рисунковъ (еепе шеелее 
Аее]4тзеп, какъ сказано на заглавномъ лист), которыхъ нЪтъ ни въ 1-мъ, ни во 2-мъ издан1и (Ред.). 

4) Помфщенный здЪеь подъ лит. а рисунокъ съ этой Фигуры значится во 2-мъ и 3-мъ изд. соч. Витзена на 
стр. 749. См, выше Прилож., стр. 4. Оттуда-же взятъ прилаг. рисунокъ (лит. 0) съ упомянутаго тамъ-же (стр. 4) че- 
каннаго золотого изображен!я четвероногаго животнаго съ человЪ ческой головой и распущенными крыльями (Ред.). 

ХУП* 


Приложения. 


№ 21 (отъ 20 окт. 1705 г.), стр. 306—807. «Китайское зеркало или блюдцо большая древность 
и свЪлупе китайцы говорять, что оно сдфлано боле весемнадцати стол тому назадъ '). Про- 
стые китайцы въ Батавш не могли прочесть на немъ надпись, но одинъ ученый между ними разо- 
бралъ ее; она (по словамъ его) гласитъ слФдующее: 

Богъ чисть, ясенъ и непороченъ во всемъ своемъ существ, Богъь прекрасенъ, какъ про- 
зрачная и свфтлая вода; кто любимъ царемъ или, княземъ и употребляеть (умъ) на многя дфла, 
тоть долженъ смотрЪть на него какъ на своего Бога, остерегаясь обижать другихъ. Когда онъ 
такь будетъ поступать, то съ нимъ будетъ то, что бываеть съ прибывающей и убывающей водой, но 
когда царь кого возведетъ и видить, что поведене его хорошее, то онъ радуется въ своемъ сердиз, 
великомъ, какъ цфлое море. Боишься своего господина, когда творишь з10, но когда живешь хорошо 
и праведно, то сердце веегда радостно и прекрасно, подобно солнечному блеску, и тогда будешь по- 


читаться людьми какь Богъ на земаЪ, ибо нЪтъ никого равнаго Богу» *). 

32 (отъ 4-го нояб. 1705 г.), стр. 308—810. «Много лтъ тому назадь въ Сибири, близь 
Тобольска, Тюмени, Верхотурья (въ подлинникв Сегеофи“а), и въ другихъ мфстахъ на ровной степи 
были вскрыты курганы, сначала случайно, а впослЬдствш умьпиленно, и въ нихъ были найдены 


склепы, внизу покрытые мелкимъ пескомъ, и, какъ мнЪ кажется, также деревомъ; стЪны ихъ были 
покрыты селитрой. Находились тамъ остатки покойниковъ, со всякаго рода утварью, ушными при- 
вЪсками, браслетами, идолами, пфпочками и металлическими кубками, серебряными И мВдными. 
Сначала крестьяне сохраняли это въ тайнЪ, но затЪмь воеводы тамошнте, изъ московитовъ, стали 
дя въ нихъ ничего ТрЪдкого, расплавляли ихъ, ради цфнности ма- 


собирать эти вещи и, не нах 
терала. Образцы, привезенные мнЪ оттуда вфрнымъ праятелемъ, которому привелось присутство- 
вать при разрыш одного кургана и извлечены вмВстВ съ зе каломЪъ, изображены на приложен- 
ныхь снимкахь. Зеркало я отправиль (сперва) въ Римъ и въ друмя м5ста съ цблью узнать оть 
отцовъ 1езуитовъ не могутъ- 
ли они истолковать письме- 
на. Не нашлось, однако, ни- 
кого, кто могъ бы это сдв- 
лать; даже живпие много 


1) Прилаг. рисунокъ взятъ 
изъ соч. Витзена «Моог4-еп 003% 
Талчатуе» (3-е изд.), стр. 750. На 
\  подлинномъ рисунк% значится по 
толландски: «Изображеше обо- 
ротной стороны древняго сталь- 
ного зеркала, найденнаго близь 
Верхотурья, въ Сибири». См. 
выше, стр. 4. 

2) См. тоже издане сочинешя 
Витзена, стр. 750, гдЪ помфщена 
и китайская транскрипшя. По на- 
шему мнЪню, надпись состоитъ 
изъ такъ называемаго квадрат- 
наго монгольскаго письма, вве- 
деннаго въ Кита въ концЪ 
ХШ-го столЬтя. См. статьи В. В. 
Григорьева въ Фопги. Аз124. за 
1861 годъ, т. Г, стр. 522—558, и 
въ Труд. Вост. Отд. Ими. Рус- 
скаго Арх. Общ. Т. ХУТ, стр. 
1—5 (Ред.). 
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лЬть въ Китаф сознались, что они не въ состоя прочесть надпись; полагали только, что это 
испорченный китайсюй языкъ. Тогда я послаль ее въ Батав!ю, гдЪ имЪется болбе 10000 китай- 
цевъ, но такъ какъ никто изъ нихъ не понялъ (надписи), то она была переслана въ Китай съ цфлью 
показать ученымъ китайцамъ, дабы они попытались дать объясненше. Какъ оказалось, блюдо было 
сдфлано восемьнадцаль столЬтШ тому назадъ и несомнЪнно, что это древый китайсюй языку, те- 
перь по большей части неизвестный». 

№ 34 (отъ 10 сент. 1710 г.), стр. 327—828. «У меня также подъ руками небольшя найденныя 
въ сибирскихъ могилахъ золотыя изображешя змЪй, единорога и т. п. "), какъ тутъ видно; ясно, что 
У древнихъ существоваль обычай вм$стф съ умершими предавать землб таке предметы, которые 
покойникамъ были дороги (при жизни)». 

№ 35 (безъ даты), стр. 328—829. «Не подлежитъ сомнЪн!ю, что изображенные на переслан- 
номъ Вамъ рисункЪ предметы найдены въ Сибири въ подземной гробниц или, правильнфе, въ одной 
изъ земляныхъ могилъ, устройство которыхъ мнф извЪетно; он принадлежали одному изъ моихъ 
друзей въ МосквЪ, который велбдетве бЪдственнаго своего положеня расплавилъ ихъ. Тобольский 
воевода при разговор со мной сообщилъ мнф, что у него быль ефесь шпаги, который онъ велфль 
сдБлаль изъ древнихъ серебряныхь предметовъ, найденныхь въ такихъ-же могилахь (см. выше, 
стр. 4), ибо руссые не любятъ древностей... Находимая въ этихъ могилахъ утварь могла быть за- 
несена сюда китайцами, которые при ЧингизханВ или ране прибыли въ эти мЪстности, такъ какъ 
извФстно, что китайскя полчища или войска были тамъ. Я не думаю, чтобы нын® шие обитатели 
Сибири имЪли поняте объ единорогахъ. Они (обитатели) грубы и дики, но я могу указать на остатки 
цфлыхь городовъ и построекъ въ дебряхьъ, гдф теперь нфть ни людей, ни домовъ, а находятся 
только дие звфри и покинутые остатки здан». 


№ 36 (отъ 5 дек. 1710 г.) стр. 331. «Развалины разрушенныхь городовъ въ дикой Татар 
заслуживаютъ, чтобъ ихъ изслФдовали. Лежать они вдали оть людей и, судя по Форм нЪкоторыхъ 
остатковъ, здашя были построены китайскими мастерами». 

№ 48 (безъ даты), стр. 354. «Прилагаемыя письмена °), находянцяся на одной скалЪ въ Сибири, 
истолкованы однимъ Французомъ въ УтрехтЪ, по имени Шевалье, но сомнфваюсь въ правильности 
чтен1я». 

№ 55 (отъ 17 сент. 1713 г.), стр. 369. «Сибирсыя письмена я посылаль въ Батавшо и теперь 
получиль обратно, но наши батавсюе китайцы не имфютъ понят!я о нихъ и не могутъь прочесть ихъ; 
это весьма возможно въ виду того, что они бЪФглецы и выселились съ береговъ и береговыхъ 
острововъ Китая, такъ какъ они отказываются брить свои волосы по татарскому обычаю». 


1) Прилаг. рисунки значатся подъ 
литер. Е, Е, ©, Н,Т въ 3-мъ издан соч. 
Витзена на особой ненумерованной таб- 
лиц, приложенной къ стр. 750. На под- 
линной таблиц значится слфдующее объ- 
яснее этихъ изображен: «Е) Мд- 
ный сосудъ, найденный въ Сибири подъ 
землей. Е) Золотой единорогъ. @) Золотое 
кольцо. Н) Золотая серьга. 1) Золотое шей- 
ное или ручное украшен!е съ дракономъ. 
Четыре посл$дыя веши сдфланы изъ хо- Е Е С и 
рошаго золота и также наидены въ Сибири 
подъ землею» (Ред,). 


2) ВЪроятно т, которыя изображены м ПЦ 
С ое т у < 
въ 8-мъ изданйи соч. его на трехъ табли- -. даре чьвиыни к. 
цахъ, приложенныхь къ стр. 758, и с00т- 


вЪтетвуютъ письменамъ, изображенным т 
въ соч. Страленберга (см. выше, стр. 42—47). 


Приложения. 


58 (оть 1-го поня 1714 г.), стр. 389. «Находятъ-ли въ стран, граничащей съ Турке- 
станомь, могилы, въ которыхъ погребены монгольсме властелины или князья, мнЪ неиз- 
вфетно, но достовфрно то, что въ Сибири и въ Великой Татарш встрфчается безчисленное мно- 
жество  гробниць 

№ подъ курганами, гд® 

еще и теперь, ря- 
домъ съ трупами, 
большею частью 
уже  истаЪвшими, 


находять разную 
драгоцфнную  ут- 
варь изъ золота и 
серебра. Изь То- 
больска мнз были 
посланы браслеты, 
серьги, идолы и др., 
все изъ чистаго зо- 
лота, вЪсомь въ 1'/, 
Фунта, на которыхъ 
изображены драко- 
ны и божества, но 
къ моему несчастью 
лицо, которому это 
было передано, пре- 
дательски, изъ-за 
значительной цЪн- 
ности, продало се- 
ребро, такъ что оно, 
вЪроятно, расплав- 
лено и я лишился 
его. Впрочемъ съ 
другой стороны для 
меня теперь опять 
находятся въ до- 
рогЪ н$еколько изо- 
браженй божковъ, 
драконовь и т. д., 
изъ золота, и бронзы 
(пе),  которыя, 
надфюсь, будуть 
лучше доставлены, 
но ранЪе новаго го- 
да не могутъ при- 
быть сюда. По нимъ 
навзрно можно б 
деть узнать, каюме 
народы тамь жи- 
ли въ древшя вре- 


На подлинномъ рисункЪ значится по голландски: «Татарске золотые идолы языче- 
ск1е, недавно добытые, вмЪстЪ съ нЪкоторыми золотыми-же т$льными украшенями, 
изъ древнихъ могилъ въ Сибири ». мена». 


ПРИлоЖЕНЯ. тЭь 


№ 59 (оть 15 пюня 1714 г.), стр. 394. «Наконець-то я получить золотые предметы, извлеченные 
изъ древнихъ могиль сибирскихъ, въ томьъ числ два идола, почти похоже на т$, съ которыхъ я 
раньше посылаль рисунки, но все-таки нЪсколько иначе». 


«Мн прислали 
изъ Сибири 1 золотую 
и 3 серебряныя моне- 
ты, добытыя тамъ изъ 
древнихь могиль; по- 
сылаю ихъ Вамъ при 
семъ и прошу возвра- 
тить мн ихъ съ по- 
сланнымт *)»... 

№ 61 (оть 18-го 
сент. 1714 г.), стр. 
405—412. Золотые 
предметы, о которыхъ 
я Вамъ писалъ, нако- 
нець въ моихъ рукахъ. 
Это два, три идола, 
почти такой-же вормы, 
какъ прежне, которые 
Вы видфли, затбмъ 
браслеты, шейныя 
кольца, изрядное коли- 
чество серегь различ- 
наго вида ®), большой 
идолъ, вфсомь въ сто 
гульденовъ золота, изо- 
бражающй — собачью 
голову съ зминымь 
хвостомъ 3),  затЁмъ 
осель и левъ, да еще 
дв$ толстыя и тяже- 
лыя золотыя Фигуры 


1) По всей вЪроятно- 
сти, тЪ 4 восточныя моне- 
ты (1 золот. харезмшах- 
ская ХШ стольия, 1 се- 
ребряная  джагатайская 
733 года гиджры=1332— 
1388 г. по. Х., и 2 се- 
ребряныя золотоордынск!я 
монеты ХМУ вЪка), к 
рыя изображены на табл. 
подъ лит. О (см. стр. 133). 

2) См. табл. П-ю, на 
этой-же страниц (Ред.). 

3) ВЪроятно п. 4 на 
табл. 1-й. См. стр. 130 (Ред.). 


ТЕ 


На подлинномъ рисункЪ значится по голландски: «Золотыя татарск1я головныя 
айденныя въ сибирскихъ могильных холмахъ». 


украшения, н: 
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въ родф чантастическихь существъ *), сосудъ для питья °) ит.д. Если Богу будетъ угодно, я 
учите. Московиты и сибиряки, нахо- 
лото и не серебро, и не обращаютъ 


у прикажу снять съ нихъ рисунки, которые Вы въ свое время пот 
и дяпие эти предметы подъ курганами, выбрасываютъ все, что не з 
} вниманя на письмена. Однако я ожидаю присылки моремъ желбзной бляхи съ буквами и над- 
писью. Подобнаго 
рода бляхи были 
мнф посланы уже 
прежде, но онЪф по- 
пали въ руки мор- 
скихъ пиратовъ или 
разбойниковъ и ма- 
родеровь на суш. 
Удивительно, какъ 
искусно и красиво 
устроены эти моги- 
лы, а особенно уди- 
вительно то, что въ 
странф, тдЪ он 
встрчаются, почти 
вовсе нзтъ жителей 
и ть, которые тамъ 
живутъ, бЪдные, ди- 
ке и очень злые 
язычники, неум$ю- 
пе ни читать, ни 
писать, и ничего не 
знаюпие объ обра- 
боткЪ золота, сереб- 
ра и желВза и мФди. 
Каковы же тогда 
были т цивилизо- 
ванные люди, кото- 
рые хоронили эти 
рЪдкости! Китайсве 


1) Срав. табл. 1, 
на стр. 180. См. примЪч. 
72 (Ред.). 

2) См. табл. подъ 
лит. О, на стр. 188. Или 
ой таблиц изо- 


къ письму 


на 
браженъ тотъ сосудъ, о 
которомъ Витзенъь го- 
воритъ въ своемъ соч. 
№ ога еп 003{-Татвагуе 
(см. выше, стр. 4), или 
въ письмЪ говорится о 
мЪдномъ сосуд, изо- 
браженномт выше (стр. 
129) подъ лит. Е. (Ред.). 


На подлинномъ рисункЪ значится но голландски: «Золотыя украшеня, вырытыя изъ 
древнихъ т рекихъ могилъ въ Сибири». 
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писатели, сколько мнЪ извЪстно, объ этомъ ничего не сообщаютъ, московиты боле полутораста 
лЬтъ вовсе не знали страны. ОтдЪлка золотыхъ предметовъ такъ и сна и толкова, что я сомнЪ- 
ваюсь, чтобы въ Европ можно было исполнить ее лучше. Въ весьма рдкихъ случаяхъ 
вещи, олагодаря моей бдительности И объщашямъ богатыхь наградъ, были сохранены и дост 
лены мн® въ цфлости, ибо тамь обыкновенно все, что сдЪлано изъ золота и серебра, немедленно 


т 


ав- 


расплавляютъ, но 
такъ какъ сверхъ о 
стоимости вещей я 
обЪщаль еще возна- 


граждене за «Фа- 
сонъ», то он мнЪ 
и достались. МЪдь, 
жел6зо и друше ме- 
таллы были выбро- 
шены... Въ числь 
золотыхь  рЪфдкос- 
тей, происходящихъ 
изъ сибирскихь мо- 
гить, находятся так- 
же разныя краси- 
выя серьги, кото- 
рыя, я полагаю, но- 
сили какъ женщи- 
ны, такъ и муж- 


чины». 

№ 66 (отъ 10-го 
гит» 115) п) Фо 
425 и 427. «Место 
находки сибирских 
рЪдкостей прибли- 
зительно подъ 60-мъ 
градусомъ сЪверной 
ишроть. Обитатели 
этого края грубые 
язычники, живуще 
охотой и рыбной 
ловлей, но тЬтЪ пол- 
тораста тому назадъ 
московиты направи- 
ли туда поселен- 
цевъ, которые 0об- 
рабатываютъ тамъ 
землю, сБютъ хлЬбъ 
и кое-гдЪ построи- 
ли даже укриле- 
ня.  Наконецъ-то 
съ послБднимъ ко- 
раблемъ изъ Архан- 
гельска мн достав- 


хууш 


СИБИРСКШЯ ДРЕВНОСТИ. 


ПрРилоЖЕШЯ. 


лены двф римеюя монеты '), изв$стныя уже мнЪ, а еще лучше Вамъ. Ничего особеннаго я въ нихЪ 
не вижу, за исключенемь того, что онф изъ Тобольска, столицы Сибири, но какъ онф туда по- 
пали, мнф неизвЪстно. 

Кром этого мнЪ прислали круглое металлическое блюдце, найденное въ Сибири въ могил, 
такой-же формы, какъ то, которое я уже имЪю. На немъ видны древшя китайск!я письмена, которымъ 
я приписываю болфе тысячи лЪтъ, ибо они въ родЪ тЪхь замчательныхь письменъ, которыя Вы 


видфли и которымъ болЪе восемьнадцати стольтй. Они будутъ Вамь доставлены въ снимк® и я ихъ 
перешлю въ Батавйю для истолкованйя». 

№ 67 (оть 26 Февр. 1715 г.), стр. 428. «При семь посылаю также кошю съ китайскихъ (если 
не ошибаюсь) письменъ на металлическомь зеркалЪ, доставленномъ мнф изъ Сибири съ постВднимъ 
кораблемь изъ Архангельска и добытомъ тамъ (въ Сибири) глубоко изъ земли. Содержаше (надписи) 
мнф не понятно, но я намФренъ ее послать въ Батавю дая истолковашя и зат$мъ издать, постЬ 
сдЪланнаго истолкованя. Я согласенъ, чтобы ученые люди разсмотрЪли ее, но не желаю, чтобы кто- 
нибудь другой раньше меня и подъ другимь именемъ, безъ моего вфдома, или не называя моего 
имени, выпустить въ свфтъ или опубликоваль, такъ какъ добыть эти предметы мнф стоило много 
денегъ и труда. Идолы я теперь передалъ рисовальщику и снимки съ нихъ по изготовлени Вамъ 
будутъ доставлены». 

№ 72 (отъ 4 сент. 1715 г.), стр. 437. «Наконець посылаю Вамь при семъ изображевя сибир- 
скихъ древностей ®). На таблиц № 1 помфщены Фигуры, которыя я считаю идолами, двЪ остальныя, 
какъ Вы изволите видфть, я посылаю на Ваше усмотр$е и намБреваюсь включить ихъ въ мое 
сочинеше. Если Вы соблаговолите дать Ваше мне и высказать, что Вы о нихъ думаете, мнЪ будетъ 
весьма прЛятно, но я не желаль бы, чтобы друге ученые воспользовались этимъ для опубликоватшя. 
Я ожидаю еще болыше подобныхьъ предметовъ, въ томъ числ золотую серьгу, въ которую въ видЪ 
драгоцфнности вдЪланъ зубъ челов ческй, вродЪ того, какъ здфеь вставляютъ алмазы въ жен- 
свя серьги, но, высокоблатородный сударь и многолтвй другъ, я чувствую болыпую слабость и 
много ежедневныхь превратностей мВшаютъ мнЪ продолжать сочинене о Татаруи и друмя работы, 
такъ что я не знаю, когда все это увидитьъ свфтъ». 

№ 79 (отъ 1-го ня 1716 г.), стр. 454—455. «При этомъ случав не могу не упомянуть, что 
посл прошлаго года мн изъ Сибири опять было прислано нЪсколько золотыхъ украшен, найден- 
ныхъ въ могилахъ, въ томъ числВ двЪ серьги, подъь которыми, вместо драгоп$нныхъ камней, какъ 
то алмазовъ, яхонтовъ и др., подвфшеньт оправленные золотомъ два человъческе зуба). Неиз- 
вЪетно, принадлежатьъ-ли эти зубы мужчин или женщинЪ, но я полагаю, что это женсюые зубы, 
потому что, они, судя по замбчаемымь на нихъ повреждешямь, должны быть отъ пожилаго лица, 
да кромф того не велики, а у женщинъ зубы обыкновенно меныпихъ разм ровъ, чфмь у мужчинъ. 
Было-ли это положено въ могилу или сохранено, можеть быть, при жизни, изъ привязанности либо 
какъ воспоминаше, я не знаю, но не могу вдоволь надивиться тому, что столь р две золотые пред- 
меты были схоронены въ землБ. И какой это быль народъ, такъ какъ теперь ничего тамъ не най- 
дешь, кром дикихъ варваровъ и грубыхъ язычников, которые никакихъ реместь не знаютъ, не 
умЪютъ ни читать, ни писать, и не вБдаютъ ни о золотыхъ, ни о другихъ драгоцнныхъ предметахь 
и даже о томъ, что происходило лЬть 50 или 60 тому назадъ. Въ свое время съ послфдней при- 
сылки я велю снять рисунки и доставлю ихъ вамъ». 


1) На табл. подть лит. О (стр. 133) изображены 3 римскя монеты: а) импер. Августа (Совет, Т, р. 71, № 272), 
6) Нерона (ПЗ14., р. 205, № 247) и в) Гальбы (114., р. 228, № 101). ОпредЪлены Ю. Б. Иверсеномь (Ред.). 

2) Это, вЪроятно, тБ три нумерованныя таблицы, которыя приложены къ 3-му издано соч. Витзена и вос- 
произведены здЪсь на стр. 1380—1382 (Ред.). 
3) См. рисун. на таблиц подъ лит. О на стр. 138 (Ред.). 


ПрРиложешя. 185 


Призпчаше. Я. И. Смирновъ, занявшйся, по нашей просьбЪ, сличешемъ вышеозначенныхь рисунковъ Вит- 
зена съ сибирскими древностями Императорскаго Эрмитажа, сообщиль намъ по этому поводу нЪеколько интерес- 
ныхъ соображенй, изъ которыхъ извлекаемъ слфдуюця замфчаня: 

«Золотыя Сибиревя вещи Витзена были присланы ему въ Голландю въ начал ХУШ вЪка, гдЪ и исполнены 
съ нихъ прекраснымъ рисовальщикомъ 4 таблицы, приложенныя къ 3-му издано его сочинешя въ нфсколько умень- 
шенномъ размБрЪ. Высокое достоинство этихъ рисунковъ становится особенно разительно при сравнени ихъ съ таб- 
лицами предполагавшагося Акадешей Наукъ въ прошедшемтъ стол и издая «Мопитепва ЭЪЬйчае» 1); эти изобра- 
жешя золотыхъ вещей изъ Сибири, хранившихся въ то время въ КунсткамерЪ, столь грубы и неточны, что иногда 
лишь съ трудомъ и гадазями можно узнать на нихъ сохранивийяся вещи этого собравя (поступившаго въ 1859 году 
въ Императорскй Эрмитажъ), тогда какъ на таблицахъ Витзена точнёйшимъ образомъ передается даже число ша- 
риковъ Филиграни. 

Признавъ точность четырехъ таблиць, изданныхъь въ соч. Витзена, и сравнивъ ихъ съ наличными сибир- 
скими вещами Императорскаго Эрмитажа, мы пришли къ убфжденНо, что въ числ послфднихь нёть вещей, принад- 
лежавшихъ Витзену; такимъ образомъ слова прим. 2-го на 3-й стр. Приложен!й «нЪкоторыя изъ вещей, изобра- 
женныхъ у Витзена, находятся въ настоящее время въ Императорскомъ ЭрмитажЬ», кажутся намъ подлежащими 
исправленио въ отрицательномъ смыслЪ, такъ какъ общее сходство многихъ изъ нихъ съ Эрмитажными указываеть 
лишь на принадлежность тБхъ и другихъ къ одному времени и одной области, но не на тождественность ихъ, при- 
знан!ю которой препятствуетъ разница въ деталяхъ вещей Витзена и Эрмитажа. 

Такъ большая золотая серьга, изображенная у Витзена на, табл. П-й, подъ лит. С., представляеть ближайшее 
сходство съ эрмитажной серьгой № 997, но въ деталях обнаруживаеть н$которую разницу, сказывающуюся въ от- 
сутстви трехъ пирамидокъ шариковъ на нижнемъ кольц$; кромф того, попорчены хилигранные городки (треуголь- 
ники) на поверхности конической части. Сходство общей Формы и величины дЪлаютъ возможнымь предположене о 
происхождени обфихъ серегъ (витзеновской и эрмитажной) изъ одной пары, такъ какъ разница, въ мелкихь дета- 
ляхъ замфчается иногда въ парныхъ ушныхъ уборахъ, напр. въ золотыхъ привЪфекахъ, найденныхь въ 1898 году 
близь колони Михаэльсфельдь, Кубанской области, 

Серьга, изображенная у Витзена на той-же табл. П-й, под лит. 1-Е, рядомъ (на право), почти тождественна, 
съ эрмитажными серьгами № 1020, но послдьйя составляютъ пару и потому, помимо незначительной разницы съ вит- 
зеновской, исключаютьъ возможность происхождешя ихъ изъ той-же самой могилы, что и витзеновская. Нижняя 
часть сломанной серьги, изображенная на той-же таблиц подъ лит. 0, орнаментащей своею дутыми шариками 
и камнями въ хилиграновой оправф представляеть близкое сходство съ эрмитажными серьгами № 1014—1016; 
другая цлая серьга, того-же типа, изображенная въ нижнемъ ряду крайнею справа, близко подходя къ эрмитажной 
парЪ № 1015, отличается оть нея присутстыемъ особой подвЪски на цЪпочкф. 

Серьга на табл. О направо представляетъ явную аналого двумъ серьгамъ эрмитажнымъ, въ которыхъ встав- 
лены зубы. Фигурка двугорбаго верблюда на той-же таблицф подобной себф въ наличныхь вещахъ Эрмитажа не 
имфетъ, но на одной изъ таблиць несостоявшагося академическаго изданйя (въ правомъ нижнемъ углу) находится 
также изображен!е маленькой Фигурки двугорбаго верблюда. Крайняя грубость рисунка не позволяеть заключить о 
томъ, не составляли-ли эти двЪ Фигурки пару, но, повидимому, онЪ разнились и величиной и типомъ. 

Итакъ, ни одна изъ этихъ вещей не можеть быть признана тожественною съ какою-либо вещью Эрмитажа, 
сходство же между ними объясняется принадлежностью тВхЪ и другихъ къ одному и тому-же отдЪлу древностей; но 
мало того: иныя изъ витзеновскихьъ вещей могли происходить даже изъ тБхъ-же самыхь могилъ, что и эрмитажныя. 

Это съ несомнЪнностью можеть быть доказано относительно двухъ золотыхъ, очевидно парныхъ, бляхъ Вит- 
зена (рис. 4 на, табл. 1-й) и Эрмитажа (№ 1016 2). Тожественность содержашя и композищи обфихъ бляхъ не оставлять 
сомнЪя въ принадлежности ихъ къ одной пар, подобной цфлому ряду паръ подобныхъ бляхъ эрмитажнаго со- 
браня и одной пар$ Витзена (на той-же таблиц: ‚ рис. 1 и 2), разница же въ деталяхъ, помимо обратнаго направ- 
ленйя композищи, доказываеть, что бляха, изображенная на таблиц$ Витзена, будучи нарисована въ оборотную сто- 
рону, отнюдь не можетъ быть той-же самой бляхой, которая находится нынЪ въ Эрмитаж. Рисунокъ Витзена и 
бляха Эрмитажа, разнятся двумя поломками второй передъ переднею лапой зв$ря и подъ нею, а также отверстемъ 
въ ФонЪ между верхними извивами змфи, но самая существенная разница ихъ состоит въ томъ, что на эрмитажной 
бляхЪ на серединф змБинаго туловища, передъ мордою звЪря, утверждень шпенекъ и рядомъ съ нимъ прорБзано 
вЪ Фон композищи отверсл1е для пропускан!я въ него снизу ремня, надфвавшагося прорфзкой на этоть шпенекъ: 
такимъ образомъ способъ застежки этой пары бляхъ быль совершенно такой-же, какъ и всфхъ остальныхь (ем. 
напр. витзеновскую пару рис. 1—2 и эрмитажную въ Русскихъ Древностяхъ Ш, рис. 69—70). Къ указанному выше 
предположению о томъ, что рисунокъ Витзена представляетъ лишь обратный рисунокъ эрмитажной бляхи съ опу- 


1) См. объ этомъ предиият!и соч. Бакмейстера: Опытъ о Библютек% и КабинетЪ р+5дкостей и истори налу- 
ральной (.-Петерб. Импер. Акад. Наукъ. (Спб. 1779 г.), стр. 126—197 (Ред.). 
2) См. рисунокъ ея въ Русскихъ Древностяхъ, и 


гр. Толстымъ и проф. Кондаковымъ, Ш, рис. 68. 
УИ" 


Приложения. 


скомъ издани, гдЪ блях: 


унокъ болЪе вЪрнымъ изображешемъ бывш 


къ аналотя веЪхъ ос 


9:5 


пары, правая бляха которой находится нын$ въ Эрмитая 


едва-ли можно ожидать найдти как!я. 


с 


и челов ческой головою— принадлежала самому Вит: 


шириной», ближе всего по} 


сепольскаго дворца (см. Регго$ её СВ1руех, У, р1. УП). 
Другая статуэтка—птица съ человЪческой головой 


ИИ Фигурокъ въ вид 


изображенъ у Реггоф на рис. 281). 


свя с 
ка Ш доР. Х.1), Ее 


в 


отъ нихъ своею орнаментащей 


Фигуры со щитомь указываетъ, по первому взгля, 
о: 


зена,—что 


«нагая Фигура со щитомъ». Узорное колечко чашки э' 


1) См. А. бгапуеае], Воааызазсве Капзё т ш@еп. ВегИи. 


эрмитажной бляхи въ академиче- 


щенемъ указанныхъ детальныхъ разниць, могь бы даль основан е рисунокъ 
эта дЪйствительно изображена обратно, т. е. въ томъ-же направлевши, какъ и рисунокъ 
енной на немъ бляхи 


удостовЪфряется ясно 


я предполагать на лфвой (витзеновекой). Считать же академическй 
въ Кунсткамеру и нывЪ 


ы ке 
ИВА Зитзена — расширенемъ вправо, но ошибочность академическаго рисунка, тожество изобра, 
и съ эрмитажной и невозможность считать этотъ рисунокъ сдЪланнымь съ витзеновской бляхи 
я видимымъ шпенькомъ, который бываетъ обыкновенно лишь на правых бляхах 

| по анологи съ прочими парными бляхами нель: 


1 ране у Витзена, затЪмъ перешедше 
| | ‘утерявшеися лЪвой бляхи со шпенькомль препятствуетъ шпенекъ на правой сохранившейся бляхВ Эрмитажа, такъ 
> паръ не допускаетъ возможности двухь шпеньковъ на двухъ парныхъь бляхахъ. 


Итакъ, рисунокъ Витзена несомнЪнно есть точный рисунокъ принадлежавшей Витзену лЬвой бляхи изъ той самой 


Отсюда, можно заключить, что эрмитажная бляха, № 1061 найдена вмфет$ съ витзеновской, что она (какъ, в- 
роятно, и еще как1я-либо вещи эрмитажной сибирской коллекцуи) не была обязана сохранешемъ своимъ указу 16 Фев- 
раля 1721 г. (ем. выше Приложене ХТ), а хранилась гдф-то уже ранфе въ теченш нЪфеколькихъ лЪтъ, и что поэтому 
тибо данныя о мЪстВ ея находки въ бумагахъ, если таковыми сопровождалась 
присылка, золотыхъ вещей изъ Сибири съ 1721 года въ Бергъь и Манухактуръ Коллегю и передача ихъ оттуда 
въ 1726 году въ Кунеткамеру. СкорБе, кажется, можно ждаль нахождешя такихъ указавй гдЪ-либо въ бумагах 
Витзена, изъ которыхъ узнаемъ напр. происхожден!е монетъ, изображенныхъ на таблиц подъ лит. 0. 

ДвЪ золотыя статуэтки въ текстЪ 2-го и 3-го издан! книги Витзена на стр. 749 (см. выше, стр. 127), изображены 
ь грубо, что при еравнени ихъ съ витзеновскими таблицами древностей становится очевиднымъ, что оба эти ри- 
сунка сд$ланы другимъ, мене опытнымъ рисовальщикомъ. Одна изъ этихъ Фигурокъ — четвероногое съ крыльями 
ену (см. стр. 749 и Приложене Т, стр. 4); поэтому приходится 
сожалЪть, что рисунокъ съ этой фигурки не вошель въ одну изъ четырехъ таблиць, гл она, изображена была бы 
гораздо лучше, такъ что позволяла, бы дфлаль заключене о ся стил$. Теперь же приходится довольствоваться лишь 
догадками о томъ, что это были за Фигурки: своими Формами он напоминают 
| Аз, гдВ находимъ многочисленныя изображен1я съ челов ческими головами и крылатыхъ быковъ и птицъь. 
Г Изъ числа первыхъ къ витзеновской хигуркЪ, безбородостью человЪческихъ лиць и размЪрами «два пальца 
т$ перья, которыя ви- 


прежде всего древности Средней 


одитъ бронзовая Фигурка изъ Вана, находящаяся въ Эрмитаж 
витой въ ряды 


димъ мы на крестцЪ чудовища Витзена, могутъ, кажется, объясняться какъ неумфлая передача 
локоновъ шерсти, какую находимъ весьма часто на подобныхъ изображещяхъ, напр. на быкахъ въ воротах 


—могла представлять подоб1е извЪетнаго ряда бронзовых 
парящихъ птиць съ человЪ ческой часто безбородою головою, находимыхь какъ въ ВанЪ, такъ и 
| въ Греци и Итали (см. о нихъ Реггов её С№1р1ех, П, р. 584 и 784; кромЪ исчисленныхь у Регго& есть еще так1я-же 
Фигуры въ Константинопольскомъ МузеЪ и въ музеЪ армянской семинари въ Терусалим$. Эрмитажный экземпляръ 
Впрочемъ эти Фигурки могутъ относиться и къ болфе позднимъ временамъ, такъ какъ подобныя Фантастиче- 
ущества встрЪчаются довольно часто и въ индскомъ искусствЪ, начиная съ древнфйшихьъ его памятников 
и первая догадка наша справедлива, то эти Фигурки Витзена пришлось бы считать древ- 
альныхь къ УП—УТ вв. до 


нЪйшими изъ всЪхъ сибирскихъ древностей его, такъ какъ основа вй для отнесеня ос’ 
Р. Х. мы не видимь, ибо несомнЪнное и давно отмфченное сходство золотыхъ сибирскихь вещей съ вещами Новочер- 
У | Я касскаго клада указываеть на позднее сравнительно время ихъ, Что не всЪ древности Витзена, относятся къ одному 
| | пер!оду, это ясно при первомъ взгляд на четыре таблицы Витзена: если древнЪйшими по справедливости счт 

| р | вещи такъ называемато «сибирскаго» типа, т. е. съ причудливымьъ зв$ринымъ орнаментомъ, то явно отличаюцщяся 
бляшки (12 и 14) и пряжки (18 и 13) на таблиц И-й слЪдуетъ считать боле поздними 
и орнаментику ихъ можно сравнивать съ орнаментами знаменитыхъ золотых вещей изъ клада Масу 52епё М6з 
въ Венгрии (см. Нашре], Оег С014йш4 уол Масу Зхепё МИ6з. Ви@арезе. 1885, рис. 27— 
Серебряная чашка съ изображешемъ охотничьей сцены внутри ея, найденная близь Самарова (см. Приложенге Т, 

стр. 3—4, и табл. подъ лит. 0), судя по описаню Витзена, должна принадлежать къ ряду серебряныхъ блюдъ грече- 
скихъ (Ш-—УТ вЪковъ по Р. Х.) и сассанидскихь, находимыхъ столь часто по об стороны Урала. Нагота центральной 


на античное происхожден!е сосуда, но, судя по замБчаню Вит- 
‘детве наложен!я позолоты рисунокъ сталь неяснымъ,—изображене было начерчено, а не исполнено 


рельехомъ, какъ то обыкновенно бываетъ на античныхь блюдахъ; да и самая Форма чашки ближе къ сассанидскимъ. 
Остается и третья возможность, что эта чашка, носила лишь грубые «чудск!е» рисунки; но тогда едва-ли возможна 
венгерскаго 


й близко къ ручкамъ чашекъ вышеупомянутаго 


1893, стр. 42 д., рис. 10, 12, 15. 
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клада (см. Натре], рис. 30—32). Круглая выпуклая бляшка 3 на табл. Ш-й, судя по буквамъ на ней, происхожденйя 
арабскаго. 

Наконець еще къ боле позднему времени относятся древности, изображенныя на таблиц, приложенной въ соч, 
Витзена къ стр. 750: единорогъ подъ лит. Е, своими Формами и позой ясно указываеть на принадлежность его 
къ извфстной композищи англскаго герба, льза и единорога, композищи столь часто являющейся на произведеняхъ 
русскаго искусства ХУТ—ХУП вфковъ; къ позднимъ-же временамъ относится, судя по Форм ея, и серьга подь лит. Н. 

Такимъ образомъ коллекщя сибирскихъ древностей Витзена представляла, столь-же пестрый составъ, какъ и 
коллекщя Кунсткамеры. Но это собрав1е было совершенно особое и никогда въ Кунсткамеру не поступало. Поэтому 
остается надежда отыскаль эти драгоцфнныя древности гдф-либо въ голландскихь собравяхъ, если только онЪ 
въ течеше двухъ стол т@ не погибли безвозвратно 1). 


Я. Смирновъ. 


С.-Петербургъ, 
24 Февраля 1894 года. 


Кь стр. 5, строка 7-я сверху. ВмЪ 


го слову (не Гура ли?) стВдуетъ читать: (вБроятно 1515. 


Къ стр.5—20. Извлечешя изъ дневника Мессершмидта помбщены вт соч. В. В. Радтова: Апз. 
Зет. Гери. 1884. 8°. Ва. П, рае. 76—77, 92—94. Мессершмидтовы снимки съ древнихъ си- 
бирскихъ надписей находятся въ Азатскомь музевь Имп. Акад. Наукъ (Роги, Раз Аза. Миз., стр. 
121). О привезенныхь имъ изъ Сибири «рЪдкостяхъь» (ЗеНепненет) Г. $. Миллеръ (Матер. дая 
ист. Имп. Акад. Наукъ, УТ, стр. 151) говорить, что онф, равно какъ и собранные Мессершмид- 
томъ предметы по части естествознания (МабитаПеп), «превзошли всяя ожиданя. Но къ сожалмьнио 
болыцая часть ихъ почибла при несчастномь пожарть» (въ 1747 году). 


О 


При освидтельствоваит въ 1728 году привезенныхь Мессершмидтомъ коллекшй «прох. 
Беэръ (ТВ. 5. Вауег), усмотрЪвъ удивительные антиквитеты, токмо требовать, чтобъ съ нимь 
имбль согласйе помянутый докторъ Мессершмидт, для истолковавя нфкоторыхь вещей» (Матер. 
для истор. Ими. Акад. Наукъ, Т, стр. 347, 349). «Со многихь его, доктора Мессершмидт: ‚ плантовъ 
и курюзныхь вещей грыдоровальцикъ Унфорцагтъ снималь коши» (Пза., стр. 375). См. также А. Н. 
Пыцина: Исторя русской этнограш, ГУ, стр. 219—220). 

Въ русскомъ отдфлени Биб-мотеки Импер. Акад. Наукъ находятся два, однородные экземпляра 
сборника кошй (частью нумерованныхтъ, частью ненумерованныхь) съ переписки, веденной Мессер- 
шмидтомъ съ ноября 1718 по сентябрь 1728 года съ разными лицами и учреждешями °®). Извае- 
каемъ изъ этого сборника только нФкоторыя данныя, относяпияся къ неудачнымь попьгкамь 
Мессершмидта розыскать сибиреюя древности оффищальнымь путемъ. 

Въ рапортахъ отъ 27-го и 28-го мая и отъ 7-го Поня 1720 года (коши подъ № 
36), поданныхь сибирскому губернатору князю Алекс$ю Михаил. Черкаскому, Мессершмидт 


в о 22 
В 5%. в) 


1) Изъ вышеупомянутаго сочинен!я Гебгарда видно, что всЪ собранныя Витзеномъ коллекщи, по смерти 
его, были распроданы съ публичнаго торга. На запросъ нашь, не поступили-ли сибирек!я древности Витзена 
въ одинъ изъ мфетныхъ музеевъ, директоръ королевскаго нидерландекаго музея древностей въ Лейден (\У. Р1еуёе) 
сообщилъ намъ, между прочимъ, слудёющее: «сибирск1я древности, упомянутыя въ М оога еп 008 Тазахуе, не нахо- 
дятся въ коллекщяхъ нашего края. Къ сожалЪн!о, не могу ни сказать вамъ, что сталось съ этими древностями, ни 
назвать вамъ какое-либо другое сочинеше (кромЪ Гебгардова), въ которомъ бы говорилось о нихъ, Если мнЪ удастся 
найти указан1е по этому предмету, я сообщу вамъ замЪтку» (Ред.). 

2) По каталогу Соколова эти двф рукопиеи значатся подъ № 102 (въ 198 листовъ) и № 116 (въ 162 листа). 
Въ первой (№ 102), доходящей до сент. 1728 года, недостаеть кошй за №№ 266—326 и находятся пробфлы между 
№№ 341—364, 379—411 и 457—487; послфдн!е листы (168—198). безъ нумеров. кошй содержать препирательства, 
Мессершмидта съ Акад. Наукъ, о которыхь см. Матер. для исторм Акад. Наукъ, т.1, стр. 296, 297, 347—849, 
374—875, 382—884, 391—892, и т. УТ, стр. 150—152. Въ другой рукоп. (№ 116), въ которой всего 449 нумерованныхъ 
кошй, доходящихь до 19 Поня 1727 года, недостаеть №№ 13—1М, 16, 18, 47, 51, 52, 56, 57, 81—83, 151, 165, 166; 290, 
226—280, 329—855, 343—855 и 408, 415 (Ред.). 


ПрРиложеНЯ. 
заявлять, что по полученному оть арматера Блюментроста мемориалу, ему (Мессершмидту) 
указано: «любопытности, которые въ сибирской губерниг обрящутся, въ оглядание взяти... Аще 
что тому полобныя къ древности принадлежащия вещи якобы языческия шейтаны, великия мамон- 
товы кости, древния калмыщкия 1 татарекия писма 1 ИХЪ праотческия писмена, такожде каменныя 1 

устроения тВмъ же азъ оныя по обуЪтеши списалъ 1 рисунокъ при- 


кружечныя могилныя образы 1 } 
слать могу» (стр. 39—40 и 45). 

Въ доношеши, поданномъ въ Томскую приказную палату коменданту В. Е. Козлову, 18-го 
апр. 1721 года (№ 61), Мессершмидтъ пишеть: «по указу Царского величества велфно мнЪ въ 
сибирской Губернш 1 во веБхъ городахъ приекиваль потребныхь травъ 1 ивЪговъ коренья 1 всякой 
птицы и проч...такожь могианыхъ всякихъ древнихъ вещей шейтаны мфдныя 1 желбзныя 1 литыя 
образцы человЪческия 1 звфриныя 1 калмыщкия глухия зеркала подписмомъ 1 велЪно о томъ въ 
городЪхъ 1 въ уБздехь публиковать въ народъ указомъ 1 буде кто такие травы 1 коренья 1 цвЪты 
и древния вещи могильныя и все вышеобъявленное чтобъ приносили 1 объявляли мнЪ и буде изъ 
техъ вещей явитца что погребное 1 за т могилныя вещи дана будеть плата немалая. Указъ этотъ 
въ Томскф прибить 1 во весь томской уБздь по острогамьъ куды надлежало посланы указы великого 
Государя АпрФая 20 дня 1721 году». 

По просьбЪ Мессершмидта, упомянутым комендантомъ В. Е. Козловымъ въ ма 1721 г. 
отпущены были изъ Томска «в чауской острогъ 1 в присутствующия къ тому острогу въ деревни, 
1 въ кузнецкой присудъ, для покупки древнихъ найденныхъ вещей, шведския плнники Яганъ Цей- 
неръ да Питеръ»... (№ 63). 

Оть того-же Козлова въ Томск 14-го поня 1721 года, Мессершмидт получилъ, между 
прочимъ, «могильну денгу медну китайскую» (№ 73). 

Вь Красноярскь Мессершмидтъ 19 поня 1723 года пишеть тамошнему воеводЪ и капитану 
Дмитрию Козмичу Шетневу: «Такожь благоволите о чемъ вашему благородию въ прошедших числах 


мой толмачь доносить на словахъ Пегръ Крацуъ, которые у меня были привезены для признавания 
вещей три зв$ря каменные, бараны изъ тубинской степи на постояломъ моемъ двор Тлы Наши- 
хъ каменныхь баранов свфсти на старые урочища, ши положить гдф въ 


вошникова, чтобъ т’ 
сохранение въ маломь городф въ артилерной анбаръ; а нын® мнф по вфдомости что оные каменные 
бараны лежать середи улицы на перекресткЪ у покровской церкви, & я о вьышшеозначенныхь камен- 
ныхъ баранахь писаль въ питербургь вышеозначенному президенту (т. е. Блюментросту) 1 что 
оные бараны до Его Тмператорского величества указа были свезены въ удобное место въ с0- 
хранене» (№ 119). 

Въ промеморш оть 21 апр. 1725 года (№ 259) Мессершмидтъ сообщаетъь Канцелярш Ир- 
кутской провинции, между прочимь: «Но указу Его Императорскаго Величества и по данной намъ 
инструкцы изъ Санктъ Питеръ Бурха, изъ Медицинскаго акултета, отъ Господина Архиатера, Пре- 
зидента Блюментроста, писано въ Санкть Питеръ Бурхе Августа 7 дня 1728 году, & ко мн полу- 
чено въ ИркутскЪ Генваря 23 дня 1724 году: повелВно намь изыскать всякихъ антиквитетовъ или 


старыхь куриезныхь вещей, и въ пути нашемт за моремь и въ Нерчинскъ никакихъ антиквитетовъ 
паи старыхъ куриезныхтъ вещей ни въ какихъ м$етахъ не сыскалось: и ежели въ Канцелярию Ир- 
кутской Провинцьй обретаютца, въ присылку изо всей Иркутской Провиицьй изъ дистриктовъ, 
каке антиквитетьы или старые куриезные вещи, чтобъ повЪлено было, Его Императорского Вели- 
чества Указомъ, оные антиквитеты и старые куриезные вещит, изволитъ показать намъ, чтобы мн 
можно было репортовать къ Его Императорскаго Величества, что мнЪ въ Иркутской провинци но- 
казано или непоказано» (см. также рукоп. № 116, стр. 194). 

На это 12 Мая 1725 г. (№262) посл доваль оть Канцелярш такой отвЪтъ: «по справке противъ 
пометы на той промфморйт, въ канцелярт Иркуцкой провинцьй, въ земской конторЪ, антиквитетовтъ 
или старыхъ куриезныхь вещей никакихъ не обрЪтаетца». Не смотря на это, Мессершмидт 
15 мая 1795 г. (№ 268) снова обратился въ Иркутскую Канцелярно съ просьбою: «ежели въ здш- 
немь дистриктв отъ Иркутска до Енисейска путемь нашимъ внизъ по Ангар обретатца будуть 
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какие старые куриезные вещи!, также и всякие звери про обиходъ Его Императорскаго Величества, 
изволить путЪмъ нашимъ внизъ по Ангаре до Енисейска указать житФлямъ иноземцамь, чтобъ 
вышеупомянутые вещи и зв$ри мнЪ вручили». Вслдетв!е этого 26 мая 1725 года (№ 269) Иркут- 
ская канцеляр!я постановила: «Гркутско! Правинцы внизъ по АнгарЪ рек въ дистрикты 1 въ слободы 
земскимъ 1 подчиненнымь камисарамь послать 1зъ земской канторы прочетной указъ въ которомъ 
написать, чтобъ всякого чина люди по прибытий ево доктора объявляли антиквитеты или старые 
какие такожь 1 другие удивителные всякие вещи 1 тотъ указъ для объявления въ народъ послать 
промемори! съ темь докторомъ 1 земскимъ 1 подчиненнымь камисарамь по получени! сего указа, и 
объявлени всякихъ удивителныхъ вещей ему доктору чинить по сему указу во всемь непрфменно». 

›аспоряжеше это не увФнчалось, однакоже, успфхомъ, потому что въ промемори! отъ 17 Поля 
1725 года, поданной Мессершмидтомъ (№ 277), онъ пишетъ: «въ пути моемъ оть Нерчинска до 
Енисейска оныхъ антиквитетовъ или старыхъ куриезныхъ вещей нигде не обретено» и потому про- 
СИТЬ: «ежели въ канцеляри! 1 земской канторе обретаютца въ присылке изо всей енисЪйской пра- 
винцый какия антиквитите или старые курьезныя вещи, да благоволить показать намъ, чтобы мнЪ 
можно было репортовать, что въ енисЪйской провинцыи показано или непоказано. Да ежели отъ 
Енисейска до Тоболска путемъ моимь внизъ по кете 1 по обе рЪкамъ обретатца будутъ какие старые 
курьезные вещи также и всякие звери про обиходъ ея величества государыни императрицы, изво- 
лите путемь моимъ показать жителемь и иноземпомъ, чтобы выше помянутыя вещи и зв5ри мнЪ 


вручили». 
Но и енисейская контора 30 юля 1725 года (. 
вашего въ енисейской земской кантор% антиквититовъ и старыхъ куриезныхъ вещей никакихъ не 


ё 230) увЪдомила его, что «противъ требования 


обрЪтаетца». 


Жъ стр. 23. См. также излеченя изъ Записокъь Вебера въ Русск. Архив за 1872 годъ 
стр. 1419—1420. 


Жьъ стр. 24—25. Въ русскомъ отдЗлени библотеки Импер. Акад. Наукъ находится небольшая 
рукопись въ 149 страниць ш 4° (по каталогу Соколова, изд. въ 1818 г., стр. 46, № 65), подъ за- 
главемь «Примфчаня на книгу учиненную господиномъ Отралембергомь ($16) имянуемую северной 
(и) восточной страны Европы и Азш, печатанной (въ) 1730-мъ году въ Стокголме» '). Авторъ 
(В. Н. Татищевъ?) говорить на стр. 22—25: «что онъ (Страленбергъ) стр. 3 въ примфчанш о древ- 
нихъ разореняхъ показываетъ, оное весма правилно, что не малыхъ каменныхь зданй остатки еще 
въ степяхъ находятся, яко Семи-Полатная крепость, имя свое отъ 7 древнихъ полать получила. 
Вверхъ Иртыша въ степи въ западную сторону найденъ великой домъ или церковь съ оградою ка- 
менною, исъ котораго многое число писемъ взято, о чемъ и сей издатель стр. 812 описуетъ, такожъ 
и на реке Ори еще есть каменное здаше, гдф прошлаго 1735 году, по указу Ея Тмператорскаго Ве- 
личества крепость Оренъ Бургъ заложена. И таковыхъ по извфстямъ немало въ пустыхъ степяхь 
находится, но чтобъ оные были жилища и строения татареве, оному верить невозможно, ибо ви- 
димо, что татара нигде городовъ не строили, но построеные разоряя оставляли какъ то вышеобъ- 
явленные и по волге при Ахтубе именуемой Шери-Сарай, такожъ за Камою Болгары веливя зданйя 
разорены и оставлены, а сами татары въ степяхъ или бездЪлныхъ строешяхъ жили, но паче мню, 
что древше Роксоляне словянскаго народа жившие за Днестръ перешедъ, оные оставили или сармат- 
скаго народа владфтели которыхъ осталки Мордва, Черемиса, Чуваша суть, остяки и пр., или бу- 
хареве оныхъ строители и жители были, которое, если прилежно поискать въ бухарскихъ и персид- 


1) Въ той-же бибщотекЪ (см. каталогь Соколова, стр. 32, № 131) находится рукописный русск перевод 
соч. Страленберга: Историческое и Географическое описан!е о древнемъ и новомъ состояни Полуночно-Восточной 
части Европы и Азш, пачеже Имперш Росейской, соч. Страленбергомъ и напечатанное въ Штокголм$ 1780. 
Срав. Попова: В. Н. Татищевъ и его время, стр. 585. О другихъ рукоп. русскихъ переводахъ соч. Страленберга 
см. Иконникова, Опытъ русской истор1ограчи Т, 852 и П, 978, 1154. 
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скихь 1еторйяхь, мню, что подлинное извфстие открытся можеть, о чемъ со обЪщанемь доволнаго 
награжденя бухарамъ заказаль. О татарскихъ же строеняхъ доказуютъ намъ главны ихъ городы 
Казань и Астрахань, въ которыхъ чрезъ сколко сотъ лёть въ немалой славе и богатств$ пребывая, 
почитай ничего каменнаго строешя не имфли, а что имбли токмо для храненйя сокровищь самые 
бездЪлныя строен, вышеобъявленныя же весма инаго состояшя, ибо имфютъ различныя укра- 
шен!я, гзымзы и протчая, которые во многихъ местахъ ценинными великими досками были укра- 
шены, також находятся сосуды глиненые преизрядной муравленой работы съ резбами, чего татары 
нигде не имБютъ». 

«Отр. 312 (Страленбергъ) показуетъ, якобы писма старинные, которые Его Величество 
Петръ Г въ Францио изволилъ объявить, найдены въ калмытской степи, по правую и левую сторону 
Иртьшша, въ древнихь строешяхъ и гробовыхъ курганахъ, весма неправилно, оные бо взяты все изъ 
одной божницы древней, стоясчей на западной стороне Иртьшиа, где обитають Кайсаки, а не Кал- 
мыки, которому строенйо въ 1721-мъ (году) зделанная модель деревянная и положению ландъкарта, 
надеюся, что купно съ бибмотекою Его Величества находится въ академш наукъ (тамъ-же, 
стр. 131—132). 


Кьъ стр. 32. «Вм. Батсамска чит. Бочанка» (тамъ-же, стр. 20). 


Жъ стр. 37. Подъ городомъ Япанциномъ слфдуеть разумЪть Туринск». Ом. соч. Витзена, 
№ ог еп 0003{-Тазфатуе (3-е изд.), въ которомъ на рисункЪ, прилож. къ стр. 768, изображенъ видъ 
г. Туринска съ надписью «ТагупзКоу оЁ Тарапслую, и на стр. 823 и 830 сказано, что изъ Верхотурья 
лЬтомъ можно проЪхать (по Тур) на кораблВ въ городъ Тарапзш (также Тарвапит) или Рапзт. См. 
тамъ-же, стр. 800 (ТагизКо, ап4егз Тарапзш о# Тарапёиш) и 816—817 (Тит оЁ Лерализе т)». 


Къ стр. 40. «Стр. 368 (Страленбергь) описуетъ характеры при реке Пьшиме найденые, табл. 
17 и 18, оные видимо, что руссве, но такъ смятно изображены, что разобрать неможно и на по- 
следней внизу видится написано годъ 160, которое по нынешнему исчисленю 1652, однакожъ, не 
зная, кто въ начертани оныхъ погрешиль, велель паки живописцу внятно списать, чтоже онъ хо- 
четъ сказать, якобы Пышма река имела имя отъ оной горы и будто на неметскомь значить 
(ЗевгНеп), оное неправо, ибо порусски имело названо быть (письма); которое слово (пьиима) остятекое 
есть и значить лесная или лесистая». (См. упомянутую академ. рукопись № 65, стр. 140—141). 


Къ стр. 58—60. Въ Заши. Визз. @езев. Ва. ТУ, стр. 255—256, Миллеръ говоритъ: «не 
смотря на упоминане Семи Палать въ грамотЪ 1616 года, о нихъ собственно ничего не знали до 
осени 1717 года, когда подполковникь Ступинъ, занимавиийся въ то время постройкою Ямы- 
шевскаго острога, отправиль туда водою капрала съ 14 солдатами и писцомъ, которые и привезли 
первое обетоятельное изв сте объ этихъ зданяхъ. Тамъ найдены первыя тангутскя рукописи, 
объяснешемъ которыхъ въ сл6дующе годы занимались различные ученые, въ особенности же Фур- 
моны въ Париж». 


Жъ примфчан!ю на стр. 61. О посылкЪ Татищевымъ геодезиста Вас. Шишкова, въ 
1735 году, въ Томекъ и Красноярскъ» для описи тамошнихь м®сть и положешя на ландкарту, а 
паче, упобы старался 0 древностяхь обстоятельно увъдать, описать и здъ возможно сознаменова», 
и о томъ, что Шишков «весьма ревностно описываль и курознымъ м%стамъ учиниль чертежи», 
см. Матер. для истор Имп. Акад. Наукъ, Т. Ш, стр. 508—509, 541, 560—561, 669—670 и 776. 
Считаемъ нелишнимь сообщить здфеь изъ находящейся въ русскомъ отдфленш Бибиотеки Импер. 
Акад. Наукъ рукописи № 117 (по каталогу Ооколова) составяенныя Шишковымъ «описи» развалинъ 
Аблайкитскаго монастыря (стр. 7—8) и Семи Палаль (стр. 8—9). 

«Опись аблакетскимъ полатамъ, которые стоять на степи отъ крепости усть-каменогорской 
напримеръ шездесятъ верстъ». 
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«Оные полаты стоять между горъ каменныхъ оть речки аблакету отъ правой стараны две 
версты, а кемъ построены 1 хто жиль неизвестно, и у оныхъ полатъ буть набученъ сверхъ земли 
две съ половиною сажени, а по краямъ кладено кирпичемъ, въ средине мелкой камень. Въ длину 
того буту 38, въ ширинф 20 саженъ, и на томъ буту построены две полаты, а кругомъ палатъ 
перилы вышиною 2 аршина, а вверху для красы ставлены кирпичи на ребро и онымъ полатамъ 
ширины по 16 саженъ, а длины первой 15, другой 10 саженъ и у одной полаты верхъ изломанъ 1 
созженъ, а вышины оной полаты 2, сажени, а другой полаты верхъ цель и крыто снизу дере- 
вянные стойки 1 столбы 1 решетины 1 къ решетинамъь прибиваны доски гвоздемъ и крыто чере- 
пицами, которые Бланы изъ белой глины, такожъ 1 кирпичь исъ той же глины и очинь черепицы 
и кирпичи крепки, а въ техъ полатахъ вместо связей ставлены столбы деревянные и окладены кир- 
пичемъ 1 въ полатЪ верхъ на столбахъ, которые 1 выкрашены красной краскою, на иныхъ и змеи 
написаны 1 на техъ столбахъ верхъ обложенъ и изрешечено, а между решетинъ на доскахъ написаны 
мужские персоны разными красками, да въ той полатЪ по стенамъ вымазано белой глиной 1 по той 
глинф писаны по стенамъ женские персоны разныхъ‘ же красокъ, да предъ стенамъ на полу зделаны 
каменные якобы омбоны, и сказывали, что на техъ анбонахъ были глиненые болваны, которые 
ныне изломаны, да вмфсто подзоровъ въ ыныхъ местахъ писаны на холстахь всякие звери и скоты, 
птицы и разные травы. Да въ той полате сыскалось бумаги иностранного письма доволно, которой 
изодрано много и згнило. Въ той же полате на стене восточной усмотренъ образъ женсвя персоны, 
которой отменно отъ другихъ писанъ на полотнф и наклБенъ къ доскамъ; около его видно, что 
были рамы резные золочены и разными краски расписаны, но все обломаны и оной 1доль хотя съ 
трудомъ снятъ, токмо во многихъ местахъ отъ мокроты уже полинялъ и погнилъ. Полы въ полатахъ 
кирпичные, кирпичь длиною 10, шириною 6, толщиною 1'/, вершекъ, а кладены толщиною те 
полаты въ аршинъ, а у нижней полаты зделано съ прихода съ крылца якобы сени каменные жъ на 
томъ же буту длиною 8, шириною 6 саженъ, а въ техъ сеняхъ зделаны были по обеимъ сторонамъ 
по две печки, а какие того познать нелзя, ибо оные изломаны. Да еще третья полата въ техъ 100 
саженъ каменныхъ жъ въ два жилья внизу 1 вверху по 5 покоевъ, а толщина кладена въ сажень, а 
верхъ изломанъ и созженъ. Да еще противъ перьвыхъ полатъ зделана невысокая изъ дикова камня, 
вышины 1/, сажени, одне ворота, а по видимому, что туть варены яствы и по признакамъ, что въ 
вышеписанныхь полатахъ было богомолие. Да отъ техъь же полатъ на гору 270 саженъ озерко 
длины 25, поперекъ 15 саженъ, которое между горъ каменныхъ зъ двухъ сторонъ высокия каменыя 
притесы, да зъ двухъ ниские м$ста и камышть и въ томъ озерке вода скусна и студена. А течене 
исъ того озерка не имфется, а кругомъ техъ полать обведень зъ дву сторонъ полуденной 1 во- 
сточной по равному месту городъ каменной изъ дикова серова камня зъ двумя воротами противъ 
полатъ; ширина же ворота по 3 сажени, а толщины оной городъ кладенъ 11/,, вышины 2'/, сажени, 
а съ сЪверную и западную кладено по горамъ высокимь стена жь невысоко. Да въ томъ же городе 
находятся превеликия кучи костей всякихъ зверей и скотовъ. И вышеписаннымъ полатамъ зделаны 
чертежи, которые чертежи и найденные писма да две персоны мужеска и женска при семъ объявляю». 

Кьъ этой статьЪ въ рукописи приложены 4 таблицы акварельныхъ рисунковъ, каждая въ 101/, 
вершковъ длины и 69, вершк. ширины. На первой, вошедшей въ уменьшенномъ видф и безъ 
красокъ въ изсл5довае Миллера (см. выше стр. 64), значится: «Проойль въ аблакетской полате на 
стенахъ якобы 1коностасъ а предъ стеною зделаны каменные якобы омбоны и на нихъ были гли- 
няные болваны. Сочиненъ 1737 году июня 25 дня. Геодезисть Василе’ Шишковъ». На второй 
таблиц, съ которой зд$сь прилагается уменьшенный цинкограхическй снимокъ (см. стр. 142), пом$- 
щена такая надпись: «Прошпектъ верху въ аблакетской палате на столбахъ 1 изрешечено а между 
решетинъ на доскахъ мужския персоны. Сочинлъ Василей Шишковъ. 1737 году, юня 25 дня. Копи- 
ровалъ геодези прапорщикъь Норовъ». Съ третьей таблицы помфщены снимки у Миллера (см. 
выше стр. 63 и 66); она изображаеть «Прошиектъ аблакетскимъ полатамъ каковы ныне оные 
1меютца. Сочиненъ 1737 году июня 25 дня. Геодезисть Василей Шишковъ». Четвертая таблица, 
также вошедшая въ соч. Миллера (см. выше стр. 62) содержитъ «Планъ аблакетскимъ полатамъ и 
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кругомь ихъ крепости ( каменной» съ указашемъ полатъ, воротъ, якобы поварни, горъ, кр$пости и 
озерка между горъ). «Сочиненъ 1787 году июня 25 дня. Геодезисть Василе! Шишковъ» 1). 

Въ той-же рукописи (на стр. 8—9) помфщена еще слфдующая «Опись семи полатамь, которые 
отъ семиполатной крепости 10 верстъ на реке Иртыше на правой стороне». 


«Оные кладены на земле 1зъ дикова камня синева плитняга вышины 11/, саженъ, 1 тутъ быль 
верхъ деревянной, а по тому верху, на той же полате, кладено кирпичей необозженыхъ, которые все 
полаты 1 розвалились, а кирпичь деланъ 1съ красной глины съ пескомъ,1 у той полаты стены длины по 
5 саженъ да есче знать по стенамъ что написаны такие-жъ личины, какъ въ облакетскихъ полатахъ, 
а кладена толечиною въ 2 аршшна. А кириичь въ длину 9, въ ширину 4, въ толицну 1'/, вершекъ. 
А друге все полаты 1зломаны, 1 для того окуратно описать нельзя. Подлинная опись за рукою 
теодезиста, Василья Шишкова». 

Въ другой рукописи той-же бибмотеки (№ 19, по каталогу Соколова) находится описане 
Томскаго и Кузнецкаго у$здовъ, составленное геодези поручикомъ Иваномь Шишковымъ въ 17389— 
1748 годахъ въ видЪ отвфтовъ на вопросные пункты программы, разосланной В. Н. Татищевымъ 
по случаю предложевя его «о сочиненш истори и тгеограчи Россйской» *). Пунктами 108—107 
этой программы предложены были, какъ извфстно, и вопросы о м$етныхь древностяхъ, а именно: 

103. «НЪтъ-ли гдё въ уздЪ какихъ признаковъ и видовъ, гдБ напредь сего городы или 
знатные строенши были и нётъ-ли извЪст!я, какъ именованы, когда и кВмъ разорены». 

104. «Не находится-ль гдЪ въ степяхь и пустыняхь каменныхъ болвановъ или камней съ над- 


1) См. соч. Н. Попова: В. Н. Татищевъ и его время, стр. 668—696. 
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ПИСЯМИ, ИЛИ какими-либо начертан, которое елико возможно искусному живописцу надлежитъ на- 
знаменовать и описавъ ево мВру и цвфть, притомъ же сообщить». 

105. «Въ н5которыхъ м$стахъ въ древнихь могилахъ находятся старинные вещи и ко изъ- 
яснен1ю гисторт весма полезные и паче таке, на которыхъ какое либо начертан!е или подпись раз- 
ЛИЧНЫМИ Фигурами изображенное, оное на мфдныхъ, жел$зныхь, каменныхъ или глиняныхъ вещахъ, 
ежели сыщется, надлежит прил жно хранить, понеже и за глиняное заплатится не меньше, какъ 
за серебро». 

106. «Особливо находятся горшки и кувшины въ гробахъ, на которыхъ надписи есть, да когда 
ихъ откопавъ скоро вынять, то онъ истрескается или развалится, того ради оные откопавъ, надобно 
не скоро вынимать, провЪтрять на томъ мфетЪ, а потомъ вынять, поставивЪ чтобъ отъ солнца вы- 
сохъ, и тако можеть далБе везти и вручить воевод, а воеводы чтобъ благоволили оные, чрезъ жи- 
вописца или другаго искуснаго на бумагу срисовать, академш сообщить, по которымъ достойное на- 
граждеше обр$тшему живописцу академ!я пришлеть безъ умедлевя». 

107. «Золотые же, сребряные и м$дные вещи, яко идолы, звЪри и протч1е вещи, если токмо 
ФИГуры своей не повреждены, хотя и надписи не имфють, надлежитъ по тягости металла, покупать и 
деньги безобидно платя присылать ВЪ 
академю; если же и на золоть явится 
подпись или работа хорошая, то и 
сверхъ достоинства золота или сре- 
бра безобидно отъ академши и повЪ- 
ренныхъ отъ оной заплачено будетъ, 
и о томъ такимъ гробоискателемъ 
надлежить объявить, чтобъ знали и 
невфдЪемъ такихъ вещей не пор- 
тили или за страхъ, что у нихъ да- 
ромъ отымутъ, не таили. И госпо- 
дамъ воеводамъ и прочимъ управи- 
телемь въ томъ для пользы отече- 
ства поступать со всякою прилж- 
ност№о и хранешемъ, чтобъ таке со- 
кровища таить никто не опасался». 

Къ своему донесеню Ив. Шиш- 
ковъ присоединиль на 10 листахъ 
несколько акварельныхъ рисунковъ 
съ описанныхъ имъ древностей. Ри- 
сунки эти, какъ онъ самъ откро- 
венно сознается, «не весма исправны», 
и потому мы ограничиваемея прило- 
жешемъ зд$еь лишь одного умень- 
шеннаго въ половину, цинкографи- 
ческаго снимка съ упомянутой ниже и ый в И о Оо : а а 
и изображенной у него (на оборотЪ абллея ие т пише бо 
98-го листа) каменной бабы «Казанъ- ее СЕЙ я И т т 
Кысъ-Ташь», за Чернымъ Юсомъ. ее __ г а Е ЕО аб Вико 

По Томскому узду Ив. Шиш- 
ковъ даетъ о древностяхъ сл6дую- 
ия свЪдЪшя (листы 26—29): 

103. «По известию отъ канцеляри! Томского ведомства въ уезде никакихъ 1звестныхъ призна- 
ковъ и видовъ, где напредъ сего городы или знатный строени! были, непоказано, а по усмотрению 
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во время описания въ томскомъ уезде въ разныхъь местахъ находятся неболшие торотки круглые и 
четвероуголные, кругомъ рвы и неболшие валы и видно, внутри были ямы и признавается, что по- 
добны тому строению, какъ нынз® иноземцы здешние имеютъ земляные юрты; въ нфкоторыхъ мЪс- 
тахъ отъ слуху изве(е)тно, что жили татара и кыргысцы; такожъ находятца въ называемой кыр- 
гыской степи и въ протчихъ м5стахъ доволно бугровъ или старинныхъ могилъ, а каве люди жили, 
о томъ неизвестно и признать невозможно; оные бугры отъ русскихъ людей и ДлЯ добычь розрыты». 
104. «По известию отъ канцеляр(1)и въ томскомъ уезде въ степяхъ и пустыняхъ каменных 
болвановъ и камней съ надписми и начертанми нЪимфется. По усмотрению во время описания въ кыр- 
гыской степи ставленыхъ болшихъ плитами каменъ есть доволное число отъ речки бережу къ реке июсу 
и по объ стороны оной реки июса и впадающихъ въ нЪя, такожъ и по разнымъ озерамъ по болшему 
1 малому божию, по белому и протчимъ, инде подобны строению на четыре угла, по уг гь оные ка- 
менье инде и по стенамъ въ некоторыхъ местахъ оныхъ весма доволно, какъ едущему отъ дали ви- 
Дится подобно стоящимъ тамо людямъ, некоторые находятца вышиною 4 аршина, шириною 1 ар- 
3 хъ вершковъ и болши; оные крепкие серые есть и красноватый, 


о 
3 


шинъ 2 и 3 вершка, толшиною 
изъ некоторыхъ делаютъ нын® неболише жернова, а протчие есть оныхъ менше и находятся жъ два 
болвана 1) за рекою чернымъ июсомъ называемой казанъ кысъ ташъ, значить запцъ девка камень, 
а какъ оной зделанъ при семъ прилагается рисунокъ '), у оного камня сказываютъ бывало отъ идоло- 
поклонниковъ богомолье и приношения жертвы, какъ видно и нынЪ, хотя въ техъ м$стахъ живутъ 
и кочуютъ новокрещеные татара, изъ нихъ некоторые суеверятъ и до днесь отъ несмотрения духо- 
венства, ибо отъ нихъ смотрение весма слабое, до того камня протоптана дорога и вымазанъ у 
оного болвана ротъ саломъ, смБшавъ съ красною глиною и кругомъ оного камня въ близости весма 
дорога уторена; голова у оного болвана до ше! сымается. 2) Подобенъ болвану жъ камень стоить 
между озеръ болшаго божия и потапова *) отъ болшей старой красноярской дороги едучи отъ Томска 
хь Красноярску на левой стороне куртоякташь, значить старая баба; камень таковъ и доднесь кру- 
гомъ ево некоторые новокр$щеные ездять и суеверятъ, ибо видно, что верхомъ езжено и дорога 
протоптана, а какъ здланъ, при семъ же прилагаю рисунокъ. Хотя жъ оные рисунки будуть не- 
весма исправны, покорнейше прошу не погневатся, ибо въ живописи искуства не имею. Оные болваны 
изъ крепкаго сераго камня; по реке Томи ниже устья речки писаной внизъ на правой стороне 
въ 300 саженяхъ каменъ серой съ синя крепкой, на которомъ начерчено разныхъ оигуръ, а имянно 
вверху два болвана на подобие человеку, подъ ними зверь схож мало на лва; оной левъ ухватить 
одного болвана за ногу; такожъ доволно начерчено зверей разныхь: лосей 1 оленей, козъ, оное видно, 
что выбито или резано. Такожъ подписи въ четьфехъ м$стахъ русские кто на томъ мЪсте быль п 
въ которомъ году. И сколко возможно оныхь хигуръ срисовано и предлагаю при семъ 3). И по тому 
камню вышеписанная речка звание имееть, и сльшино у того камня отъ идолопоклонниковъ прежде 
принашивалась жертва. На оной же рекф том внизъ на правой сторон мало выше деревни стрелной 
камень серой крепкой, называемой стрелной, потому сльшшно прежние народы на него стреливали, ибо 
вышиною протчихъ превосходить. Ио оной же рек$ внизъ направой сторонф въ каменныхъ горахь 
находятся щели или разселины, какъ есть и въ вышеписанномъ стрелномъ камне, вышине горы оть 
западной стороны длиною въ гору 7 саженъ, потомь очень уско, люди просты называютъ пещерами, 
въ нихь доволно зверей сурковъ, въ вышин камня гнезды сокольи. Е 


гь и внизъ на левой стороне 
такожъ реки Томи выши острова хотомекаго въ каменной горе щели жъ въ горе въ 2-хь м5Ьстахъ 


1) См, рис. на стр. 148 (Ред.). 

2) На рисункЪ (онъ помбщенъ въ рукописи на лиц, стор. 97-го зиста) это озеро названо «Потапколъ» (Ред.). 

3) Этотъ рисунокъ помфщенъ въ рукописи на оборот$ 95-го и лицевой сторонЪ 96-го листа; подъ нимъ напи- 
сано: «Симъ начертаниемъ на реке томе, внизъ на правой стороне ка камне, называемомъ писаномъ, оныхъ начер- 
тани! доволно, изъ оныхъ часть срисована 1 прилагается при семъ. Сочиненъ 1740 тоду маия дня. Вышеписанъныя 
начертани! лицемъ на западъ; описания геодезш порутчика Гвана Шишкова. Съ подлиннаго рисоваль 1нженернаго 
корпуса кондукторъ Яковъ Карманал‹евъ 1715 году, марта 28 дня». 
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дна сверху въ глубь 4 саженъ какъ провальъ, потомужъ поидетъ на двоя — къ востоку 3 сажени, 

къ северу 2 сажени, сие неписано ($16), токмо весма уска. 2) Въ камень недалеко, жители называютъ 
пещерами жь. О ставленныхь каменьяхъ, что на кыргыской степи сльшино отъ слуха вышеписанные 
каменья до кыргиского владения ставлены мунгалдами, которые жителства имеютъ въ вершин% реки 
Енисея за границей въ китайскомъ владфни!, писменныхъ извест мы нигдВ о томъ не видали». 

105. «По извЪстю оть канцеляри!, въ городе томске и въ древнихъ могилахъ старинныхь 
вещей и протчего не имФется. По усмотреню во время описашя, въ здешнихь м$стахъ хотя могить 
и доволно, однакожь отъ русскихь людей уже вее разрыты для добычь, а въ далнихь местахъ 
можеть что и находятся, однако намь не объявляютъ. Мы достали чрезъ некоторыхъ здесь жи- 
телей чинжаль или ножъ медной, на верху черна зделано подобно две звфриные головы, у котораго 
немного отломлено конца, некоторые объявляютъ и признаваютъ, съ того ножа у техь жителей да- 
валась жертва. Такожъ имею два камня сережныхъ называемые агатъ, объявляютъ оной чинжаль 
и каменье сысканы на вершин$ реки Оби, и бугровые железные стрЪмена, которые насечены съ се- 
ребромъ, кость зеленая, на которой подобно двумъ личинамъ вырезана, была на трости или палкЪ, 
камень изъ стекла, по немъ полосы красные и желтые, зъ дырою, которой объявляютъ быль на колЪ(?)». 

106. «Горшковъ и кувшиновъ съ натписьми и протчимъ не объявляютъ». 

107. «Во время описашя, чрезь некоторыхъ медного идола неболшаго получиль, которой при- 
лагаю при семъ, а болши не сыскалось». 

О древностяхъ Кузнецкаго у$зда (листъ 75-й) Ив. Шишковьъ сообщаетъ слёдующее: 

103. «Въ уезде томъ такие признаки, гдЪ напредь сего неболшие городки бывали, находятся 
въ разныхь местахъ, однакожъ видно, что оные были не знатные, ибо положениемъ весма малы, 
такожъ по степямъ доволно находятся старинныхъ могиль, а какъ те мЪста именовались и когда и 
кемъ раззорены, известия не имеется». 

104. «Въ томъ уезде въ степяхъ каменные болваны находятся, а именно въ сагайской степи по 
реке абакану и впадающия въ него речки и ставленые каменньй, которые вышиною въ 2 аршина, а 
некоторые находятся и выше инде на подобие строения на 4 угла, такожъ въ некоторыхъ местахъ 
оныхъ весма доволножъ, какъ едущему отдали видятся на подобие такъ стоящимъ людямъ или иному 
чему животному, а болваны находятця въ той же степи, которымь живущие татари идолопоклонники 
поклоняются: (1) куртоякъ ташьъ на реке абакане внизъ на левой стороне между речекъ Ись и 
Акъсыса, (2) два камня куртоякъ таша на рекежъ абакане внизъ на левой стороне и на речке Исъ 
внизъ на левой же стороне, (3) на речке Аксысе внизъ на левой стороне впадающей въ реку Абаканъ, 
внизъ съ левой стороны каменья подъ горою каменнею подъ низомъ камни на подобие столба: (1) 
куртоякташь, (2) сынъ, (3) алтаигь (316) и протчие каменья, (4) на реке Томе внизъ на правой сто- 
ронф камень удивителной на подобие столба, которому жители идолопоклоннические народы покло- 
няются, а каковъ имянно елико возможно срисованъ и сообщенъ при семъ» 1). 


1) Рисунки эти значатся у него на листахъ 90, 91 и 92. Подпись къ камню куртоякъ-ташу, изображенному на 
лицевой сторонЪ 90-го листа въ лицо и въ профиль, гласитъ: «Каменъ Куртоякъ-ташт, стоящеи въ кузнецкомъ уезде 
въ сагайской степи между стоящимъ же каменьями на реке обакане внизъ на левой староне между речекъ 1съ 1 
аксыса надъ пофмъными озерами. Описываны 1742 году Ноля 4 дня, рисоваль 1 списываль геодези! порутчикъ 
Твань Шишковъ». 

Къ двумъ камнямъ куртоякъ-ташамъ, изображеннымъ на оборот 90-го листа, приписано: «2 камня куртоякъ 
ташъ, значить старуха камент, стоящеи въ кузнецкомъ уезде въ сагайской степи между стоящими камънями на 
реке абакане внизъ на левой стороне 1 на реке 1еъ внизъ на левой же стороне. Описаны 1742 году юня 4». 

На лицев. сторонЪ 91-го листа изображены: а) лежащая на берегу рЪки «Аксысъ» гора съ надписью: «гора вы- 
шиною 15 сажень, называемая по каменному болвану куртаякталиъ »; 6) стоящий на этой гор слЪва «каменъ надгорою 
камъуенною на подоб1е столба вышикою 8/5 сажени, шириною столбъ 6 сажнъ, толщиною 21/, сажени»; в) шесть об- 
ломковъ каменныхъ, изъ которыхъ на одномъ значится цифра Т, а сверху приписано «бокового болвана», на одномъ 
цифра 2, на двухъ 3 и на двухъ, украшенныхъ зелеными, красными и б$лыми полосками, цифра 4. Въ особой рамкЪ 
значится: «Въ кузнецкомъь уезде въ сагайской степи каменеи стоящии на речке аксысе гнисъ на левой стороне. 
Т. Куртоякташьъ, значить старуха кахенъ. 2. Сынъ значить маралъ. 3. Алташь (916) значитъ лошать каменъ. 4. Кам- 
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| 105. «Въ здфшнихъ местахъ, въ древнихъ могилахьъ старинные вещи дивныя и ко изъяснению 


ГИ гистор!и весма полезные находились, а нынЪ такихъ вещей не находится для того, что те древние 
И могилы уже въ прошедшихъ годехъ все разрыты». 
| 106. «Горшковъ и кувшиновъ прежде находилось доволно, которые отъ незнашя утрачены, а 


нынЪ не находится». 
| | 107. «Золотыхъ, сребреныхъ и медныхъ вещей, яко идоловъ, зверей и протчего, никто не 
объявляетъ». 


Кьъ стр. 73—94. Въ одномъ изъ хранящихся въ Архив Импер. Акад. Наукъ донесенй, при- 
сланныхь ей Миллеромъ во время его путешествия по Сибири (ем. выше, стр. 56, прим5ч. 1-е), на- 
ходится коротенькая замфтка о томъ, что въ архив г. Тары онъ нашеть ДЪло 1721 года, № 151, 
содержавшее «Указъ коликое число всякаго золота могильнаго и другихъ курганныхь вещей въ по- 
купк$ въ казну было и о присылк$Ъ того золота и вещей въ Тобольскъ; при ономъ указЪ отписка о 
посылкВ въ Тобольскъ золота Тарскимъ служилымь челов комьъ Оедоромъ Мясниковымъ». 

По справкЪ, наведенной въ Московскомъ Архив Мин. Юстицш, въ дфлахъ Сибирскаго При- 
каза за 1721 и послБдующие годы, никакихъ свфдЪый по этому предмету не оказалось. 

Бакмейстеръ (Опытъ о БибжотекЪ и КабинетЪ рЪдкостей и истори натуральной Санктпетерб. 
Импер. Акад. Наукъ; переводъ В. Костыгова. Спб. 1779 года) говоритъ, между прочимъ (стр. 117), 
что въ 1726 г. въ Кунсткамеру поступило отъ двора «драгоцфнинфйшее собраше изъ чистаго золота 
вещей, въ числ которыхъ находилось до 250 (предметовъ) вынятыхъ въ Сибири изъ гробовъ Та- 
таръ, обладавшихь прежде сею страною. Дабы имфть точное понят!е о важности сего прибытка, до- 
вольно сказаль, что вЪсу всего золота было 74 хунта '). 

Въ томъ-же году отъ гофъ-интенданта П. И. Мошкова были потребованы въ Кунсткамеру 
хранивишеся въ зимнемъ домф императрицы «идолы, привезенные изъ Сибири». См. Матер. для 
исторш Импер. Акад. Наукъ, Т, 204. 

«1743 года, Марта 18. По указу Ея И. В. акадешя наукъ, по промемори Сибирскаго приказа, 
при которой присланы посланныя изъ Сибири изъ давныхъ тВтъ курозныя костяныя вещи для со- 
держашя съ такими-же вещами кур1озными, въ кунстъ-камеру, а кая именно т вещи, о томъ при 
| оной промеморш приложенъ реэстръ, — приказали: изъ оныхъ вещей, которыя подлежатъ въ кунстъ- 
м камеру, т отдать туда, а которыя подлежатъ въ бибмотеку, т по томужъ отдать съ росписками, 
о чемъ къ унтеръ-бибмотекарю Тауберту и Семену Бухвостову послать указы». Подписали: 
Андрей Нартовъ и Секретарь СергЪй Волчковъ. См. Матер. для истор Импер. Акад. Наукъ, У, 604. 


| Къ стр. 113. ВмЪсто двухъ словъ «палванъ» (болванъ) слБдуетъ читать: «полкантЪ». 


нижъ (съ) синими и бфловатыми полосами, которыхъ числомъ до 10, а коньковъ синихъ красноватыхъ до 25, которыя 
стоятъ близь куртаякъ-таша. Описываны 1742 (года) 1юня 23 дня. Рисовалъ 1 описывалъ геодези порутчикъ Тванъ 
Шишковъ. Съ подлинъного рисовалъ кандукторъ Яковъ Корманалеевъ 1745 году марта 28 дня». 

На лицев. сторон 92-го листа изображены «гора Кунякты» и стоящй на ней «Каменъ Кунякты, имеющеся 
въ сибирской губерни въ удорской правинъцы въ кузнецкомъ уезде». Подъ изображевемъ приписано: «Оной ка- 
менъ 1 горы съ татарскаго значитъ берестенная кашка (?), стоящеи на реке Томи внизъ на правой стороне, ниже устья 
речки Мрасы противъ юртъ Питегечевыхъ. Оной каменъ скипящей изъ песку съ небольшимъ камешникомъ; подъ 
исподомъ дикой серой каменъ, такожъ и на верху каменя якобы наломанныя плиты и гора пещаная поросла травой 
и лесомъ. Около камня скипящеи дресва подъчушевана красной умрой (516), каменье красной, которому татары томъ- 
ския, мраскыя съ протчими 1долопоклонники 1меютъ поклонение. Срисованъ 1743 году августа дня. Описываль и 
рисовалъ геодези! порутчикъ Иванъ Шишковъ». 

1) Въ числ этихъ вещей находились, вфроятно, и т «богатыя золотыя бугровыя Сибирекя вещи», которыя 
въ 1715 году А. Н. Демидовымъ поднесены были императриц ЕкатеринЪ 1-й, по случаю рожден1я царевича Петра 
Петровича. См. Голиковъ, ДБяв!я Петра Великаго, ч. [Х (1789 г.), стр. 443 (Ред.). 
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ОПЕЧАТКИ 


а) Въ 1-й части текста. 


вм$сто 


уБзда 

на шеь 
Быскыръ 
Корековой 
Балкаловой 
Кучунекъ 
упореблять 
Балкаловой 
Кучунекъ 
СвЪтолобовой 
Аксыса 
уБзда 
Городчинскаго 
Сида 
Шуваква 
Бастени 
Юской 
притуплена 
Калской 
Чистоостровскаго 
Луговекое 


6) Въ Приложешяхъ. 


вмЪсто 


ППЫ 
тагсвайва 
татсвай а, 
зершсвата из 
изъ, подъ 
(Селинча 
зелотника 
значающуюся 
Джаликъ 
катологь 

ея 


сулемою 
уБздВ 
Кемника 
1е3 

п Шеп 


читай 


читай 


округа 
шея 

Быскаръ 
Корелковой 
Байкаловой 
Кугунекъ 
употреблять 
Байкаловой 
Кугунекъ 
СвЪтлолобовой 
Аскыса 
округа 
Городчанскаго 
Сыда 
Шувачва 
Батени 
Юсской 
притуплены 
Кальской 
Частоостровскаго 
Лугав кое 


пая 
тагеразиа 
тагеваза 
зершевга из 
изъ-подъ 
Селинга 
золотника 
значащуюся 
Джалинъ 
каталогъ 
его 

сулицею 
округВ 
Темника 

]ез 

шШец 


АЛФАВИТНЫЙ УКАЗАТЕЛЬ. 


Римсвя цифры обозначаютьъ страницы предислов1я, арабек!я простыя— страницы первой части текста, а напе- 
чатанныя жирнымъ шрифтомъ—страницы второй части или приложений. 


Абагайту (гора) 83. 

Абаканская волость 2.5. 8. 9. 11. 14. 42. 48. 
5. 103. 05. ПИ. ППВ), 

Абаканекая степь П. 10. 37. 43. 47. 53. 60. 61. 
99. 97.73.74. 100, 

Абаканскъ, Абаканское село, Абаканскй острогъ 5. 
6. 23. 26. 42. 112. 9, 12. 15. 34. 47. 50. 73. 
74. 76. 78. 96.—98. 100. 108. 111. 114. 

Абаканъ (р.) 2.5. 6. 12. 22. 27. 30. 33. 38— 
20. 44. 60. 10. 06, 90. 51109: 18. т 
121. 132. 7—9. 11. 12. 16. 30. 50. 74. 94. 
95. 98. 104. 121. 143. 

Абалакъ (городокъ) 116. 

Абаханское зимовье 105. 106. 

Абаханъ-су (р.) 106. 

Аблаево Капище см. Аблайкитъ. 

Аблай (калм. князь) 61. 62. 66. 

Аблайкитеюя развалины, Аблайкить или Аблаин- 
кить 20. 51. 56. 59. 61—66. 75. 76. 78—80. 
89. 90. 107. 108. 141. 

Абульгази 32. 48—49. 51. 84. 115. 

Августьъ (импер. римск.) 134. 

Агалвева (р.) 91. 

Атать 13. 113. 

Аделунгъ (Фр.) 3. 

Аешки (дер.) 1. 32. 38. 99. 

Атеху-чоло (евящ. скала) 70. 

Академя наукъ въ (С.-Петербург 5. 7. 20. 48. 55. 
56. 78. 87. 88. 90. 93. 107. 121. 124. 125. 
135. 137. 139. 140. 144. 

Академя Парижская 51. 

Аксыеъ см. Аскысъ. 

Акъ-ташъ 143. 


Акъ-юсь (р.) ем. БЪлый Юсь. 

Алакзинъ (г.-дъ) 84. 

Алакъ-куль (0з.) 80. 

Алалкина (дер.) 5. 

Алдангъ-гадассу 7. 

Алды (богатыри) 16. 

Александровъ 94. 

Александръ Велик!й 32. 

Алекезй Михаиловичьъ (царь) 21. 

Алтайсьй хребеть 1—1. 105. 106. 81. 122. 

Алтынъ-ханъ 80. 

Америка Св. 72. 

Аметердамъ (г.) 3. 

Амулеть 8. 

Амуръ (р.) 84. 108. 

Анашенское (сел.) или Анашкино 104. 112. 118. 
123. 128. 129. 

Ангара или Берхняя Тунгузка (р.) 9. 53. 70. 138. 

Ангелъ (изобр.) 8. 

Англя 51. 

Андрей (слуга) 13. 

Антиквитеты 23. 24. 138. 

Антилопа, 102. 

Антонъ (полковникъ) 11. 

Ануарь (село) 93. 

Анцыферская волость 35. 

Анцыферская (дер.) 11. 

Арабески 18. 24. 79. 99. 

Арабсыя надписи 8. 28. 38. 56. 124. 

Арабы 28. 

Аргали 74. 104. См. каменные бараны. 

Аргунске заводы 18. 84. 85. 87. 111. 

Аргунекя горы 109. 


113. 


Аргунекъ или Аргунсвй острогъ 54. 81. 


Аргунь (р.) 7. 38. 81. 83. 85. 87. 90. 91. 107—109. 


Арея (р.) 17. 77. 

Арины 34. 74. 

Армянсвя надписи 56. 
Арнкиль 34. 

Арр1анъ 32. 

Архангельскъ (г.) 133. 134. 
Археографическая Коммисёя 53. 
Археологичесяй Институть 54. 


144. 
Архивъ Красноярской Канцелярш 76. 78. 


Архивъ (МосковскШ) Министерства Юстищи 144. 
Архивъ Тобольск. губернек. канцеляри 56. 
Архатеръ 50. 

Арыки древне 89. 

Аскызекая управа 39. 60. 


Аскызъ, Аскыеъ или Аскышъ (р.) 5. 8. 39. 40. 


43. 67. 75. 76. 89. 16. 94. 95. 143. 
Аспелинъ (1.) 98. 
Аспукольсые юрты или Аеъ-пугль 119. 
Астрахань (г.) 61. 115. 140. 
Аттай-Юрть 15. 
Аусаклу (03.) 119. 
Ахтуба (р.) 139. 
Ача (р.) 6. 
Ачикъ-куль (03.) 100. 


Ачинсьй окр. 1—6. 9. 18. 26. 27. 34. 35. 43. 
5) 


46. 47. 51. 58. 70. 79. 8%. 89. 94. 116. 12 
Ашкыеъ см. Аекызъ. 
Аюкь (ханъ) 34. 
Бабш бугоръ 101. 
Бабье озеро 101. 
Багалекая (дер.) 60. 
База (?) 123. 
Базаиха (р.) 17. 
Базаиха (сел.) 5. 12. 17. 78. 103. 125. 131. 
Базуновеюй форпость 47. 52. 


Байеръ (6. 3.) 20. 78. 80. 81. 93. 97. 108. 137. 


Байкалово (дер.) 13. 23. 74. 105. 107. 
Балкалова (дер.) 25. 29. 

Байкаль (03.) 9. 70. 87. 113. 115. 121. 122. 
Байкова (дер.) 123. 

Байковъ (6. И.) 51. 
Бакмейстеръ (И. Г.) 7. 135. 144. 


Архивъ Академи Наукъ 55. 56. 87. 88. 124. 125. 


Архивъ Министерства Иностран. дфль 21. 55. 56. 
68. 70. 73. 87. 98. 101. 106. 114. 124. 125. 


Балджина-амютъ (м.) 19. 

Бальгуеъ или Балчугъ (сел.) 3. 53. 

Барабанова (дер.) 5. 

Барабинская степь П. 9. 51. 

Барабинске татары 28. 

Бараить (сел.) 12. 

Баранъ (изобр.) 6. 11. 15. 18. 40. 56. 74. 95. 

103. 108. 138. См. также аргали и каменный 

баранъ. 

Баранья голова въ могил 102. 

Бараньи головы (изобр.) 66. 67. 70. 71. 73. 75. 125. 

Барга (р.) 79. 80. 

Барна (р.) 6. 15. 

Барнаульсый муз. П. 

Барсъ (изобр.) 15. 18. См. павтеры. 

Бархать 102. 

Баръ (урочище) 17. 

Ваетить 127. 

Бастонь 107. 

Батая 127. 129. 134. 

Батайко (башкирець) 22. 

Батени (сел.) 35. 47. 70. 91. 

Батинеюй улуеъ 123. 

Батинское или Бати (ел.) 5. 128. 

Балой (сел.) 79. См. Ботой. 

Батсамекъ (?) 32. 140. См. Бочанка. 

Бату или Батый (ханъ) 123. 

Батуръ-Бачи (идоль) 53. 

Бахмарта (?) ем. Бухтарма. 

Бачанка (ел10б.) 23. 

Башкирцы 22. 108. 

Башмаковъ (Ив.) 88. 

зашни каменныя 22. 51. 57—60. 

Бегишевское озеро 119. 

Бегуновъ (Гр.) 78. 

Безъименный городокъ 120. 

Бей (р.) 93. 94. 96. 98. 

Бейдави (Абд.) 45. 

Бей-кемъ (р.) 80. 

Бейльштейньъ (0. 0.) 8. 

Бейекое или Бея (сел.) 2. 3. 31. 3 
58, 620 6, 55 3% 10. 1 
128. 129. 

Бел!уеъ (\.) 30. 38. 

Белленъ. 12. 

Белль (1.) 51—52. 

Бельмицы 58. 

Бельтиревые татары 94. 


2. 34. 35. 53. 
15. 121. 123. 


Бенцел1усь 38. 


Бе 


тъ-Амть 54. 55. 


Бергъ- и Мануфактуръ-Коллемя П. 52. 55. 136. 


Бе 


да (р.) 11. 


Бережкова (дер.) 3. 8. 83. 101. 
Березовсый уфздь 116. 118. 


Березовая кора съ калмыцк ими письменами 64. 65. 
Березовка (дер.) 4. 44. 

Березовка (р.) 2. 5. 13. 52. 65. 114. 116. 126. 89. 
Березовый городокъ или Березовъ 19. 119. 


Береста, покрывающая могилы 103. 
Берешенская (дер.) 1. См. Поперешка. 
Береша или Бережа (р.) 1. 8. 18. 46. 
Берингъ 55. 

Беркганъ (рисовальщикъ) 55. 68. 
Берестеная кошка (?) 143. 

Беска (р.) 61. 62. 

Бешперекъ (монг. князь) 76. 
Бижа или Биджа (р.) 45. 97. 127. 
Бикалунъ (м.) 11. 

Билинбаевекй заводъ 114. 
Биргамасская слобода 9. 

Бирекая (дер.) 11. 75. 34. 74. 
Биръ (р.) 6. 16. 17. 74. 93. 
Бирюза 8. 

Бирюса (дер.) 15. 18. 

Бирюса (р.) 7. 68. 90. 100. 
Бирюсинская писаница 7. 15. 68. 100. 
Бистну-делли 7. 

Бициктура (городокъ) 116. 

Бичьа (р.) см. Бижа. 

Вя (р.) 50. 


Бляшки металлическя 102. 104. 132. 135—137. 


Баюда 102. 127. 128. 134. 136. 
Блюментростъ (1.) 19. 50. 137. 138. 
Бобринекой (тр. А. А.) П. 89. 
Бобровский (Ив.) 54. 

Богатыри 16. См. 1елбиги, алды, и быкае. 
Богемя 115. 

Бодело (Ваш@е1о[) 40. 45. 

Божества (изобу.) 63. 65. 

Божки металлическе 30. 130. См. идолы. 
Божница 140. См. капища и кумирни. 
Божье озеро ем. Тегри-Вуль. 

Божья Матерь (изобр.) 42. 

Болваны ем. идолы. 

Болгары (разв.) 56. 115. 139. 

Большая Иня (село) 86. 104. 119. 


Ш 


Большое (сел.) 123. 

Большой куртуякъ ем. Улукъ куртуякъ. 
Большой Телекъ. (сел.) 98. 
Борлютъ (ма1оръ) 10. 12. 
Борнгольмъ (0-въ) 30. 

Бородина (дер.) 57. 72. 127. 
Бородинское (сел.) 2. 6. 

Боръ (уроч.) 78. 

Ботой (р.) 5. 27; см. Балой. 
Ботой (сел.) 27. 

Бочанка см. Батеамекъ. 
Браклеатьъ 66. 

Брактеи (золотые божки) 30. 66. 
Брандтъ (акад.) 5. 

Брамины или Брахманы. 45. 72. 
Браслеты 19. 89. 102. 128. 130. 
Брацюые люди см. Буряты. 
Брекчевидный туфъ 125. 
Бритвенный ножъ 38. 

Бруски точильные см. оселки. 
Бубенчикь 30. 

Бубны 28. 30. 72. 73. 

Бубны (изобр.) 104—105. 144. 
Бугроване 73. 


Бугровщики Г. 18. 19. 73. 85. 102. 103. 


Бугры см. курганы и могилы. 
Бугутуръ (03.) 7. 

Будд йскя древноети 45. 60. 
Зузимь (р.) 5. 69. 71. 
Бундинъ (Иванъ) 88. 
Буравчики (?) 181. 

Бурху (?) 62. 

Бурханныя палаты 51. 
Бурцов (коммисаръ) 54. 55. 
Буряты 70—72. 115. 

Бусы 102. 

БуткЪевь (Ив.) 53. 
Бухаря 58. 


Бухвостовъ (Сем.) 144. 
Бухгольцъ 58. 

Бухтарма (р.) 88. 

Бушухту-ханъ 66. 80. 
Бушухту-ханъ-кить (Капище) 66. 
Быкае (богагыри) 16. 

Быки (изобр.) 23, 

ыскаръ (дер.) 6. 49. 103. 111. 118. 
Бычковь (А. 0.) 22. 


зухарцы 21. 60. 88. 89. 117. 139. 140. 


Блка (изобр.) 7. 17. 

ББлыкская (дер.) 107. 

Бфлыкъ (р.) 34. 

Бёлоярское (сел.) 47. 

БЪлоярскъ 100. 

Бфлый 1 ъ (р.) 6. 9. 12. 91. 92. 109. 

Бэ (шаманъ) 72. 

Бюлу см. Вилю. 

Бюшингъ (А. ©.) 55. 

Вагай (р.) 118. 

Вай (р.) 22. 

Валы древые 10. 56. 81—83. 98. 100. 101. 
107. 108. 117. См. Киримы. 

Ванъ` 136. 

Ваншейдть (9. ИП.) 3. 127. 

Василевск!й (А. П.) 18. 

Веберъ (Ф. Х.) 23. 24. 139. 

Великаны 16. См. также богатыри. 

Великая Бухаря 49. 

Великая Пермь 30. 

Великая Талар!я 17. 34. 40. 49. 130. 

Великй Опошуь (дер.) 10. 

Венгр!я 8. 115. 123. 136. 

Верблюдъ (изобр.) 3. 8. 10. 

Веревкинъ 115. 

Веревочный крученый орнаментъ 28. 38. 47. 49. 

58. 63. 66, 72. 19. 

Верхн!й (строгъ см. Караульный острогъ. 

Верхняя Тунгузка или Ангара 9. 53. 70, 

Верхоленсве писаные камни 70. 124. 

Верхоленекь (г.) 70. 71. 109. 

Верхотомек И острогъ 66. 

Верхотурекъ или Верхотурье (г.) 4. 9. 69. 87 
128. 140. 

Вестад!усъ (пасторъ) 10. 

Вилию (03.) 92. 

Вилькенсъ (Д.) 42. 

Вин! усъ (Андр.) 23. 

Виноградная лоза (изобр.) 8. 

Витзенъ (Н.) 1, 3—5. 20. 57. 58. 60. 61. 69. 
12. 109. 116. 127—137. 140. 

Витой или крученый орнаменть см. Веревочный. 

Вишневецк!Й (дворян.) 11. 

Владимръ (г.) 9. 

Вогулы 5. 71. 72. 107. 

Вогульсве городки 119. 

Вознесенская волость 116. 

Вой-карра (городокъ) 119. 


Волга (р.) 61. 121. 123. 

Волжеше Калмыки ем. Торгоуты. 

Волнистыя украшевя 66. 71. 9. 

олховицк!й (Пв.) 76. 

олченковъ (Ив. Гр.) 76. 

Волчковъ (Серг.) 144. 

Волшебные знаки 30. 104. 

Волшебныя или священныя скалы 70. 72. 73. 

Воскресенская волость 52. 

Восточная (дер.) 17. 105. 

осточный городокъ 119. См. Гулангъ-вашъ. 

Врангель (корнетъ) 11. 

Всадники (изобр.) 7.19.52.68—70. 91. 95. 123. 126. 

Ветавныя болтики 23. 25. 27. 29. 59. 60. 

Высотина (дер.) 46. 

Выгореве остяки 23. 

Высой мысъ см. Кунъ-Аутъ. 

Вятка (р.) 9. 

Гагаринъ (князь) 12. 23. 40. 42. 53. 

Гадай (р.) 22. 

Талакионово (сел.) 38. 

Галданъ (князь дзюнгарскй) 66. 

Гальба (имшер. рим.) 134. 

Гампель (Нашре!) 136. 137. 

Гань (р.) 81. 91. 

Гарба (р.) ем. Ерба. 

Гвозди желфзные 103. 

Гебгадръ (1. $.) 127. 137. 

Геннинъ (В. И.) 54. 

Георги (1. Г.) П. 

Гильомъ (серебренникъ) 122. 

Гладила ем. Лощила. 

Гмелинъ (1. Г.) П. 55—106. 

Голова хищнаго животнаго (изобр.) 20. 21. 24. 

Голова челов ческая (изобр.) 4. 16. 

Головинъ (Кн. 0. А.) 3. 

Горлановъ (етудентъ) 85. 86. 90. 

Городища 10. 56, 100. 101. 116—120. 

Городище (дер.) 85. 86. 90. 123. 

Городовая стфна 6. 15. 17. См. Енисейская писа- 
ница. 

Тородокъ (дер.) 1. 90. 107. 

Городчанекое (сел.) 17. 

Городчинекое (сел.) 80. 

Горшки глиняные и металлическе 102—104. 143. 

Грабъ (поручикъ) 10. 

Греки 34. 

Грещя 136. 


Григор!й (казакъ) 12. 

Григорьевъ (В. В.) 128. 

Грифъ (изобр.) 73. 74. 

Гробокопатели см, бугровщики. 

Гробы деревянные 103. 

Тромовыя стр$лы 113. 

Грюнведель (А.) 136. 

Тулангъ-вашь 119. 

Гуляшники (бродяги) 19. 

Гунбекъ (монг. князь) 75. 
Гурбанъ-ирданаэ 7. 

Гуеи (изобр.) 23. 

Далай-лама 7. 75. 

Далай-норъ (0з.) 7. 9. 18. 54. 55. 75. 80. 
Далматсый монастырь 22. 

Даниловъ (Ив.) 54. 

Дан1ильъ (деньщикъ) 13. 

Даржа (посланець) 24. 

Дарханъ Зарджи (жрецъ) 58. 
Дарханъ Зорджинъ-Кить (Семь Палать) 58. 


Дауреый идолъ 7. 

Дауры 115. 

Демидовъ 111. 144. 

Демьянка (р.) 117. 

Демьянсвй ямъ 117. 118. 

Дербуль (р.) 81. 

Деревья (изобу.) 105. 

Деревянные столбы въ могилахъ 103. 
Джакулъь или Чакуль (р.) 15. 20. 76—80. 
Джалинъ-0бо ем, Калбасунекая башня, 
Джетти-Кызъ (0з.) 11. 

Джида (р.) 71. 87. 109. 114. 
Дзюнгары ем. Зюнгары. 

Дирхемы аббасидеше 20. 

Дирхемы хосроевы 30. 

Длалагонова порода камня 127. 

Длана 92. 

Догадай (р.) 22. 


ДнЪетръ (р.) 139. 

Долгово (сел.) 123. 

Долонка (р) 58. 

Долонская крЪпоеть 58. 
Долонъ-Карагай 58. 

Долота 100—104. 107. 89. 
Домашневъ (ТГер.) 55. 
Дорнъ (Б.) 137. 


Дауря (стр.) 5. 7. 9. 20. 38. См. Забайкальская обл. 


Дневникъ путешеств1я Гмелина и Миллера 87—106. 


Доски печатныя монгольекя 64. 

Доски писаныя 78. 

Драгоцённые камни 51. 61. 

Драконы (изобр.) 3. 58. 125. 129. 130. 

Дрокино (сел.) 116. 

Дубовый листъ (изобр.) 7. 17. 

Дъвичи городокъ 101. 118. 

Дюгальдъ 80. 

Ебалакъ см. Абалакъ. 

Квагинъ городокъ 120. 

Египеть 46. 

Египтяне 35. 

Единорогь (изобр.) 3. 129. 137. 

Екатеринбургь 54. 

Екатерина Г (импер.) 144. 

Елань (дер.) 19. 28. 96. 98. 

Елевекая волоеть 5. 

Ели-ушь вм. Юильсый городокъ. 

Емендылёевы юрты 144. 

Енисей 1—1. 1—9. 11—14, 16. 18.—21. 23— 
28. 32. 34—37. 40. 42. 48—50. 52. 53. 55. 
61. 63—66. 72. 73. 75—77. 80. 84. 87. 90. 
91. 98—94. 100. 103. 106. 112.—115. 122, 
127. 130. 6. 7. 9. 12—15. 17. 18. 28. 30. 
32. 34. 37. 40. 46. 50. 53. 56. 68. 69. 74— 
80. 84 .35. 87. 90. 95—98. 100. 101. 104. 
105. 108—110. 114. 120. 121. 123.—126. 

Енисейская пещера 75. 

Енисейская писаница 6. 15. 17. 56. 68—70. 114. 
124. 125. 

Енисейская провинщя 53. 139. 

Енисейская степь 12. 100. 101. 

Енисейекй округъ 73. 

Енисейскь (г.) 9. 15. 34. 73. 87. ПЗ. 120. 138. 
139. 

Еравна или Еравинсвй острогъ 86. 90. 

Ерба (р.) 6. 14. 34. 96. 108. 

ЕремЪевъ (Андр.) 75. 76. 

Ермакова перекопь 118. 

Ермакъ 117. 

Есауловка (р.) 20. 87. 94. 

Жатневъ (Дм. К.) 18. 

Желобки на кинжалахь и молоткахь 44. 46 — 52. 
55, 67. 69. 96. 77. 79. 93. 94. 98. 

ЧКелобчатыя украшения 14. 34. 59. 67. 128. 

ЖНелёзинсый оетрогь 61. 

ЧИернова 91—93. 103. 109. 

ЧЖертвенныя приношешя идоламъ 17. 24. 80. 94. 


ЧКивопись древняя 58. 59. 62—64. 78—80. 89. 
141. 

Животныя (изобр.) 69—73. 52. 7. 15. 17. 23. 24. 
28. 52. 56 58. 61. 66. 67, 69—17}. 14. 87. 
94—95. 98. 99. 102. 104. 108. 112. 125. 138. 
143. 144. 

Забайкальская область 20. 71. 87. (м. Даумя. 

Зайсанъ (03.) 66. 80. 

Заледфево (сел.) 102. 111. 127. 

Заледфевская вол. 129. 

Замятина (дер.) 6. 9. 10. 123. 

Заострене ударами молотка 11. 

Запяетья 3. 61. 

Запястье для стрФльбы изъ лука 19. 

Заяць (изобр.) 7. 

ЗвЪревъ (Архипь) 54. 

ЗвЪздообразное украшене 55. 

Земляные курганы (назван!е особаго рода могиль) 
103. 110. 

Зеркала металличесыя 4. 5. 7. 8. 23. 28. 32. 34. 
44—45. 56. 104. 112. 116. 125. 127—129. 138. 

Зигзаги 6. 12. 13. 16. 17. 24.35. 48. 50. 60. 
64. 96. 

Злобино (сел.) 5. 116. 126. 

Змевикъ 127. 


Игуры ем. Уйгуры. 
Идакюль (р.) 13. 
Иджинокая (дер.) 123. 

Идолы 4, 5. 7. 10. 12. 13. 15. 20. 23. 25. 28. 
30. 32. 46. 53. 54. 57—59. 62. 63. 66. 68. 
75—79. 89. 94. 113. 115. 118. 124—126. 
130. 131. 134. 144. См. также шайтаны. 

Идринское (сел.) 22. 

Ижульская ? (дер.) 42. 

Изебрандъ или Пебрандъ 84. 109. 

Измайловъ (капитанъ-поручикъ М. П.) 53. 

Измайловъ (посланникъ) 12. 

Израильская племена 17. 

Изыкчуль (сел.) 51. 126: 

Изынжуль (р.) 29. 
зынжульское (сел. 2. 5. 9. 26. 27. 34. 42. 58, 87. 

Икаръ-Муранъ (р.) 84. 

Чконниковьъ (В. С.) 139. 

кса (р.) 116. 

1къ-Каратай 105. 

къ-Ханинъ (03.) 106. 

Илахъ (р.) 19. 

Илгизъ или Илингизъ (р.) 13. 

лимекъ (г-дъ) 32. 

Илимь (р.) 32. 


в Зиъиная головка (изобр ) 66. 67. льтенъ-секи (могилы) 16. 
} | Зми (изобр.) 3. 8. 23. 102. 129. 131. 135. | Изьинеюй погость 60. 


И Знаки (изобр.) 15. 17. 34. 35. 


Знакъ нагрудный 19. 

Знакъ собственности 84. 89. См. Тамга. 

Знаменская (дер.) 8. 25. 

Золотуха (м.) 62. 

Золотая орда 42. 71. 123. 

Золотыя розеыши [. 

Зубаръ-тура (городище) 120. 

Зубовъ (Дм. Бор.) 18. 78. 

Зубчатыя украшешя 11. 14. 19 21, 22, 35. 58. 
63. 65. 66. 9. 

Зубы животныхь (праскаве ихъ) 54. 

Зубы человфческя въ золотой оправЪ 134. 

Зюнгары 73. 

Ивановъ (теодезиеть) 87. 

Иверсенъ (№. Б.) 134. 

Ига (р.) 53. 

Иглы 123. 124. 128. 129. 131. 

Игналъева (дер.) 119. 

Игрушки 36. 90. 93. 95. 97. 

Игрышьъ или Иргышь 109. 


Илья (бугровщикъ) 18. 

мпер. Публ. Библ. 21. 22. 52. 

мпер. Росс йск. Историч. Музей см. Музеи. 

нгода (р.) 19. 84. 

ндшцы 8. 121. 

Индя 32. 46. 49. 72. 

Индюкъ или индюшка (изобр.) 4. 127. 

Инструкцш по изслЪдованню и собираншю древностей 
55. 106—115. 

нетрументъ для спуска тетивы 104. 107. 
нструменть для обдфлки дерев. посуды и оекабли- 
ваня котловъ 121. 122. 124. 

ня (р.) 37. 

Иранцы [У. 

рбинев1е рудники 95. 

Ирбитская писаница 69. 70. 124. 125. 

рбить (р.) 5. 37. 38. 40. 44. 69. 70. 72. 89. 
109. 124. 125. 137. 

Иргышъь (сел.) 20. См. Игрышъ. 

Иржинекая или Ирджи (дер.) 5. 112. 

ркутекая канцеляря 53. 138. 


И 
И 


И 
И 
И 
И 
И 
И 
И 
И 


ркутская провинщя 53. 114. 138. 
ркутсвй музей 19. 

кутская писаница 71. 

кутекое (сел.) 36. 127. 

кутекъ (г.) 9. 53. 84. 87. 138. 
ркуть (р.) 71. 

ртышекая степь 109. 


140. 142. 
рюмъ (р.) 101. 
ва (р.) 3. 5. 6. 10. 14. 21. 40. 89. 143. 
ветекй острогъ 101. 
сетекъ (г-дъ) 32. 
сеть (р.) 21. 23. 101. 
скеръ 117. 
сландя 30. 37. 
стоминъ (Ив.) 54. 


Итазмя 136. 


И 
И 
И 
И 
И 
И 
И 


тикь (гора) 40. 69. 109. 

шимекое (03.) 71. 

шимекое (сел.) 101. 

шамцы 10. 11. 

шимъ (р.) 10. 24. 40. 109. 111. 116. 
шкеневъ городокъ 120. 

штегвевы юрты 144. 


Телбиги (богатыри) 16. 

Темумъ (р.) 71. 

Тенкумя (р.) 58. 
Тероглифическия изображеня 35. 
шеусъ-младенець (изобр.) 42. 


В 


абалгакумъ см. Калбасунская башня. 


Кабанъ-Гусанъ 51. 


| 
Е 


абанъ (изобр.) 3. 
абаньи головы (изобр.) 70. 71. 73. 


Кабинегь Его Ими. Величества 21. 54. 
Кавказское (село) 60. 74. 92. 105. 123. 
Кадила 7. 

Казаки 10. 71. См. также Казачья орда. 
Казансвй археол. съёздь П. 

Казанцева (дер.) 33. 

Казанъ-Тышъ-Ташьъ 144. См. Хозенъ-Кызъ. 
Казань (г.) П. 10. 114. 115. 140. 
Казачья орда 24. 40. См. еще Казаки. 
Казымекое городище 118. 

Казымъ (р.) 118. 119. 

Кайбальская землица 78. 


ртышть (р.) 3. 9. 20. 22. 24. 25. 28. 38. 40. 
43. 51. 56—62. 71. 73—76. 80. 81. 85—89. 
102. 107—113. 116—119. 121—123. 126. 139. 


УП 


| Байларь или Хайларъ (р.) 54. 55. 81. 83. 
Кайлассуту (долина) 83. 
Каинскй проходь 106. 
| Кайро-ханъ 17. 
Кайсаки см. Киргизъ-Кайсаки. 
| Каицшиь-тау (гора) 15. 
Калбасунская или Калбазинская балиня 51. 56. 57. 
87. 125. 
Балка (р) 122. 
Калмыки 10. 28. 32. 40. 42. 45. 46. 49—52. 
58. 59. 61. 66. 75. 76. 80. 81. 88. 89. 122. 
123. 140. 
| Калмышь (изобр.) 8. 
' Калмыцея надписи 12. 
Калмыцюя рукописи 64. 74—78. 
Калмыцыя степи 25. 108. 140. 
Калтиракъ (дер.) 60. 
Кальская (дер.) 2. 8. 43, 59. 104. 111. 112. 123. 
Кама (р.) 139 
| Каменка (дер.) 5. 71. 73. 
| Каменные бараны (изобр.) 96. 97. 99. 3. 74. 103. 
104. 138. См. Аргали. 
Каменные козлы (изобр.) 21. 24. 38. 60. 122. 
Каменный островъ (на ЕнисеЪ) 95. 
| Каменныя бабы 6. 16—18. 34. 40. 91—93. 108. 
143. 144. См. также статуи и болваны. 
| Каменныя мечети 22. 58. 120. 
Каменныя могилы 20. 66. 34 89 110. См. Маяки. 
Каменныя палаты 22 78. 
Баменныя орумя 113. 
Каменекое (сел.) 6. 
Камни курюзные (праискиван!е ихъ) 54. 
Камни съ изображенями 12—14. 
Камчатка 55. 
фамчалекая экепедищя 55. 124, 125. 
Камъ (шаманъ) 72. 
| Камышта (р.) 132. 
Канделябры 74. 
Каниферъ (полковникъ) 32. 34. 
Канская тайга Ш. 
Кансый окр. 11. 13. 16. 35. 93. 97. 111. 112. 
| Канекъ 19. 66. 93. 
Канъ (р.) 93. 
| Капища 24. 58. 64 66. 76. 77. 80. См. также божница 
и кумирни. 
Каптыревская (дер-) 103. 123. 
| араганату (долина) 83. 84. 
| Варасу (Черная вода) 91. 92. 


Караульное (село) 5. 

Караульный или Верхний острогъ 15. 18. 
Караульня (р.) 7. 

Карачинскй городокъ или улусъ 16. 
Караюсъ см. Черный Юсъ. 

Карбуга (р.) 62. 

Кардали (сел.) 33. См. Кордачина. 
Карлово (сел.) 52. 

Карлъ-Велик!й 28. 

Карпинъ (Плано) 122. 

Картины ем. живопись. 

Карымекое (сел.) 10. 

Касшйское море 23—25. 28. 43. 71. 
Каланда (р.) 19. 

Катать (р.) 15. 

Кача (р.) 12. 14. 

Качега см. Качуга. 

Качинске Татары 76. 12. 76. 

Качуга или Качутское село 70. 
Кашгарское царство 38. 49. 
Кашиношиверсвй монастырь 91. 
Башинск!й (0. Е.) воевода нарымевй 12. 
Кашликъ (т-дь) 117. 

Евадратныя монгольекя письмена 128. 
Евадратныя украшешя 9. 

Кемникъ см. Темникъ. 

Кемчикъ (р,) 9. 13 —16. 28. 46. 75. 78. 79. 
Вемгучь (р.) 78. 

Кентавръ (изобр.) 8. 113. 


ЕО 


Кепенъ-Карагай или Каратасъ (м%етн.) 74. 96—101. 


103. 
Керимъ см. Киримъ. 
Керъ (Г. 1.) 28. 
Кеть (р.) 9. 120. 139. 
Кимвры 34. 35. 


Кивжалы 41—80. 87—89. 130. 131. 8. 32. 35. 


74. 104. 121. 143. 
Кинырек!й городокъ 120. 
Кинчацекое царство см. Золотая орда. 
Киргизская степь П. 144. 
Еиргизеюя могилы 113. 104. 110. 
Киргизъ-Кайсаки 57, 89. 110. 123. 140, 
Еиргизы 16. 92. 104. 123. 
Киренеый острогъ 9. 113. 
Биримы (валы) 83. 
Кирки 104. 
Кирхеръ 38. 45. 127. 
Киръ 34. 


УШ. 


Кистени 99. 122. 124. 

Китаець (изобр.) 16. 

Китай 70. 104. 38. 49. 51. 54. 62. 72. 75. 79. 
82. 91. 107. 115. 116. 122. 128. 129. 

Китайская (дер.) 116. 

Китайске сосуды 102. 

Китайся письмена 4. 6. 12. 38. 46. 128. 129. 

Китайское серебро 74. 

Китайцы Г, 4. 8. 16. 23. 38. 75. 80. 128. 129. 
132. 

Кичикъ-Баса (р.) 16. 

Кичикъ-Куртуякъ 95. 

Кладоискатели Г. 10. 18. 73. См. бугровщики. 

Кладбища ем. могилы. 

Елапроть (Ю.) 98. 

Клейма 22—29. 

Клеменцъ (Д. Н.) ПТ. 4. 37—40. 66. 90. 98. 99. 

Климово (сел.) 19. 

Клинообразныя украшевя 60. 

Клинъ-городокъ см. Янгъ-Вашъ. 

Клинья для разщепливаяя дерева 121. 

Ключи (улусъ) 70. 

Коблай (ханъ) см. Кубилай. 

Ковры шелковые 66. 

Когонекьъ (дер.) 3. 

Еодевле городки 118. 

ожаные поясы 102. 

Козель (изобр.) 11. 

Козенъ-Вызъ или Козенъ-Кешъ-Таь ем. Хозенъ-Кызъ. 

Возловьъ (В. Е.) 138. 

Еозуля (изобр.) 67. 

Койское (сел.) 116. 117. 

оковеюй улусь 111. 

Кокса (р.) 2. 72. 34. 74. 79. 96—98 

оквинек1е рудники 96. 97. 

Кокцага (р.) 34. 74. см. Кокса. 

Колеса телфжныя 109. 

Коллекщи еибирек. древностей П. 

Колмаково (сел.) 95. 107. 

Колоколообразныя подставки 74. 

колокольный сплавъ 43, 74. 103. 

Колонны 58. 59. 

Колпинное (03.) 85. 

Колпуховъ городокъ и Колпуховеые юрты 118. 

Колыванске заводы 66. 73. 81. 111, 122. 123. 

Колчанныя украшевшя 9. 52. 

Кольца 3. 23. 61. 126. 129. 

Кольцеобразныя украшешя 55. 


Больцовь (09ед.) 75. 78. 
Комекое (сел.) 107. 
Кондаковъ (Н. П.) 135. 


Конекя украшешя 6—10. 21. 23. 30. 32. 51. 
52. 61. 74. 89. 102. 113. 

Бонь (изобр.) см. Лошадь. 

Копыта конокя (изобр.) 22—24. 28. 29. 19. 

Копье 52. 

Бордачина (сел.) 17. 38. 52. 55. 77. 79. 88. 


См. Кардачи. 
Корекова пли Коряково (сел.) 23. 27. | 
Корелка или Корелкино (сел.) 3. 23. 28. 33. 41.86. 
Коркино (сел.) 1. 9. 11. 18. 63. 109. 130. 
Коетинъ улусъ 2. 

Костыговъ (В.) 144. 

Костыльки мундштучные 132. 

Коетяныя древности 144. 

Косы металдическмя 81—83. 89. 

Котель 113. 115. 

Кошельвашъ или Кошелево городище 117. 

Кошка (изобр.) 73. 8. 

Кошуцкая волость 116. 

Браева (дер.) 5. 

Ерапивино см. Усть-Сыдинекое, 

Красная горка (дер.) 114. 

фрасноярская воеводекая канцелямя 76—79. 90. 
асноярекая земская контора 76. 

Ерасноярсы!й окр. 1. 3.5. 9. 10. 17. 26. 38. 39 
84, 46, 51. 560. 61. 65—68. 71. 74. 88, 89: | 
91. 98. 101. 102. 104. 108—112. 116. 121. 
123.126. 127. 129. 131. 74. 78. 81. 108—111. 114. 
Ерасноярекь Ш. 1—2. 5. 6. 8—13. 17—31. 23. 

26. 27. 33. 34. 36. 37. 40. 47. 18. 52—55, 

57. 63—65. 76. 77. 79. 87. 94. 96. 103. 106. 

108. 114. 126. 9. 11. 15. 18. 28. 30. 32. 40. 

49. 56. 68. 73—75. 77. 78. 80. 84. 87. 90. | 

93. 98.100. 108—110. 113. 114. 121.138. 140.144. | 
Ераць см. Петръ. | 
Крашенинниковъ (студ.) 90. 
Кресты (изобр.) 19. 38. 11. 65. 68. 84. 95. 98. 
120. 143. | 
Кривая (дер.) 115. | 
Еривая Тука 120. 
Еривинская (дер.) 3. 
Кривотеина (дер.) 2. 6. 123. 
Крижаничъ (Юл.) 21. 
Ероликъ (изобр.) 3. 
Еругликовъ 12. 


53 = 


Еруглыя украшения 36. 52. 9. 

Еругъ (изобр.) 86. 95. 98. 105. 

Еругъ серебр. 73. 

ЕрЪпости старыя см. укрфплешя. 

Ерюкъ рыболовный 122. 124. 

Ерючки м5дные и позолоченные 9. 

Бтишь (р.) ем. Тесь. 

Кубанская область 135. 

Бубилай (ханъ) 72. 16. 122. 

Кубокъ серебряный 15. 

Кувшины 23. 120. 128. 143. 

Бугунекъ (дер.) 28. 33. 41. 

Будрявцевъ (нумизмат.) 115. 

Кузнецые Татары см. Сагаи. 

Бузнецюй округь 73. 81. 93. 94. 111. 

Кузнецей оетрогъ 52. 

Кузнецый присудъ 139. 

Кузнецкъ (г.) 9. 30. 50. 53. 69. 108. 

Кузнецовъ (И.) [\. 

Кузьмодемьянскъ (г.) 9. 

Куллара и Кулларъ-ауль 119. 

‚улунская (дер.) 1. 

Кумирни 25. См. божница и капища. 

фуноваль (р. и старое городище) 119. 

Кунъ-Аутъ или Кунъ Ауть-вашь 119. 

Кунь (100 лошадей) 110. 

Кунеткамера 7. 11. 20. 24. 25. 51. 56—58. 88. 

89. 107. 114. 121. 123—125. 135—137. 144. 

Кунякты (гора), 143. 

Куперъ (Г.) 109. 115. 127. 

Куратинекое (сел.) 6. 

Курайское (сел.) 13. 

Еурганская (дер.) 100. 

Курганчикова (дер.) 118. 

фурганщики ем. Бугровщики. 

Вурганы Т, 2. 3.65. 6. 14. 92. 4.5. 7—9. 10. 
12—14. 18. 23—25. 30. 32. 34. 38. 40. 49—52. 
59—62. 73. 74. 79. 81. 84—86. 88—91. 
94—97. 100—106. 111. 115. 118. 120—124. 
128. 140. 

Курильницы ем. Кадила. 

Курица (изобр.) 4. 127. 

КурманалВевъ (Як.) 143. 144. 

Куртакъ (еел.) 105. 110. 

Куртуяки или Куртуякъ-таши 6. 7. 16. 17. 94. 
143. 144. 

Курц!й 32. 

Курьезныя вещи 52. 54. 55. 115. 125. 138. 144. 


в) 


142—144. 


Бутухта (изобр.) 7. 

Куфическя письмена 28. 125. См. еще монеты. 

Кучумъ-ханъ 10. 56. 107. 

Кучунекъ см. Кугунекъ. 

Кызылбашекй шахъ 22. 

Кызылекая управа или степная дума 9. 21. 36. 48. 
ИО 15 

Кызыль Чабдога (гора) 95. 

Кызынъ-тура или Кысымъ-тура т. е. ДЪвич горо- 

докъ 101. 118. 

абутинсвй тородокъ 118. 

Тадейка (сел.) 11. 

Ладейская см. Товгашино. 

Лакруа (Пети дела) 32. 38. 40. 50. 71. 

ампе 64. 

анге (Лор.) 23. 

Ландкарты 124. 

Лани (изобр.) 17. 

Танкарага (м.) 58. 

Лапоандцы 72. 

Левъ (изобр.) 3. 4. 7. 8. 1. 19. 58. 79. 95. 131. 

ТЛедебуръ П. 

Ледовитый океанъ 49. 113. 

Лейденъ (г-дъ) 47. 137. 

Лекыеъ (р.) 2. 

Лена (р.) 9. 70. 71. 113. 114. 125. 

Ленсвкя писаницы 70. 71. 114. 125. 

Лепешкина (дер.) 2. 5. 27. 

Лизмеобразныя украшешя 9. 

Лиля (изобр.) 46. 

Лисица (изобр.) 71. 73. 7. 97. 99. 

Лиай мЪхъ 14. 

Лиственный орнаменть 52. 68. 7. 8. 

Листья древесныя (изобр.) 52. 

Логина (дер.) 9. 

Тодзанъ (князь) 80. 

Лозановы палаты или Лоозанъ-кить 77. 80. 

Лоншаковъ (Якимъ) 54. 

Лопари 28. 30. 

Лопатинъ (1. А.) П—ШУ. 1—130. 

Лопингъь или Лопынгъ-ушь (городокъ) 119. 

Лопингъ-соимъ (р.) 119. 

Лоси (изобр.) 67. 

Лотова жена 17. 

Лотьъ (старець Далматек. монастыря) 22. 

Лошадиныя головы (изобр.) 20. 24. 65, 67. 89. 

Лошадиныя копыта ем. копыта. 

Лошадиныя кости 51. 102. 113. 115. 120 121. 123. 


Лошадь (изобр.) 89. 7. 8. 17. 65. 67. 68. 74. 
91. 95. 123. 

Лошадь-камень ем. Акъ-ташъ. 

Лощила 103. 104. 107. 

Тугавка (р.) 17. 

Тугавское (сел.) 34. 42. 66. 123. 

Лугазъ (р.) 121. 

Тужинъ (Ф.) 53. 

Луки 52. 76. 80. 

Тунообразныя украшевя 14. 

Тюреен!тусъ (рисовальшикъ) 55. 57. 69. 70. 
81. 87—89. 

Тядовъ (оберъ-аудиторъ) 9. 

Ляпинъ (р. и городовъ) 119. 

Мадиты 32. 

Макаровъ (А. В) 21. 

Малая Бухармя 38. 58. 

Малая Инмя 42. 

Малая Иня (сел.) 78. 

Малая Минуса (р. и сел.) 18. 84. 

Малый Куртуякъ см. Вичикъ Куртуякъ. 

Мамонты 54. 137. 

Мана (р.) 105. 

Мангазея 87. 113. 

Мангу (ханъ) 116. 122. 

аральчикъ (изобр.) 88. 

аринсвй окр. П. 

Марково городище 120. 

Маркъ-Паулусъ 32. 

Мартинъ (Ф. Р.) 84—87. 90. 91. 98. 95. 
98—100. 103—105. 107. 109—113. 118 128. 
Мартьяновъ (Н.) ТУ. 125. 

Марьясово (сел.) 1. 

Матигоровъ (60.) 22. 23. 

Маяки (особый родь сибирскихъ могилъ) 85. 91. 
95. 101—103. 110. 115. 

Медали и медальоны 28. 30. 32. 34. 40. 42. 
124. 125. 

МедвЪдево (сел.) 128. 15. 78. 

двздское (село), ем. Изынжульекое. 

МедвЪдь (изобр.) 21. 22. 24. 26. 27. 29. 60. 70. 
12. 13. 18. 15. 17. 18. 56, 59. 94. 102, 
Медвзяжй ручей 91. 

Медицинская коллемя 50. 

Мекриты 32. 70. 

Мелле (Яковъ фонъ) 30. 

Менандръ 32. 

Менинск!й 30. 


ыыы 


Менкенъ 27. 46. 

Мессершмидть (Д. 
По По ь ВЛо 9 
75. 78—81. 84. 90—96. 98. 
137 —139. 

Мечи 35. 61. 121. 

Мещерский (Князь В. А.) 100. 

Миллеръ (Андр.) 45. 

Миллеръ (Г. ©.) ЦП. 3. 20. 51. 55 126. 137. 
140—142. 144. 

Миллеръ (1. ВБ.) 23. 

Минжуль (р.) 3. 9. 53. 

Мининская станция (ем. Елань) 28. 

Минотавры (изобр.) 23. 25. 28. 30. 

Минусинсый музей Г". 37—39. 44. 53. 54. 60. 


6 6 
5—20. 30. 49. 50. 56. 
100. 108. 


61. 66. 84—87. 90. 91, 98. 95. 983—100, 
105. 107. 109. 111. 113. 118. 123. 
Минусинсый округь 1—6. 9—11. 13. 14. 16. 
17. 19—35. 37—44. 47—49. 52.54. 57—60. 
65. 66. 69—71. 74. 75. 80. 81 83. 86. 87. 
39.90—92. 95.98—101. 103—107. 109—117. 


119. 121—123. 125—130. 132. 

Минусинскъ Т\№. 2—5. 8. 17—19. 21. 24. 26. 34. 
35. 40. 46. 54. 55. 60. 73. 76—78. 82. 86. 
В а Г 

Михаилъ дедоровичъ (царь) 56. 58. 

Михаэльсфельдь (колон.) 135. 

Могилы древшя 4. 12—14. 16. 19. 21. 22. 30. 
32. 34. 49—52. 59— 61. 77. 85. 86. 89. 90. 
96. 97. 101. 109. 127—130. См. также Ильгенъ- 
секи и Курганы. 

Могильныя древности Т. Ш. 3. 4. 7—11. 14—18. 
21. 23. 30. 32. 49. 52. 56. 61. 66. 73. 74. 89. 
97. 115. 120—127. 129—134. 137. 138. 143. 
144. 

Могильщики ем. бугровщики. 

Могуллы см. Монголы. 

Мозимъ ем. Вазымъ. 

Молдав!я 21. 

Молотки 90—99. 121. 124. 8. 74. 104. 

Мольбище 77; см. Капища. 

Монгожя 53. 77.— 79. 108. 

Монгольская степь 9. 77. 90. 108. 

Монгольскя письмена и рукописи 64. 74—78 89. 
128. 

Монголы 104. 8. 46. 66. 72. 75. 76. 80. 81. 84. 
95. 113. 115. 116. 123. 130. 

Монеты брахмансвя 126. 


ХТ. 


Монеты востозныя 3. 11. 23. 66. 124. 125, 131. 

Монеты китайскя 8. 10. 56. 116. 125. 138. 

Монеты куфичееыя 20. 56. 113. 125. 

Монеты римекя 3. 134. 

Монеты русская 18. 

Монеты татарсвюя 8. 20. 21. 42. 56. 115. 124. 
126. 131. 

Монеты хосроевы 30. 


Мордва 139. 

Москва (г.) 9. 38. 88. 114. 
Московиты 5. 132. 133. 
Мошковъ (1. И.) 144. 
Мраса (р.) 143. 

Муалымеый городокъ 119. 
Музей Азятеый 137. 


Музей Барнаульсый П. 
Музей Импер. Росс. Петор. 54. 59. 61. 
Музей Импер. Эрмитажа 3. 74. 88. 123. 126. 


135. 136. 


Музей Иркутсый 19. 

Музей Терусалимекой армянек. семинар 136. 

Музей Константинопольсый 136. 

Музей Минусинемй ТУ. 37—39. 44. 53. 54. 60. 
61. 66. 84—87. 90. 91. 93. 95. 98—100. 


105, 107 109. 1111151118. 83. 

Музей Московеюй Публичный П. 93. 

Музей Томскаго Универе. 132. 

Мунгалы см. Монголы. 

Мундштуки консые 111—113.124.132.23.102.126. 

Мура (р.) 70. 

Муратъ (бухарець) 21. 

Мурзинъ городокъ 120. 

Мурино (сел.) 78. 

Муромъ (г.) 9. 

Мурсвй порогъ 109. 

Мурта (дер.) 38. 

Мускусь 23. 

Мвры для сохрапешя и изслёдованя древноетей 54. 

Мвха лисьи и собольи 14. 

Мьшечки араковые и бетелевые 16. 

Мясниковъ (0.) 144. 

Мюллеръ см. Миллеръ. 

Набалдашникь 122. 124. 

Нагрудный знакъ 19. 

Надгробные камни съ надписями и изображешями 
6. 14. 17. 20. 56. 60. 124. 125. 

Надписи арабомя 11. 28. 38. 

Надписи армянсвя 56. 


Надписи китайсвя 6. 23. 

Надписи неизвфетныя 4. 5. 7. 8. П. 13, 15. 16. 
23. 108. 124. 137. См. Писаницы. 

адписи руничесвя 6. 20. 34. 49. 50. 93. 96—98. 
100. 108. 

Надписи тангутеюя 11—13. 20. 25. 51. 62. 64. 
74—81. 

Надпись таларекая 42. 

Назымевый городокъ и Назимъ см. Казымекое горо- 


дище и Казымъ. 

Наконечники кинжальныхь и ножевыхь ноженъ 
104—108. 113. 

Наконечники кошй 109—111. 113. 8. 104. 113. 
аконечники стрфль 109. 113. 123. 124. 8. 32. 
35. 60. 61. 88. 104. 113. 121. 

Нартовъ (Андр.) 144. 

Нарымъ (г.) 10. 

Наунъ (г-дъ) 54. 

Нашивошниковъ (Ив.) 75. 76. 78. 
Нашивошниковъ (Илья) 138. 

Неронъ (импер. рим.) 134. 

Нерчинская степь 108. 122. 

Нерчинске памятники древности 81—87. 
ерчинеке серебр. заводы 54. 


13.122, 


139. 
Честоранеюме христане 122. 
Нижнее городище 85. 
Нижн!й Новгородъ (г.) 9. 56. 114. 
Нижняя Тунгузка (р.) 9. 
Нимбъ (изобр.) 64. 65. 67. 
ина (р.) 93. 94. 100. 
Ница (р.) 37. 120. 
овая Заледъева (сел.) 12. 
овгородь 56. 
овое Усолье 114. 


= 


в 
овоселовекое (сел.) 4. 6. 100. 113. 15. 
огайцы 22. 


143. 

Нонахъ ем. Нина. 
Норовъ (теодезиетъ) 142. 
Ноеорогь (изобр.) 3. 
Нуриаковъ улусъ 99. 
Ньюгофъ 16. 


Нерчинсый округь 54. 81—87. 90. 109. 141. 


Нерчинскъ (т.) 9. 56. 85. 87. 90. 109. 123. 138. 


овоселовская волость 3. 4. 23. 27. 65. 119. 129. 


ожи 1—40. 87—89. 8. 32. 74. 102. 104. 121. 


ХИ 


Обдорск городокъ 116. 

Обелиски 40. 47. 71. 

0бь (р.) 3. 9—1. 19. 28. 56. 73. 105—108. 
111. 113. 16. 118. 119. 121—123. 126. 139. 
143. 

Овальныя украшеня 43. 45—55. 

Овсянка (сел.) 104. 106. 90. 

Овсянская пещера 90. 

Огадъ-адатерганташь или Стр%®лковый камень 
15. 16. 

Одежды 32. 61. 104. См. Ткани. 

Одинъ (б0ж.) 34. 

Ожерелья 3. 11. 

Ока (притокъ Верхней Тунгузки) 53. 

Октай или Оготай (ханъ) 116. 

Окташъ см. Акъ-ташьъ. 

Олени (изобр.) 22. 24. 37. 37. 17. 28. 30. 67. 
74. 88. 971. 99. 126. 

Оленья голова (изобр.) 66. 67. 

Олза (р.) 84. 

Оловянный слой на бронзз 6. 8. 14. 18. 26—28. 
Зь 5% 28. 5%, 9. 9605 98. ПО, 1, 

Ольхонъ (0-въ) 113. 115. 

Омокъ или Омсвй острогъ 40. 60. 61. 

Онгонъ-Кая (гора) 79. 

Ононь (р.) 84. 85. 122, 

Опахало (тунгуеское) 9. 

Орда (дер.) 10. 

Оренбургь (г-дь) 115. 139. 

Орликово городище 120. 

Орлово городище 116. 

Орсые юрты или Оръ-аулъ 106. 

Ортоклазовый порфиръ 126, 131. 

Оружя 125. 

Орузие ем. кинжалы, мечи, молотки, наконечники 

кошй и стрёль, еБкиры. 

Орхонъ (р.) 122. 

рь (р.) 139. 

Оса (р.) 33. 

Оселки 125—127. 131. 

Осель (изобр.) 131. 

Остяки 23. 24. 28. 72. 107. 113. 118. 139. 

Остяцее городки 116—120. 

Остяцые идолы 12. 54. 118. 

Охота (изобр.) 8. 30. 136. 

Павлинъ (изобу.) 7. 8. 

Палаты каменныя 22. 52. 76 —78. 80. 88. 

Паллась (П. С.) П. 20. 97. 5. 


Ш. 


Памятники древне 4. 6. 16. 49. 50. 81—87. 97. | 
108. 124. | 

Панинъ бугоръ 116. | 

антера (изобр.) 6. См. барсъ. 

Панцырь 23. 

Панцырныя украшеня 10. 

Паралелограмныя украшеня 28. 33. 9. 

Паралельные желобки 59. 78. 

Паралельныя ломанныя лини 69. 

1 

1 


арижекая Акадешя 51. 

арижь 140. 

Парная (дер.) 43. 

Пареянскя буквы 50. 

Патера мфдная 8. 

Педжина 6. 9. 

Пежица (р.) 2. 

Пекарск!й (1. П.) 3. 5. 55. 87. 

Пеликаны (изобр.) 79. 

Пелымъ (г-дъ) 87. 

Перевозное или Перевозинское (сел.) 5. 81. 1083. 

ПЛ. 1229, 

Перистыя украшеня 9. 

Пермеюй край 4. 37. 113. 115. См. Великая Перуь. 

Пермяки 28. 

Пермякова (дер.) 93. 

Перро (Ретгоб) 136. 

Перая 49. 115. 

Перстни 49. 129. 

Персы древше 30. 

Песчаниковые оселки 127. 131. 

Петербургъ (г.) П. 9. 23. 43. 50. 51. 56. 57. 80. 
87. 90. 114. 

Пети -де-ла-Вруа см. Лакруа. 

Петръ Велик; 1. П. 3. 6. 23. 43. 9852158} 
64. 127. 140. 

Петрь П (импер.) 6. 144. 

Петръ (Крацъ, слуга) 11. 14. 18. 138 

Печати 89. 124. 

Печатныя доски 25. 64. 89. 

Печижь (р.) 92. 

Пещеры 6. 13. 15. 20. 76—81. 90. 93. 94. 
108. 124. 

Пилообразныя уврашешя 9. 

Пирамиды 34. 40. 58. 59. 109. 

Писанець (дер.) 5. 6. 7. 

Писаницы 4—7. 15. 17—19. 28. 37. 38. 52. 56. 

66—73. 87. 90. 91. 100. 108. 109. 114. 124. 

125. 144. | 


Писанная (р. и дер.) 66. 

Писанные камни и скалы ем. Писаницы. 

Писаныя доски 78. 

Пиека (р.) 65. 

Письмагора 17. 

Письмена арабеыя 8. 28. 38. 56 124. 

Письмена армянекя 56. 

Пиеьмена калмыцыя 137. 

Письмена китайсюя 12. 17 23. 38. 46. 128. 134. 

исьмена монгольсыя 25. 63—65. 74—81. 89. 128. 

Письмена неизв%етныя 7. 8. 16. 23—25. 30. 34. 

35. 38. 42. 45. 46. 50. 52. 77. 94. 96. 109. 
113. 129. 140. 

ивьмена пароянсюя 50. 

Письмена руничеыя 6. 20. 34. 

96—98. 100. 108. 

Письмена руесыя 140. 

исьмена тангутсвя 12. 20. 25. 46. 51. 56. 62. 

64. 65. 74—81. 88—90. 

Письмена татареыя 76—78. 137. 

Письмена скиео-бузунекя 42. 

Планы 124. 

Плавильныя печи 22. 62. 105, 109. 

Пламяобразныя украшеня 9. 

Пластинки металлическя 3. 7. 9. 17. 19. 32. 42. 
43. 61. 74. 102—104. 

Плейтьъ (В.) 137. 

Погоръльская волость 36. 127. 

Погорфльекое (сел.) 38. 

Пограничные знаки 6. 16. 143. 

ПодвЪеки 3. 

Подкаменское (сел.) 47. 

Подкамень (улуеъ) 70. 

Подмысы (сел.) 69. 126. 

Подносъ серебр. 73. 

Подомя 21. 

ПодевЪчники 103. 104. 

Подеопка (сел.) 2. 

Подставки см. пъедесталы. 

Поиловъ (Ив.) 76. 77. 

Полевек!е заводы 81. 

Полировальный камень 127. 128. См. Лощила. 

Полканъ см. Вентавръ. 

Полное Собр. Законовъ 52. 54. 73. 

Полузв$рь-получеловвкъ (изобр.) 10. 

Польша 115. 123. 

Поперешка (дер.) 1. 46. См. Берешенская. 

Поповъ (^А.) 52. 


49. 50. 93. 


Поповь (Н.) 61. 139. 142. 143. 
Попугай (изобр.) 95. 

Порфирный оселокъ 126. 131. 
Посуда см. сосуды могильные. 
Потапколь (0з.) 144. 

Потрошилова (дер.) 34. 85. 
Потылицынъ (Ив.) 76. 

Поясная гора см. Капшъ-тау. 
Поясныя украшешя 9. 19. 102. 
Поясы найд. въ могилахъ 13. 102. 
Преображенское (еел.) 118. 
Приамуреый край Ш. 

Привфеки металлическя 19. 135. 
Прапъ 50. 

Проволока золотая 14. 

Проспекты 124. 

Пряжкообразное украшеше 13. 


127. 136. 144. 

Птичьи головки (изобр.) 12. 14. 18. 
24—27. 29. 38. 64. 65. 67—69. 72. 73. 
ИВЛ 593495. 99. 


о 
- 
— => 
=> 


64. 165. 76: 93.79. 100. 
Пуговки 9. 


Тудовальный мысъ 119. 

Пуцилло (М. П.) 73. 

Пыжма (р.) ем. Пышма. 

Пыпинь (А. Н.)\5. 55. 107. 127. 137. 
ышма (р.) 40. 69. 109. 140. 
Пьедесталы 63. 

Пётухъ (изобр.) 8. 127. 
Рагузинск!й (тр. С. В.) 75. 76. 
адловъ (В. В) 1—1. 1—132. 137. 


125. 129. 139. 141. 142. 


128. 143. 
азновЪеы 113. 
лаки (изобр.) 8. 
Раритеты 6. 


91. 123. 
Раскрашенные камни 104. 105. 


Птицы (изобр.) 95.4. 7.8. 23. 52. 58. 73. 74. 


Птичьи клювы (изобр.) 12. 14. 18. 22—55. 59. 


Пуговкообразныя украшешя 21. 24. 28. 31—36. 68. 


азвалины 4. 14. 22. 24. 52. 56—66. 75—78. 
80 - 88. 90. 91. 105. 107. 108. 115. 116. 


Разграблене древнихъ могилъ Г. 10. 13. 14. 17. 


19. 21—22. 24. 32. 34. 49. 51. 52. 59. 60. 
73. 85. 89. 96—98. 101. 102. 105. 109. 


Раскопки П. 13. 23. 34. 35, 60. 85. 86. 88. 


атайсвй островъ 22. 

Рама (идолъ) 118. 

Рачевка (р.) 118. 

Рачево городище 118. 

Рвы древше 82—84. 98. 100. 101. 105. 107. 1. 

Римбочей (лама) 7. 

Римляне 64. 

Рисунки 43. 55. 56. 63. 77—79. 114. 124, 
См. живопись. 

иттеръ (К.) 57. 60. 66. 94. 104. 

рихтеръ 5. 

Ровъ каменный 22. 

Рога животныхь (прискиваше ихъ) 54. 

одовые знаки 23. 24. 

Рожокъ бронзовый съ изобр. охоты 8. 

Розетка (изобр.) 38. 

Роксоланы 139. 

Ромбоидальныя украшения 64. 66. 9. 14. 

Ромбоиды и ромбы (изобр.) 14. 

Росыя 115. 122. 123. 

Рубруквисъ 66. 122. 

Рудольфи (поручикъ) 19. 

Руды золотыя и серебряныя Г. 22. 109. 

Рукописи монгольскя и тангутеюя 11. 12. 25. 28 
51. 58. 59. 64. 74— 81. 89. 90. 125. 140. 141. 

Рукоятка мВдная 18. 

Руническя надписи 6. 20. 34. 49. 50. 93. 96—98. 
100 108. 

Русск острогъ 116. 

Рушъ-вашъ или Русск городокъ 119. 

Рыбы (изобр.) 27. 109. 113. 7. 8. 23. 67. 

Рёзныя фигуры 102. 

Рьшетчатыя украшешя 12. 13. 16—19, 24, 30. 96. 

Рючюкъ (царевичъ) 22. 

Сабинекая (дер.) 87. 90 126. 127. 

Сабли 32. 121. 

Савва Владиелавовичъь ем. Рагузинекй. 

Савельевь (П. С.) 54. 

Савенковъ (1. Т.) 97. 131. 

Сагаи 40. 94. 96. 

Сатайская степь 12. 44. 75. 143. 

Сазанъ камень (гора) 53. 

Салмаровъ 11. 

Салтыковъ 4. 

Саманеяне 72. 

Самаркандъ 23. 25. 

(Самаровекое или Самаровъ Ямъ 3. 9. 23. 28. 136. 

Самодуровка (сел.) 54. 123. 


Самофды 72. 107. 113. 

Саншинъ-Далай (0з.) 75. 80. 81. 

Саншинъ-Китъ 81. 

(Сапоги 104 

Сарай (т-дъь) 42. 139. 

Сарацины 28. 

Саускансый мысъ 117. 

Сахаровъ (С.) 51. 

Саянекая станица 23. 123. 130. 

Саянеюмя горы Ш. 74. 76. 78. 79. 109. 121. 
Саянекъ или Саянсый острогъ 110. 9. 73. 74. 80. 
Свитки рукописные 25. 51. 

СвЪтильники 23. 

Свтлолобова, (дер.) 3. 4. 43. 54. 

Священныя или волшебныя скалы 70. 72. 73. 
Селенга (р.) 71. 80. 84. 85. 87. 122. 
Селенгинске памятники древности 56. 81—87. 122- 
Селенгиновй край 81—87. 109. 114. 122. 
Селенгинскь (г.) 56. 84. 97. 

Селинга или Селенга (Як. Вас.) 17. 97. 99. 103. 
Семипалатинка (р.) 60. 

Семипалатинекъ или Семипалатинская крпость 56. 


58. 60. 61. 87—89. 123. 139. 

Семь Елей 58. 

Семь Палать 20. 51. 56—61. 64. 66. 75. 77. 
80. 81. 88. 90. 102. 107. 108. 120. 125. 
140—142. 


Семь Сосенъ 58. 

Сенать 56. 73. 88. 

Сердоликъ 54. 

Сердцеобразныя украшения 11. 13. 14. 18. 7. 

Серебряная пластина подетилочная подъ остовомь 52. 

Серебрянка (сел.) 102. 

Серны (изобр.) 67. 74. 

Серпы 83—87. 89. 

(Серьги 3. 10. 19. 23. 61. 66. 102. 126. 130. 
133—137. 

Сея (р.) 30. 31. 42. 

Сибирка (р.) 56. 117. 

Сибирская губернская канцелярмя 21. 

Сибирсый приказъ 144. 

Сибирь (г-дъ) 56. 116. 118. См. Старое Городище. 

Сиверсъ (1ог.) П. 

Сигва (р.) 119. 

Сида (р.) см. Сыда. 

Силезая 123. 

Символичесыя изображеншя 35. 

Сиря 42. 122. 


ее 


Сирекая грамота 122. 

Ситечко 8. 

Скалы съ изображенями 66 

Скиея 38. 

Скиосыя гробницы 12. 17. 19. 21. 

Скиескля древности 25. 

Скиесыя письмена 46. 

Скивы 28. 80. 34. 38. 

Склепы могильные 52. 61. 

Сланцы (особый родъ сибирскихъ мотилъ) 103. 

Сланцовые оселки 125—127. 131. 

Слитки золота и серебра въ могилахъ 103. 

Слоанъ (510апе) 51. 

Слоновая кость 9. 51. 

Слоны 51. 

Смирновъ (Я. И.) 135—137. 

Снарядъ для спуека тетивы 104. 

Собаки (изобр.) Ц. 7. 28. 131. 

Собой мЪхь 14. 

Сотдана 28. 

Сотданекая скала 32. 

Соецкая (Сойотская) земля 53. 

Сойоты 14. 15 

Соколовъ 137. 139. 140. 

Соколы (изобр.) 8. 

Соксу (м.) 91. 

Соликамекъ (г.) 9. 10. 125. 

Солонцы (сел.) 109. 

Сорокино или Сорокинекая (дер.) 2. 
о О 

Соева (р.) 119. 

Сосновка (р.) 105. 

Сосновскй острогъ 67. 

Сосуды желёзные 4. 8. 

Сосуды золотые 21. 49. 102. 121. 

Сосуды могильные 3. 4. 5. 7. 9. 21. 23. 24, 30. 
32. 49. 50. 73. 74. 102. 103. 105 121. 124. 
128. 130. 132. 143. 

Сосуды м5дные 4. 8. 129. 

Сосуды серебряные 3. 4. 8, 18. 21. 49. 73. 74. 
102. 113. 121. 136. 

Сохранене древностей им. Указы. 

Спассктй (Гр.) 51. 68. 

Спиральныя украшешя 75. 

Стаканъ яшмовый 23. 

Старая деревня 18. 

Старики (изобр.) 14. 23 30. 34. 40. 41. 50. 96. 

(Старикъ обскй (идолъ) 23. 


110. 


6. а ПИ. 


8. 


ХУ 


Старое Городище 56. 119. См. Сибирь. 
(Старое Заледфево (сел.) 127. 

Старцева (дер.) 1. 7. 18. 50. 53. 
Старуха-камень см. Куртуякъ-ташъ. 


Статуи человчесвя 6. 12. 15. 91—95. 100. 108. 


120. 124. См. также идолы и болваны. 
Степные бараны ем. каменные бараны. 
Столбъ (изобр.) 143. 

Стефанъ 34. 
Стида (1.) 55. 
Стокгольмъ 139. 
Сторгулинъ см. Тонокъ. 


Страленбергт (©. 1.) П. 9. 11. 13. 14. 16. 
24—50. 56. 64. 66. 68—72. 74. 78 80. 84. 
93. 96. 97. 99. 100. 108. 109. 111. 129. 


139. 140. 
Стремена 8. 24. 32. 102. 103. 113. 126. 143. 
Строгановъ (баронъ А. С.) 114. 115. 
СтрЬлковый камень 15. 
Стрёлы 8. 35. 52. 76. 77. 80. 121. 
Ступинъ (подполк.) 140. 
Стёны старыя 4. 
Субурганъ (степь) 50. 
Сугмуть-вашь (городокъ) 119. 
Сухая (дер.) 129. 
Сухобудимекая волость 2. 3, 46. 47. 53. 68. 
Сфинкеь (изобр.) 3. 4. 8. 127. 136. 
Сыда (р.) 14. 20. 22. 26. 84. 100. 34. 98. 
Сыда (еел.) 105. 117. 130. 
Съокъ-юль (р) 104. 
СЪверный олень (изобр.) 8. 
СЪдельниково (сел.) 67. 69. 
СЪдельныя оправы 23. 51. 113. 
СЪкиры 113. 
Табаринсвй тгородокъ 116. 
Табатекое (сел.) 33. 66. 
Табать (р.) 33. 
Таббертъ (Ф. 1.) см. Страленбергъ, 
Табунъ Мондука см. Сазанъ Камень. 
Тавда (р.) 118. 
Тавро см. Тамга. 
Таганъ см. Тренежникъ. 
Такринъ 32. См. Мекриты. 
Тазсвый заливъ 113. 
Тазъ (р.) 113. 
Тамга 84—86. 89. См. Клеймо. 
Тамертанъ (ханъ) 23. 38. 40. 51. (м. Темиръ 
Аксактъ. 


Тангутская земля 45. 49. 115. 

Тангутсвля письмена, и рукописи 11. 12. 25. 28. 51. 
58. 59. 64. 74—81. 89. 90. 125. 140. 141. 

Тангуты 8. 42. 46. 64. 

ара (г.) 9. 10. 32. 60. 80. 111. 120. 144. 

Тарбагатай Г. ТУ. 

Тарей (оз.) 84. 

Тархансв!й городокъ или Тарханъ Кала 116. 

Таскина (дер.) 1: 2. 5. 39. 68. 

Таеми (р.) 22. 

Татария 4. 17. 28. 30. 32. 38. 40. 42. 49. 50—52. 

72. 74. 80. 92—94. 97. 109. 129. 134. 

См. Великая Татаря. 

Татареке идолы 54. 

Татарское (сел.) 55. 

Татары 7. 16. 17. 21. 22. 24. 28. 29. 32. 34. 
42. 48. 52. 58. 72. 74. 76. 77. 80. 84. 92—97. 
100—102. 104. 106. 107. 109. 114—119. 
122—124. 130. 132. 140. 144. 

Татищевъ (В. Н.) 61. 89. 139. 140. 142. 

Таубертъ (1. В.) 144. 

Таугиетьъ (г-дъ) 32. 

Таштыбъ или Таштышь (р.) 30. 31. 42. 89. 104. 

Таштьшь (дер.) 39. 47. 

Тверь (г-дъ) 114, 

Творильные курганы (особаго рода сибиреюя мо- 
тилы) 104. 110. 

Тегри-Куль или Божье озеро 15. 

Темиръ-Аксакъ 51. См. Тамерланъ. 

Гемникъ (р.) 71. 87. 109. 114. 

Теребиновка 34. 

Терехино (дер.) 6. 20. 87. 94. 110. 

Терекая волость 9. 

Терекий (П.) 18. 

Терек1й (Як.) 75—77. 

Тесинекая волость 1.5. 6. 19. 21. 43. 60. 74. 75. 
09. 96.192. 193. 

Гесинская (дер.) 2. 4.5. 26. 28. 49. 85. 132. 

Тескерь 118. 

Тесь (р.) 30. 31. 42. 6. 14. 34. 74. 75. 77. 78. 

80.18.8902 19'5197. 8108: 

Гетерино (сел.) 50. 53. 

Тея (р.) 94. 

Тигръ (изобр.) 4. 6. 8. 

Тимуръ (ханъ) 71. 

Тимуръ-бекъ 32. 38. 40. 50. 71. 

Титовьъ 21. 

Ткани бумажныя и шелковыя 61. 104. См. Одежды. 


г 


Тоболь (р.) 4. 23. 24. 40. 44. 71. 
111. 116 120. 121. 123. 

Тобольская губернская канцеляря 53. 56. 

Тобольскй убздъ 21. 

Тобольсвя митрополичьи вотчины 118. 

Тобольекъ (г.) 6. 9. 10. 12. 18. 21. 22. 24. 25. 
40. 51. 53. 56. 87 95. 116. 117. 128. 130. 
134. 139. 144. 

Товгашино (дер.) 94. 

Тоимъ (р.) 92. 100. 109. 

Тола (р.) 122. 

Толетой (тр. И.И) 135. 

Томская писаница 6. 17. 56. 66—68. 70. 
124. 125. 144. 

Томская Приказная палата 138. 

Томекй округъ 73. 81. 111. 138. 142. 

Томекъ (г.) 9. 11. 30. 32. 49. 51. 52. 69. 75. 
87. 108. 120. 138. 140. 144. 

Томь (р.) 6. 9. 17. 30. 49. 50. 52. 56. 66. 67. 
69. 70..108. 114. 120. 124. 125. 143. 144. 

Тонокъ Сторгулинъ (качинск. татаринъ) 
ТО: ИР 

Торгашино (сел.) 66. 109. 34. 

Торгоуты (Волжеке калмыки) 61. 

Торжокъ 56. 

Торфей 34. 

Тоюмъ см. Тоимъ. 

Тояновъ городокъ 120. 

Травчатый орнаментъ 23. 

Трансокоана 28. 

Трапещобразныя украшеня 59. 

Тредьяковск!й (В.) 48. 

Трейбгерды древы!е 109. 

Треножники 8. 79. 113. 115. 

Треугольныя могилы 34. 111, 

Треугольныя украшеня 8. 10—14. 
28. 30—32. 34. 37—39. 60. 

Тригла или Триглавъ (б0ж.) 46, 

Трупосожжене 14. 16. 34. 102. 103. 

Туба (р.) 1. 2. 17, 18. 44, 80. 92. 6, 15. 18. 

Тубинская степь 138. 

Тузъюль (р.) 105. 

Тумна (дер.) 84. 

Тунгузка (р.) 9. 19. 70. 91, 109. 114. См. Ангара. 

Тунгузская писаница 70. 91. 114. 

Тунгузеве идолы 54. 

Тунгузы (нар.) 72. 83. 84. 115. 

Тура (р.) 5. 9. 19. 37. 40. 87. 116.120. 140. 


101. 109. 


114. 


По 1 9% 
64—66. 


95. 


АА — 


Туринекъ (г.) 9. 37. 87. 140. 

Туркестанъ 130. 

Туртаеское городище 117. 

Туртаеъ (р.) 117. 

Туруханекъ (г.) 9. 

Тутурекая слободка 109. 

Туфовый оселокъ 125. 131. 

Тъльныя украшеня 130. См. браслеты, ручныя и 
шейныя кольца, серьги. 

Уибатъ (р.) 9. 50. 93. 94. 96—98. 108. 111. 114. 

Уйгурская грамота 122. 

Уйгуры 122. 

Уенъ (р.) 105. 106. 

Указы запрещавшие «бугроване» 24. 49. 73. 

Указы 0 собираши и сохранени древностей ИП, 
21—22. 52. 54. 

Украйна 21. 

Украшене въ видф буквы $ 79. 

Украшеня на одеждахъ и ремняхъ 7. 9. 32. 

Укрфпленя древыя 10. 84—87. 98. 101. 105. 
107. 108. 116. 120. 

Улазы (сел.) 100. 

Улукъ-Баса (р.) 16. 

Улу-Кемъ (р.) 80. 

Улукъ-Вуртуякь 95. 

Ульба (р.) 60. 80. 

Унковский (Пв.) 24. 

Унферцагтъ 137. 

Уньюкъ (гора) 98. 

Ураль ГУ 9. 109. 136. 

Урга (р.) 53. 

Ургу (Еняжеск. ставка) 62. 

Урлюково или Урнуково городище 120. 

Урны погребальныя 6. 8. 30. 32. 73. 

Уроды каменные 54. 

Уртуй (долина) 83. 

Урулюнгуй (р.) 84. 

Уръ-Карагай 10. 

Уса (р.) 6. 

Установо (сел.) 74. 123. 

Усть-Абаканское (сел.) 28. 128. 17. 

Усть Ерба (сел.) 9. 57. 105. 115. 

Устькаменогорская кр®пость 56. 60—62. 65. 38. 
89. 123. 141. 

Усть-Сыдинское (сел.) также Крапивино 48. 

Усть-Туба (еел.) 11. 

Устьянская волость 13. 

Устинекая (дер.) 123. 


ХУШ 


Утятская слобода 101. 

Уфа (р.) 22. 

Уфимевй дистрикть 22. 

Уховертка 8. 

Учурта-ханъ-кить (капище) 66. 

Учурта-Тайша (ханъ) 66. 

Учуръ (ф. и 03.) 91. 

Ушко игольное 123. 124. 

Ушныя привЪеки 128. 

Уюкъ-Куль (юртъ) 9. 

Фантастичеекя существа (изобр.) 132. 136. 

Фаянсь 59. 102. 

Федотъ (скорнякъ) 18. 

Федьковская (дер.) 6. 

Еееа (р.) 58. 

Фигуры м$дныя 23. 

Филигранныя украшеня 19. 

Финляндекая экепедищя 97. 

Финны Г’. 28. 

Фишеръ (1. 9.) 106. 107. 

Фламинго (изобр.) 14. 68. 72. 78. 

Форма деревянная для печатаня 25. 64. 89. 

Формы для отливки удилъ 120. 

Франщя 140. 

Френъ (Х. М.) 28. 42. 

Фурмоны 51. 140. 

Хака см. Шакьямуни. 

Халаканна-халда (м.) 19. 

Халь-ушь (городокъ) 119. 

Хараееменя земли ем. Харезмъ. 

Хараталь (р.) 80. 

Харезмъ 49. 

Хауль (р.) 81. 91. 

Хаштать (р.) 105. 

Хейдъ (Ну4е) 42. 

Хекмуни см. Шакьямуни. 

Хинекое царетво ем. Китай. 

Хищная птица (изобр.) 25. 97. 

Хищное животное (изобр.) 20. 21. 24. 

Хлыновъ (тг.) 9. 

Хозенъ-Кызъ (еталуя) 6. 16. 92—94. См. также 
Казанъ-Тышъ-Ташь. 

Хоерои 30. 

Хошоть (калмыцеюй родъ) 61. 

Хрусталь 54. 

Худоногово (сел.) 112. 

Цаганъ-Керимъ (Китайская стфна) 84. 

Царево городище 100. 118. 


Царево-курганская слобода 100. 

Царевъ курганъ 100. 101. 

Цвфты (изобр.) 58. 63. 

Цеванъ-Рабтанъ (контайша) 24. 

Цеймернъ (прапорщикъ) 10. 11. 132. 
Ценинныя доски 140. 

Цигиръ-Туна (р.) 12. 

инги-Тура см. Чимгитура. 

Цурухайту (г-дь) 81. 83. 84. 90. 91. 

Цынгальске юрты 118. 

Цынгальское городище 118. 

ЦВпочки 19. 128. 

Чадобець (р.) 70. 

Чакуль или Чжакуль (р.) см. Джакулъ. 

Чамберленъ (1.) 43. 

Чандырскй городокъ 116. 118 

Чарине (4 зеркала) 28. 45. 

Часовня древняя 28. 46. 78. 

Частоостровекая волость 9. 10. 44. 112. 

Частоостровекое (сел.) 21. 54. 121. 

Чауссый острогь 10—12. 138. 

Чацюй городокъ 120. 

Чаша каменная 127. 

Чаши деревянныя 50. 

Чашки металлическя 18. 24. 136. 

Чеканныя изображешя 102. 

Челов®чесвйя фигуры (изобр.) 3. 10. 12—18. 23. 24. 
30. 34. 58. 59. 63. 64. 67—70. 76—80. 92. 
93. 98. 100. 108. 112. 124. 125. 137. 138. 141. 

еловЪъческое лицо (изобр.) 59. 94. 95. 108. 111. 120. 

ердынь (г.) 30. 

еремисы 139. 

ерепа во множествЪ въ одной и той-же могил 16. 

репаха (изобр.) 38. 

еркасск1й (Вн. А. М.) П. 25. 52. 53. 137. 

верная вода см. Карасу. 

ерное городище или Черный городокъ 119. 

ернолуцкая елобода 119. 

ерный Юсь (р.) 75. 6. 9. 91. 92. 144. 

Чернышевсюй заводъ 26. 

Чернышевъ (минералогъ) 131. 

Четыреугольныя украшешя 12. 17. 19, 28. 31. 

28 ЗИ, Эа. 2. 1%. О, ПЗ» Вы 98, © И 

Чжакуль ем. Джакулъ. 

Чикой (р.) 84. 

Чимги-Тура (крЪп.) 116. 

Чингизъ-ханъ 4. 38. 49. 51. 72. 91. 114—116. 

122.129. 


ЕЕ ар а 5 НЕ НЕ 


Чита или Читинекъ (г-дъ) 85. 90. 
Чубарово городище 120. 

Чуваши 139. 

Чудевыя древности 54. 

Чудь (народъ) 22. 23. 28. 136. 
Чукаеъ (м.) 118. 

Чулымъ (р.) 1. 3. 12. 28. 33. 41. 86, 9. 48. 91. 
Чусовсвые городки 114. 
Шадринекъ (г-дъ) 100. 

Шайтаны 10. 12. 23. 137. 138. 
Шакьямуни (60ж.) 45. 
Шамановый камень 124. 

Шаманы 72. 104. 

Шапки мьховыя 14. 

Шаръ (тангутская скоропись) 68. 
Шарики стекляные 8. 

Паровъ (Дм. Ив.) 76. 77. 
Шахматы 32. 

Шведеые плённые въ Сибири 49. 
Шегрень 107. 

Шейныя кольца 3. 129. 131. 
Пелковыя малерши 104. 
Шерефеддинъ 71. 
Шери-Сарай (г-дъ) 139. 
Шетневъ (Д. К.) 138. 
Шефферъ 72, 

Шибету-Халда 86. 

Шивера (дер.) 44. 

Шила 128—131. 

Шила (сел.) 5. 

Шилка (р.) 84. 85. 90. 123. 
Шипулино (сел.) 3. 23. 

Шитье ((С11р1е2) 136. 
Шишковъ (Вас.) 61—64. 89. 140. 142. 


= 


Шишковъ (Ив.) 143—144. 
Шлаки 22. 105. 

Штраленбергъ см. Страленбергъ. 
Шуваева (дер.) 71. 91. 
Шульманъ (Варль) 13—15. 
Шумково (сел.) 65. 

Шульба (р.) 60. 

Шунерская (дер.) 2. 106. 130. 


хх 


Шурфы древше 109. 121. 

Шушенская волость 1. 5. 10. 34. 40. 48. 59. 

Шушенское (сел.) 4. 5. 6. 35. 87. 115. 

Шушъ (р.) 95. 

Щетневьъ (Дмитр.) 77. 

Эмба (р.) 71. 

Эрмитажь Императорсвый см. Музей. 

Эеъ-тоэ. (р.) 7. 

Югюръ см. Уйгуръ. 

Юдина (дер.) 3. 99. 113. 

дино (сел.) 38. 121. 

Юильеюй городокъ 119. 

Юнетта (самофдеюй идоль) 113. 

Юраки 113. 

Юргановъ (Вас.) 54. 

Юрюмъ см. Ирюмъ. 

Юсская степь 94. 

Юсь (р.) Ш. 6. 9. 36. 46. 91. 93. 128. 

Осъ-Белтирок1е юрты 16. 17. 

Юсъ-Сатайская степь 17. 

съ-Сагайске юрты 16. 

Юэнъ 122. 

Явлутура (т-докъ) см. Ялуторовеюй острогъ. 

Ягинская (дер.) 4. 5. 

Языческя надписи 15. 

Яикъ (р.) 22. 61. 71. 122. 

Якутекъ (г-дъ) 87. 

Якуты 121. 

Ялуторовсьый острогь 101. 116. 

Ямышевскй острогь 40. 57. 60. 61. 87—89. 
123. 140. 

Янгъ-Вашь (Назымекй городокъ) 118. 

Яновская или Янова (дер.) 2. 6. 11. 14. 16. 24. 
25. 57. 58. 128. 

Япанцинъ (==Туринскъ) 37. 140. 

Японцы 4. 

Яринске татары 74. 

Яхонтовь (переводчик) 81. 

Ячмень 80. 

Яшмовыя издьмя 
113. 169. 

Ящерица (изобр.) 7. 19. 


125—127. 131. 7. 23. 38. 


19 Сиб. 


|= 
Е 


и. 


Худож, фототиши А. 


ха 


фототишя А. И. Вильборгь, Мьщ. 19. Сиб. 


Худож. 


Худож. фототншя Л. И. Вильборгь, Мфщ. 19. Спб 


ХУШ. 


Худож. фототишя А. И. Виаъборгь, М®щ. 19. Сиб. 


рик ан 


фототишя А. И. Вильборгь, Мщ. 19. Сиб 


Худож. 


19. Сиб 


тотишя А, И. Вильборгь, МЬщ. 


ХХ1. 


УЯ. 


№ 


16 


|: 


1 


3 


Худож. фототишя А. И. Вильборгь, Мвщ. 19. Сиб. 


ХХИ. 


5 


Ру, 


15 


14 


фототишя А. И. Вильборгь, Мьщ. 19. Сиб 


Худож 


Мааих роиг зегуй & Гатевбо1осЛе 4е 1& Влзые раЪИ6з 

раг 1а Сопии1310п Гарбма]е АтсВбо]ос1ие. № 16, Апйаии 6 

4е 1а Визяе Тгапзсазр!епие: Ватез 4е Гапееппе Мегу. 

Ее 4е М-г \. ]оиКоузКу, ргоГ. 4е ГОпуегзН6 ае 94.-Рб- 

ЧегзЪопто. 54.-Р@егзРоиго, 1894. 216 расез 4°, ауес соре 

Фив Ёгасшет шапизстИ, 39 уюпеНез, шпз6гбез Чапз 1е фехе, 
её 8 рапепез. 


Зоттайее. 


А. Руёасе (р. 1—9). 

В. Езаииззе №15отще ае Мегу сошепалй 1ез 4оппёез зиуалиез: 1. Веизе1отетеи $ 
ри156з Чалз 1е еп4ахеза; 1ез шзогыот$ сипёИогтез, еб 1ез алфепгз ©1азз1аез, 
сВ1101з3 её зумаацез (р. 3 — 8). —П. Мог @е Тезжющега. Сопад@е 4е Мег 
раг 1е5 Атафез. Е1-НаКаш Ст её Воптетаа АЗапи, АЪоп-МопзПт. Матопп. Веп- 
зеотетет опиёз раг 1ез уоуасешз Ши Кпота@ ев, Уакоцы, Копаала, Трп-е1- Как, 
Г\аКш, Ги Наоцка] её Моцкай4ая: (р. 9—96).— 1. Мегу репаапе 1е тёопе 4ез Зе1адощ- 
9 4ез: Атратал, Мейкевав, Запааг. Обуазамотз ргойиЦез рах 1ез С®опихея, Пезстриов 
4е Мегу Фартёз 1419 её Апшей Топз. Тез КВатехтевайз её 1ептз зегуЦептз-БАЫззетиз. 
Вепзеотешет 8 зиг Мегу 4е УаКойь её Заш’аш. Пезииейоп 4е Мегу раг 1ез Мопоо1в. 
Тоииёез руйзвез Чапз 1е3 бтауаих 4е ИаКама Кажупи, Опиеськ, Ароц! аа её НашаоцПав 
Кажуйи (р. 27—61).—ТУ. Везмалтайон 4@е Мегу репёаиё Пе тёопе ае Стайтокв, Фаргёз 
Най71-Афтой её АЪа-ег-ВехиаК Зашалкаиат. Тез Типо ез; Пезероп 4е Мегу аоппбе 
раг Азбхалт. №ез Спейалиез её 1ез З6Ёу1ез. Пезстротз 4е Мегу @оппбез ра’ Аншед 
Вад её На@л-КваНа. Ма и-Сван (р. 62—83).—У. Оёсайепсе 4е Мегу репёам 1е тёопе 
Че Свав-Моцгаа, бл 4е ВоиКВага, Фартёз АЪаоч-Кетии ВойКВазй её Моватште@ Ми- 
АП-Воцквалт. бий’ Ква14ег. Пезетфыоп @е Мегу раг НафатАонПай-Апиг. ПОёрасешете 
4е Мегу зиг Фалётез 10сабз (р. 88—94). 

(. Веуце Шзбоаие 4ез тишез Че Гапоепие Мету лиза’ а Гапибе 1890, @’артёз 1ез 


опугасез 4е Егазег (1821), Вигпез (1832), АЪЪоё (1840), СопоПу (1840), \уо№' (1881 


и 


о 


7] 


её 1844), 


а сал4е Фит оййелег ретзап (1850—1859), 1ез тепзеетешетз 4е М-г О’опоуап 


(1879—1831) её @и обпёга: А. Кошатой (1888), а1отз сотшал@аиё еп спе? Це Та Виззе 


Тталзсазрулетие (р.95 


Каа, За 


110). Гезтитез еп 1890. Е тр!асетен($ соптиз 3013 1е5потз 4е блиаошт- 
Цап-Кайа ауес 1е шалзове @и зап бап@ат её 1ез фошеалх 4е5 «ртб@сайеитз» 


(оп «Ыенёйецтз»), Вайгат-АП-Кпап-Ка]а. 61ас1ёгез еб Фоптз. Мопишенвз: Моватей Ква- 
парта, РеШеуал-Абшей1-Йалием, Ку7-ВИл, Куи-Каа, Ко а-Уойзоцр, Сват-Ка/а (р. 
111—173). Госайибз зИлбез 1е 1опх Чи Моптева». ЭаНал-Вепа, ТопатуаКВ, Вара-С®ат- 
рег, Гпат-ВаЪа, Та]кВабал-Вара. Ехси1зот А Зататкат@ её А ВопкВага. Еззал Фапе юиШе 
А С1аошг-Каа. Тиз ропз зёрегайез сопзегубез Чат 1ез @6роёз а Чотате Тирёма] ае 
Моптоваь (р. 178—199). 
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А о ооеииинииияиииинии 


ПРЕДИСЛОВТЕ. 


Весною 1890 года ИмпеЕРАТОРСКАЯ Археологическая Коммися предложила мнЪ 
«заняться постепеннымъ археологическимъ изслфдовашемъ Закасшйской Области, поручивъ на 
первый разъ обратить главное вниманше на тщательное изучене мервскихъ развалинъ и 


ближайшихъ къ нимъ окрестностей по обоимъ берегамъ Мургаба. Кромф подробнаго описанйя 
этихъ развалинъ Коммисея желала получить также планы и фотографичесвые снимки со всЪхъ 


тЬхь памятниковъ древности (остатковъ мечетей, ‘дворцовъ, надгробй и т. д.), которые или 


въ архитектурномъ отношенш, или по орнаментамъь и надписямь своимъ обратять на себя 
вниман!е....» Принявъ столь лестное предложене Коммиссши не безь н$котораго колебания, 
такъ какь до этого времени я никогда не занимался строго археологическими изыскашями и 
быль въ нихь новичкомъ, я провель три мфсяца — Шюнь, Поль и Августь — 1890 года въ 


Закасшйскомъ краз, преимущественно ‘въ указанномъ мнф районф Стараго Мерва, встрфчая 
при своихъ разъфздахь и работахъ внимаше, предупредительность и гостепр!имство со стороны 


вофхъ лицъ, съ которыми приходилось вступать въ сношеня, почему на первой же страниц 


позволяю себЪ выразить благодарность А. Н. Куропаткину, Н. Н. Левашову, кн. А. И. Бебутову, 
И. И. Поклевскому-Козеллъ, гр. М. Л. Муравьеву, В. А. Завишф, Л. А. Черноглазову, 
А. К. Данилову и А. В. Комарову, снабдившему меня передь пофздкой весьма многими 
полезными свздЪшями. 


При посильномъ содфйсти этихь лицъ была болфе или менфе успфшно рЪшена моя 
задача на развалинахъ Стараго Мерва. Прежде чфмъ вступить въ эти развалины и ввести 
въ нихъ читателя, я для пользы дфла считаю необходимымъ обратиться къ прошлому страны, 
въ которой онф находятся, возвратиться къ тому времени, когда на безжизненныхь почти 
нын® мервскихь равнинахь текла бойкая жизнь политическая и торговая, когда вмфсто 
безмолвныхъ нын% кургановъ, грудъ кирпича, остововъ зданй и стфнъ на нихъ были раскинуты 
многолюдные и цвфтуше города и селешя. Мфстность Мерва, жизнь котораго, историческими 
судьбами прерывавшаяся и возобновлявшаяся, теряется въ сумракв вфковъ, была свидЪфтель- 
ницею столь многихъ и разнообразныхь событ!, что безъ историческаго очерка настоящий 
видъ ея будеть совсфмъ непонятенъ. 

Такой очеркъ, ниже предлагаемый, неодинаково полонъ во всЪхъ отдфлахь, отчасти 
благодаря неравном®рно сохранившемуся и доступному мнф историческому матер!алу, отчасти— 


роду моихъ спещальныхь познашй и занят. Древнфйпя свфдфня о Мервв изъ литературы 
1 
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классической, какъ сферы моей неполной компетентности, и н5которыя основанныя на нихъ 
предположен!я всецфло заимствованы мною изъ брошюры Сие, Хаг Сезсшеме ипа Сео- 
отарме ег Тлапазсвай Магоапе, 4ез Пепоев Мегу. Наппоуег. 1856. Самостоятельная 
работа въ очеркЪ начинается съ того времени, когда главнфйшимъ матер!аломъ’ являются 
мусульманск!е писатели —арабсв!е, персидские и туреце!е путешественники, географы, космографы 
и историки, изданные и рукописные, храняпеся въ нашихь богатыхъ книгохранилищахъ 
Публичной Библютеки, Аз!ятскаго Музея Академ Наукъ, С.-Петербургскаго Университета 
и Учебнаго Отдфлешя Восточныхь Языковь Министерства Иностранныхь ДФль; изь нихъ я 
постарался извлечь все самое существенное для уразум5вя безмолвныхь мервскихь — въ 
обширномъ значеши этого слова—руинъ. При этихъ извлеченяхъ неоднократно приходилось 
сожалфть о томь, что до нашего времени не дошла ни одна изъ арабскихь «лфтописей 
Мерва», а ихь, какь мы знаемъ, было нЪФсколько '). 

›> №=| «Извфемя о МервЪ», соч. Абул-Хусейнъ-Ахмедъ-ибнъ-Сайяръ-ал-Мервез 
умершаго въ 268 г. Г. =881 г. по Р. Х. 

2 = ‚5 «Льтопись Мерваз, соч. Абу-Салихъ-Ахмедъ-ибнъ-Абд-ал-Меликъ-ал-Нейса- 
бури, умершаго въ 470 г. Г. == 1078. 

9 =» «ЛЪтопись Мерва», соч. Абу-Мухаммедъ-Абд-ал-Джаббаръ-ибнъ-Мухаммедъ- 
ал-Хараки, умершаго въ 553 г. Т. = 1158. 

эх ба = «Лфтопись города Мерва», соч. Абу-Са’дъ-Абд-ал-Керимъ-ибнъ-Аби-Бекръ- 
Мухаммедъ-ал-Сам‘ани, умершаго въ 562 г. Г. = 1166. 

эх =» «ЛЪтопись Мерва», соч. Меджд-ал-Динъ-Абу-Тахиръ-Мухаммедъ-ибнъ-Я‘кубъ- 
ал-Фирузабади, умершаго въ 817 г. Г. = 1415. 

Кромф того упомянутый сейчась Сам'ани въ другомь своемь трудё, <! «59 «Книга 
родословЙ» °), неоднократно упоминаетъ, какъ я замфтиль при чтенш, «лфтопись Мерва>, 
составленную Абу-Зер’а-ал-М.сихи *) и другую— Ибнъ-Аби-Ми‘дана “). 

ЛЪтописи эти давно уже составляють предметь ученыхъ поисковъ и неизвЪстно, суждено 
ли имъ быть открытыми. Будемъ надфяться, что утвердительный отвЪть на это дасть когда 
нибудь Бухара..... 


ВИ 


) Френь Нъкоторыя указашя, взятыя большею частно изъ историческо-географической литературы 
Арабовъ, Персовъ и Турокъ, преимущественно для нашихьъ чиновниковъ и путешественниковь въ Азш. СПБ. 1845 
(п сайоз РНостарацез е{с.), №№ 34, 109, 120, 126, 186. Ср. И’йзен/аа, Ге Гибегабиг аег Егарезовгефипе ей 
4еп Атарегп (въ РИ 44е ип@ Веговамз ИейзевтИ\, Г), стр. 27, 38, 42, 43, 60. 

?, Единственная у насъ рукопись Азятскаго Музея № 543а, описанная Бар. В. Р. Розеномь въ его «МоНсез 
зоттайтез», № 196. 


3) Такь чаще пишеть рукопись Сам‘ани— == =, напр. листъ 37а з. у. и, листь 444 у 


с, л. 656 3. у. 36, эл, 3694 з. у. и“ ит. д.; иногда же— (б.н СА › м. 28а 8. у. 35,239 
иаи О.н.джи— <=! „ п. 31а 3. у. >. Правильное чтеве этой нисбы самымъ трудомъ не устанавливается. 


У Якута — ОМ 


=» 


въ изданш Вюстенфельда, 1, 522 она является въ формв < >, # — Синджи, у 


Валет 4е Меупата, Гусйопташе сбостаршате, №1з6от1ще еб бгалге 4е 1а Регзе, стр. 87— бай/а. 
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ИСТОРИЧЕСКИ ОЧЕРЕЪ МЕРВА. 


г. 


ДревнЪйшия свфдзшя о МервЪ— Зендавесты, клинообразныхь надписей, классическихъь писателей, 
китайскихъ и сирйскихъ. 


ДревнЪйцие памятники, въ которыхъ упоминается Мервъ, суть священныя книги Персовъ 
и клинообразныя надписи ахеменидскихъ государей. Въ первыхъ (первый фаргардъ Вендидада) 
онъ является подъ именемъ «Моуру», какъ третье мФсто изобиля, созданное Ормуздомъ для 
жительства, и называется могучимъ, священнымъ, чистымъ '). 

ИзвЪстная бехистунская надпись Дар!я, представляющая столь обильный и важный 
теографическ!й матер!алъ, говорить о МервЪ въ форм$ ‹Маргушъ»,—не какъ о самостоятельной 
области его обширныхъ владфнй: съ достовфрностью можно утверждать, что Мервъ въ это 
время быль подчиненъ сатрапу Бактри, которому одному Дар!й поручаетъ усмиреве мервскаго 
бунта, поднятаго н-юимъ Фрада, да и самое возстане описывается какъ нфчто совершившееся 
въ самой Бактри °). 

Формы «Моуру» и «Маргушъ» и ихь значене, такъ или иначе породившия назване 
«Мервъ», подъ которымъ городъ и область извфстны въ литератур, вызывали разныя толко- 
вашя. Бюрнуфъ, 1. с., сближаетъ зендское моуру (изъ моурум) съ санскр. мару, значащимъ 
«пустыня, лишенная воды» °), что какъ то не соотвфтствуетъ мфсту благодати, прославленному, 
какъ увидимъ, классиками за плодороде. 

Раулинсонъ “), исходя изъ формы клинообразныхь надписей и классическаго назвашя 
р$ки Магомз (нынфшийй Мургабъ), производить назваше города оть персидскаго мардж или 
марз (с. пли }-, зонд. татеда)— «граница, страна», такъ какъ въ очень давйя времена 
р$ка Мургабъ была арййской границей на западв, такъ что позднзйшее в въ Марв, Мерв 
соотвфтствуеть старому #. Подобный переходъ наблюдается и у армянскихъ писателей— Лазаря 
Парпеци (У в.) —Марвиротв, у Себеоса (УП в.)—Л/ара, Марротье. Въ армянской географ 


*) Апдией аи Реттоп, Геп4-Ауезва, опугасе 4е /огоазге, 1, р.2, 265. Е. Вигпои{, Соатешате зиг 1е Таспа, 
повез её в айте., СТИ—СУ. /. Дагтеявет, 1е Иеца-Ауеза въ Аппаез 4и Мизбе Сийиев, у0]. ХХП, 8 и ХХ, 
р. ХСУ. Ею же, ТЬе Йеп4-Ауезва, 6 въ изд. Мас Мет, ТВе застей Боокз оЁ 1е Еазь, у01. ТУ. 

2) Веп{еу. Ме регэвевен Кешзевт еп, Тр. 1847, 14, 18, 29, 32. Коззоилсг, ТаземрНопез райаео-регасае 
((пбегргебаНо еф соттешатИ), 29, 39. 

3) Сравн. 5196, Соштешат @фег 4аз Ауезва, 1, 20. 

“) Ргосеей тез ог \е ВКоуа] беостар са] Зосеву, УП (1887), 518. 
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УП в., приписывавшейся Моисею Хоренскому, въ разныхь спискахъ ея, Мервъ называется 
Мрумь '), Мервъ и Амръ °). МнЪшя мусульманскихъ писателей относительно словопроизводства 
Мервъ и Мургабъ будуть сообщены ниже, каждаго въ отдфльности. Въ старинныхь русскихъ 
документахь Мервъ называется Мавромъ *), Мария (2) *); у Киргизовъ, а за ними у русскихъ 
оренбургскаго края, торгующихъ съ Азей, извфстенъ подъ именемь Мары, у Бухарцевъ — 
Мавера °), у Турокь—Меру °), у Туркменовъ-—Маръ °). 

Возвратимся къ истор. 

Дальнфйш!я свфдфыя о МервЪ, относянияся впрочемъ ко времени гораздо болфе позднему, 
чфмъ эпоха Дар!я, мы почерпаемъ изъ древнихъ классическихь писателей, которые знали о 
Мерв$— МарганЪ, какъ отдфльной области. 

Какъ и теперь, Мервъ быль окруженъ пустынею, что извфстно Страбону, который 
прАурочиваеть Марману къ сЪверу оть Арм и Маргуса, хвалить ея плодороде и орошение. 
Антюхъ Сотеръ, по свидфтельству его, такъ быль пораженъ плодородемъ этой равнины, что 
приказалъь обнести ее стВною, имфвшею 1500 стадий въ окружности, и посреди ея основалъ 
городъь Антюхю. Земля здфеь очень винодфльна; нфкоторыя виноградныя лозы такъ толсты, 
что два человфка едва ихъ обхватываютъ, и виноградныя кисти имфють до двухъ локтей 
длины °). 

Страбонъ нарочито выдвигаеть равнину пёд!оу, лежащую среди пустыни, очевидно, въ 
противоположность другимъ гористымъ частямъ м®стности. Эту то равнину Антохъ Оотеръ и 
укрфциль въ защиту противъ разбойничьихь Скиеовъ валомь въ 40 приблизительно географи- 


1) К. П. Паткановь, Армянская География УП въка поР. Х., приписывавшаяея Моисею Хоренскому, стр. 74, 
75, прим. 4. 

2) Атзёпе боийту, бвостарые 4е Моззе 4е Сотёпе `аргёз Рю16абе. Уеп. 1881, 53, 54. 

3) Напр. у Пазухина. Кобеко, Отарорусское извзоме о МервЪ. Запис. Восточ. Отд. ИмператоРОкаГО Рус. 
Археол. Общ, 1Ш, 115—119. 

<) Н. И. Веселовский, Памятники дипломалическихь и торговыхъ сношен!й Московской Руси съ Перчей, Г 
(Труды Восточн. Отдфл. ИмпеР. Русск. Археол: Общ., т. ХХ). 

5) В. В. Грилорьевь, О нзкоторыхъ собыпяхь въ БухарЪ, Хокандь и Кашгаръ. Записки Мирзы Шемса Бухари 
(Ученыя Записки Казанскаго Университета за 1861 г.), кн. Т, 100. 

©) О’Доновань, Мег\у ап 163 зиттопиатоз въ Ргосеей. 0# №е Воу. (Сеодт. 50е., ГУ (1882), стр. 348. 

7) Гатфету, Тве беостарЬса] Мотепабиге оЁ вне @зрийей, сошибгу Ъебуееп Мегу ап Негаз (Ргосее4. оЁ пе 
Коу. Сеост. Зос., УП (1885), 591 и сл.), 595. Туркменская форма Маръ, по словамъ Вамбери, доказываеть (?!), что 
тюркское населеше существовало вокругь Мерва въ очень отдаленное время; по моему, не доказываеть и не можеть 
доказывать, потому что самая туркменская форма вымышлена Вамбери благодаря совсвмъ невьрному транскрибиро- 
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ванио и исправлено «Ка]е-1-Мопг пли Мог» (у Лессара) въ «Каа--Маг» и в 5=]5 (1514., 59%): правильная 
восточная транскрипщя будеть 29° 5=)5. Столь же сомнительна теперь форма «Мегои» у Турокъ по О`Доновану: 
во время позздки въ Закасшйск! край я всюду слышаль только 29 Мауръ, Моуръ, Меуръ — среди Бухарцевъ, 


Туркменовъ и мервекихь выходцевь разныхъ мёсть,—Самарканда, Бухары, Мешсхеда и деревни Шадиче, между 
Сарахеомъ и Мешхедомъ. Въ турецко-джагатайскомъ книжномъ языкЪ Мервъ называется Мару, напр. И. Н, Березииь, 
Бибмотека восточныхь историковъ. Г. Шейбан:ада, стр. 73, 75, 76 (сочинеше писано въ БухарЪ); но въ джагатайской 
передьлкЪ, по поручено Шейбани-Хана, мые 5 нькоего Бинам удержана форма «Мервъ». Рукоп. Публ. 
Библ. колл. Ханыкова, № 108, разз. Ор. М@апеез аззайЧтез, И, 446, 

тр. 447. Эгаро, ХТ, 10, р. 5 аз. 


. Озорасах 6 ту едоЛам 6 Уют р 


5) Ханыковь, Иранъ Риттера, 
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РАЗВАЛИНЫ `СТАРАГО. МЕРВА. В) 


ческихь миль въ окружности. Невозможно здфеь видфть ничего’ другаго, кромЪ. нашего `Мерва, 
оазиса туркменской пустыни, въ особенности, когда мы читаемь у Абботта 1), что равнина 
эта простирается на 60 англскихь миль въ длину и на 40 въ ширину,—что даетъ окруж- 
ность около 44 географическихь миль: поразительное согласие. 

Въ противоположность ясному свЪдЪнио Страбона, свидфтельство Плин{я представляеть 
много трудностей. Онъ говорить (УТ, 46); Зецийиг гег1о Матейапе арысйайз шейцае, зо]а 
ш ео бтаси уШШега, ип ие шеаза топЫБиз атоенз, атЬ а $ба@юогиш МО, аннее айпи 
рторбег Вагепозаз зоШи тез рег 120 п. р. её рза сошега РагШае гаснию зИа, т ача Ае- 
хап4ег А1ехап@мат соп@егай. (аа пла а фата. Апноспиз Зееис! Низ еоеш 10со гез- 
ие БЗумапвашт; пбетИ ее Магео, Чи согуабиг ш Ио ае; 13 шаегае Шаш Апбосмаш 
арреПат!. От ашрИбао стгситиеаг зва@из ХХ...» 

Бойииз ро]ум ‘ог. ср. 48, выписывая это мфсто изъ Плиния, разнится только въ слф- 
дЪющемъ: «Вез1о01з Виз атоепНабешт А]ехапег М. изаше а4ео габиз 56, 6 ПУ ргйиит 
А]ехапамат сопегее: диаш шох а Фагратз охс зат Апфосниз бенс! Из теттауй её ае 
пиосирайопе 4отиз зпае 1х Зе]енеат». 

ЗатБмь тоже самое почти читаемь у Магбапиз СареЙа, 1. УГ: «Вео10113 ргаейтсвае 
атоепИает А1ехатфег М. Че!есегав её 11 рейпо пошииз зи! сов егай слуИайеш, диае ехс1ба 
е56 её аб Апйоспо Зе]епс! Но герагаа сиш поште рафз еуизаеш....» 

Очевидно, что въ приведенныхь `выше словахь Плинй не особенно ясно говорить 
одновременно о нашемъ собственномь МервЪ и мфстности нынфшнихь нашихъ пограничныхь 
афганскихь предгорй, потому что если окружность въ 1500 стад относить къ Мерву, то 
будуть непонятны ашоеп! 1014{ез; если же видфть въ послфднихь гористую часть Марманы, 
именно гдз Мургабъ, близь стараго Мерверруда, выходить на равнину, то ‹1500 стад» 
останутся безъ должнаго объяснешя. Положеше Анпмохш-Мерва «пиегИцепе Магоо, с 
сотуафиг ш Йофае» до нельзя загадочно, если въ темномъ словз «Иое» не искать 
одного изъ многочисленныхь каналовъ, на которые искусственно дфлился Магоиз —Мургабъ 
до самаго послёдняго времени и которые по величинЪ своей нисколько не уступали рёкамъ 
естественнаго образованя, такъ что у арабскихъ писателей назывались прямо — р$кою. 
Конечно, это одна изъ конъектуръ, и гидрограф!я окрестностей Мерва въ ть отдаленныя 
времена могла быть совершенно иная, и Мургабъ самый тогда могь течь значительно далже 
на сЪверъ «до харезмскихь песковъ», какь говорить одинъ персидсый писатель времени 
Шахроха *); если теперь необитаема полоса между Мервомь и Аму-Дарьей, то въ древности 
мы знаемъ о существован!и на ней городовъ: Птолемей, приводя рядъ городовъ въ Марманъ, 
пять изъ нихъ помфщаеть къ сфверу оть Антюхш—Азаса, Зепа, АтаёВа, Атаа@та, азота. 
Остатки старорфч на этомъ пространств$ замфтиль Абботть на пути своемь между Мервомь 
и Хивою. 


1) Латез АЪФФой, Малгайуе о! а Тоитиеу гот Нега 0 КМуа, Мозсои ап@ 5. РейегзБигав (ТЫга е@йот) 
Топа. 1884, Т, 53. 

*) Срав. также Обручевь, ЗакастИйская низменность. Записки ИмпЕРАТОРСКАГО Русск. Географ. Общ. по общей 
географии, ХХ, 3, стр. 58. 


РАЗВАЛИНЫ СТАРАГО МЕРВА., 


Что касается основанной Александромь Македонскимъ въ МарМанз Александрш, которая 
съ течешемь времени была разрушена варварами и возобновлена подъ именемь Селевет 
(такъ нужно читать съ ЗоНпаз и Матбапизомь выфсто Плишевой «Зумапаш») Антюхомь въ 
честь его отца— въ отли ть Антохш,-то ее слфдуеть искать близь Мерверруда: страте- 
гическая важность этого пункта могла навести Александра на мысль основать здфсь колон!ю, 
которая была бы ключемъ къ горной дорогв на Александр!и въ Арш—АЛеЕЁаудох 'Ареу— 
нынфшинй Хератъ. 

Строго говоря, во время македонской эпохи плодородный оазисъ Мерва не упоминается, 
но говорится только о земль Маг@! съ протекающею по ней рфкой Ераг@из (Арранъ Г\, 
6; 12), которая подобно Арейосу (р. Херата) и Етимандру (Хильмендъ) пропадаеть въ пескф. 
Въ землю этихь Мардовъ Александръь сдфлаль вторжене по возвращеши изъ Парош и 
Гирканш. Отожествлене Магоиз съ Ераг@из, впервые высказанное Бёрнсомь и за нимъ 
усвоенное Риттеромъ, нуждается въ большей опредфлительности, 

Приводили Александра Македонскаго въ Мервъ н$которые ученые и толкователи клас- 
сическихь писателей, основываясь на неправильномъ пониман!и одного места Курщя. Послфдейй, 
описавъ зимнюю остановку Александра въ Зар!асп» (Бальхъ), говорить: «Цадиае ехегса асфо, 
а еа, дпае @еесйопе фифаба егапё, сотропеп@а ргосезз, пиегесИзае сопзегпао1$ 
апсботиз, Чиато Че а@ Нате Охиш регуепи езё.... Зирегайз Чеш@е ати из Осво её 
Охо, а@ игфеш Магоймаш регуевй: стса ват \УТ орр!з соп4еп@з е]есба зейез езё. Дао а@ 
шег1 ет уегзиз; Чаабиот, зребапНа омещеш, 1041613 Пиег зе зрафиз @15афат, пе ргоси] 
тереёепищ еззеё тибиит аихИлий. Наес отима зИа зб ш е415 соПиз». (Сиг. 15. УП, Х). 

Меннъ, принимая Зараспу за Пайкендъ, ведеть Александра, переправивъ его чрезъ 
Аму-Дарью у Чарджуя, на Мерви Шахиджанъ, для того чтобы овладфть страною и обезпечить 
ближайшие проходы въ Иранъ, и при вЪфсти о возстани въ СогданЪ вновь заставляеть его 
перейти Аму-Дарью у Кирки *), 

Въ такому толкованшю присоединяется и Югоузеп, считая заняе и колонизацию нашего 
Мерва дфломъ особаго похода, предпринятаго изъ Зар!аспы, упомянуть о которомъ забылъ 
Аррианъ °), 

Допустимъ, что Александръ ходилъь изъ Бактры на Мервъ, —безразлично какой, нашь 
Мервъ или Мерверрудъ. Зачфмъ ему было идти сначала къ Аму-Дарьф, слфдовать по ней до 
Чарджуя и затбмъ съ трудомъ двигаться по безводнымь пустынямъ къ Мерву, когда у него 
была боле короткая и не столь утомительная дорога по сфверному склону горъ и потомъ 
вдоль по теченю Маргуса? 

Насколько труденъ переходъ оть Чарджуя до Мерва, мы видимъ изъ истори Надира, 
который возвращался въ 1739 году съ Аму-Дарьи черезь Мервъ въ Келатъ и потерялъ массу 
выючнаго скота и людей °). Прошедпий этимъ же самымъ путемь Бёрнсь полагаетъ *), что 


т) Маеетада В15боз4са, Вопиа 1839, р. 90, 95. 
?), Сезсе}е 4ез НеПеп!5шиз, (1813) И, 608, 617; (втор. изд. 1877) Г. 2, 69. 

3) КЛолей АбашЁиттеет Метойгз ес, галз. Бу Ех. СЧаа» Са]еца, 1788, р. 59. 

*) 4. Вигпез, Тгауе!з ибо ВоКВата, Гоп4. 1844, ИГ, 25—27 (русск!й переводъ по порученпо Голубкова. Москва 
1848—1850, Ш, 37—40). 
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въ этихь мфотахъь можеть счастливо проходить только легкая кавалер!я, а Александръ Маке- 
донскй, какъ мы видфли, двигался ‹аисфо ехегсИи». 

Курщева Магейиа болфе чфмъ сомнительная Маргана; не съ большимь ли правомъ 
на вфрояше слфдуеть въ ней усматривать Магасап4а— Самарканд, .и, читая вмЪсто «Осво 
её Охо» Охо её Ос1о, вести Александра черезь Аму-Дарью и воды Шахрисабза близъ 
нынфшняго Карши къ Самарканду въ долину Зарафшана, древняго Политиметуса, которая 
тлнется съ запада на востокъ: въ окружности Самарканда можно съ удобствомъ расположить 
для его защиты шесть городовъь именно ш е@$ соШиз? 

Насколько бы правдоподобны ни были эти соображеня и поправки, нельзя не признать, 
что у насъ ни отьъ писателей классической древности, ни оть поздн-йшихъ историковъ и ихъ 
толкователей нЪть точныхъ, неопровержимыхъ, не вызывающихь сомнфы!я указав на то, 
чтобы велиый македонсвй завоеватель быль въ мфстности интересующаго насъ города, и 
построеше Мерва имъ, какъ увидимъ ниже, у персидскихь и арабскихъ историковъ и гео- 
графовъ должно быть отнесено, конечно, къ числу легендъ '). 

Положене Мерва въ дни грекобактр!йскаго владычества, къ сожалфн!ю, остается въ 
полнфйшей неизвфстности, если не прибфгать къ разнаго рода догадкамъ. 

Совершенно новый свфть на нашу область, въ которой древе хвалили только необы- 
чайное плодороще, проливають источники китайсве: оказывается, что Мервъ быль промежу- 
точнымъ пунктомъ европейско-китайскихь торговыхь сношевй, начало которыхъ относится 
КЪ весьма и весьма давнему времени —еще М. Антонинь снарядилъ въ 166 году изъ Рима 
посольство въ Китай, но оно потерпфло неудачу. 

Для нашей цфли небезъинтересны замфтки генерала Бэйцю (Ре), котораго въ 607 г. 
государь Янъ-ди (Уапе@) послалъ въ Ганджоу, большой городъ на западной границ Китая, 
для сбора свфдЪвЙ о западныхъ странахъ. Его «Оборникь свфдфнИЙ о земляхъ чужестранцевъ » 
въ трехъ книгахъ съ картою, къ сожалЪню, пропалъ, но сохранившееся предислове даетъ 
свфдфн!я о трехъ западныхь торговыхъ путяхъ. Первый — сЪверный шелъь черезь Алтай въ 
Константинополь; второй—южный черезь Баманскй проходь въ Кабуль и Индию; трейй — 
средн!й пролегаль по слфдующимь м$стамъ: по Тянь-Шаню, черезъ Турфанъ, Кара-Шаръ, 
Кучэ, по ущелью Терекъ на западь оть Вашгара, черезъ земли Ферганы и Осрушны на 
древе рынки Согфаны, Самаркандъ и Бухару; отсюда на юго-западь черезь Мервъ 
(Му) въ Перею (Бо-сы). Изъ Китая на западъ шли караваны, нагруженные, главнымъ образомъ, 
2 


шелкомъ 


1) Ср. ТА. М№ое@еке, Вейтасе гиг безееВ6е 4ез А1ехалдетготалз, 24 и сл. 

?) См. Мешпапт, Налаеззгаззеп уоп СЫша паев 4ет \Уезеп въ АзаизеВе Эаен, Т, 187 и сл. В ег. 
Азеп, \", 563. Срав. также 4661 Вётизай, Ветатиез зиг Гехйепз!0п 4е Гешр!ге сВ1оз въ Мёш. 4е ГАса4. 4ез 
Тизсг. УП (1827), 121. О третьемъ пути спещально см. 466 Юётизай, Мопу: ш@ вас. аа, Т, 200. Юартой, 
Масазт аз1аб., Г, 120. Аишег, Ачеп, \, 570, 650. Васийофет, СЬта, Г, 530. Срав. также ТУ. Неуа, Назюше аа 
солитегсе 4и Геуалё ап тоуеп-йсе, Т, 14. 

Кром сказаннато въ китайскихъ лЪтописяхъ встрЪчаются упоминашя о Мервъ (Му). Онь лежить въ 200 ли, 
т. е. 10 географическихь миляхъ, на западь оть р. Оксуса—разстоян!е по крайней мврЪ въ три раза мене дъйстви- 
тельнаго—и въ 500 ли на. югозападъ отъ Бухары. Главный городъ Мервъ имфеть 3 ли въ квадрать, 2000 создать 
и въ начал \“П ввка платить дань Китало. См. 7/5) въ Мараз. аа. Т, 122. Такъ кажь Мармана за это 
время принадлежала Сасанидамъ, то показаше китайское понять чрезвычайно трудно. Риттер», ЕтАкитае, УП, 657 
въ этой дани видить подарки хозяевъ каравановъ китайснимь властямъ. 
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Но не одна торговля проходила черезь Мервъ,—чрезъ него проникали въ глубь средней 
и восточной Ази приблизительно т$ми же путями, о которыхь сейчасъ была рЪчь, культура 
и духь хрисманскаго ученйя благодаря нестор!анамъ, которые уже въ началВ Г\ вЪка по 
Р. Х. имфли въ МервЪ епископскую метропомю. Въ Ерйоте сапошит зупо@ согат Эбедесу, ч. 
УШ, гл. 15 читаемъ’ 1); ‹Сапза ргппафаз зе@пиш ег зе ех ргюгИае Фетрогит Чезитй ит, 
ИФ $ еагии ап4абогез Рабчатсвае у1хегиие. Оцаге Вале пиег зе огтеш етрот1з Вафенч... 
МевгороШапат розбпойит Ф@еопйафет зехфа зейез Рег, пит зерыша Магиае а ТабаПава, 
ее ассерегии. Осфауаш уего зееш Лези]лабиз Сайаепяз Нишшае (В. е. На]ауапае) 
сопзе и, Нег1ае уего её БЗатагсапдае её Зшагиш шебгороШ ваз сгеах ЗаПа-Иасва. Адше 
уего ‹Чфаш, Аспаеши её ЭПаш Шоз сопзИ ие: зей ог@те Этепзет ашесейиие ше@ороШае 
Немае её л1ае её Зшепуз Зататсапелзет. Упоминается первый мервсый епископъь около 
334 года *) и потомъ съ 410 по 988 °). Въ 660 году, стало быть, въ первое время господ- 


ства ислама въ этихъ странахъ, нестор!ане жалуются на упадокъ вфры: А@аепиз аЦег Лези]аи$ 
1 аб аппо 650 а@ аппиш 660 Мезботат1з ргаейие.... МагуапНаз СПогазапае #лсо]аз 401е% 
оЪ засегофаи @еесфишт Пиеггиратаие, длаш оп Вафиегать, ргаезайию сиш зе4е Зеелс!елз1 
соттиаюоптет а сВт1зЧава геПо1оте Чеес1ззе. 

Исламъ, надвигавшйся побфдоносно на востокъ съ поразительной быстротою, ослабилъ 
въ Мерв$ христанство, —конець ему, судя по приведенному 988 году, былъ положенъ Газне- 
видами и Сельджуками. 

Нестор!анамъь обязаны мы нижеслёдующей коротенькой, правда, замфткой о МервЪ. 
Авторъ одной сирйской хроники средины УП вфка, сообщая о дЪятельности митрополита 
мервскаго Или, между прочимъ говорить: «Мервъ собственно есть рЪка; ея именемъ назы- 
вается городъ и область. Говорятъ, что внутренность его имфеть 12 парасанговъ и на 
пространств$, окруженномъ наружными стБнами, лежить много городовъ, замковъ, пшеничныхь 
и ячменныхь полей, садовъ и парковъ. Городъ построенъ Александромъ, сыномъ Филиппа, и 
названъ Александрей» “). 

Мы вынуждены были пройти почти полнымъ молчашемъ эпоху Арсакидовъ и Сасанидовъ, 
такъ какъ въ лфтописяхь о нихъ, занятыхъ болфе дфлами на западЪ, нежели на востокЪ, 
интересныхь для насъ свЪдфШй не находится °). Этотъ значительный пробфлъ вознаграждается 
обищшемъ, полнотою и непрерывностью извфст!й мусульманскихь писателей объ обстоятельствахь 
Мерва, начиная съ половины УП вфка по Р. Х. 


1) Аззетализ, ВФПоеса омешаНз СЛещетыто-Уа сапа, ПТ, фатз 1, р. 346. Срав. замбчашя Непту Ваш- 
Иптзоп?а въ Ргосеей. оЁ ще Воу. беост. 50е., \Ш (1885, р. 578, 579. 

2) Д. Хвольсонь, Предварительныя замтки о найденныхь въ Семирёченокой области сирШекихъ надгробныхъ 
надписяхь. Зап. Вост. Отд. Имперлт, Рус. Арх. Общ. Г, стр. 106. 

3) Ср. Аззетатив, Во еса, 1Ш, р. 2, р. ОССЬХТИ. 

©) Пе уоп @ и Пегалзосверепе зумзеве Сьгопк. Мерегзеиф пп@ сошшепыег хоп 7. Моеаейе, стр. 39 
отдьльнаго оттиска изъ ЭИлиаезрее]е 4ег Каз. Акад. 4. УУззевзев. т \УЗеп (воз. Вот. С1аззе), Ваза СХХ У. 
Переводчикь въ примфчанм къ этому мБсту говорить: «Можеть быть, по существу описан!е это вфрно. Весь оазисъ 
былъ обнесенъ валомъ въ защиту оть разбойничьихъ обитателей пустыни. Можно было бы 12 парасанговъь считать 
за протяжеше въ длину, а всю площадь принимать равною квадрату 12; но достаточно, если принять ихъ за окруж: 
ственно, мы имфемъ здфеь лишь приблизительный разечеть». 


ность. 


5) См. однако Нену Ваз тзоп, 1. с. 
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тт. 


Смерть Ездиджерда и завоеваше Мерва Арабами. Ал-Хакамь Гифари и Бурейда Аслами. Абу- 
Муслимъ. Мамунъ. Свфдёыя о Мервф путешественниковь—Ибнъ-Хордадбеха, Я‘куби, Кудамы, 
Ибн-ал-Факиха, Истахри, Ибнъ-Хаукаля, Мукаддаси. 


Въ Мерв$ быль окончательно низвергнуть тронъ Сасанидовъ: послфднйЙ государь этой 
династи, Ездиджердь Ш, проигравь Арабамь сражешя при Кадест въ 636 году и при 
НехавендЪ въ 642 г. влачиль еще въ течеше нфеколькихь лёть свое уже жалкое существо- 
ваше. Онъ бфжаль сначала въ Сеистань, а потомь въ Хорасанъ, и появился въ город 
МервЪ ‘). Начальникь послфдняго, Магуе, предаль его, по предварительному уговору, турке- 
станскому владфтелю и открыль городсыя ворота. Ездиджердъ, пользуясь всеобщимъ 
замфтательствомь, покинуль городъ и скрывался нфсколько дней въ небольшомъ разстоянш 
на мельницф; отнеспийся къ нему сначала дружелюбно мельникъ, потомъ, прельщенный 
богатыми царскими одеждами, умертвиль его и, ограбивъ, трупъ бросиль въ рЪку. По одному 
изъ многочисленныхь предан о подробностяхь смерти этого государя, мервсые христане 
извлокли его и положили въ саванЪ во гробъ, который быль отправленъ для погребеня въ 
Истахръ-Персеполисъ, усыпальницу предковь Ездиджерда. Это было въ 651 году *). Роковая 
историческая мельница находилась на, рЪкЬ МургабЪ, ЗаркЪ, Зарикз —по разнымъ источникамъ, — 
что въ сущности, какъ увидимъ ниже, одно и тоже. 

Въ томъ же году назначенный Османомъ въ правители Хорасана Абдаллахъ-ибнъ-Амиръ, 
завоевывая городъ за городомъ, самолично подчинилъ Хератъ. Мервскй мерзебанъ *) предложиль 
тогда мирную сдачу города. Ибнъ-Амиръ отрядиль Хатемъ-ибнъ-Номана Бахили, съ которымь 
мерзебанъ и заключиль услов!е: Мервъ будеть плалить 2,200,000 дирхемовъ (франковъ), а 
по другимъ евфдфыямь, 1,000,000 дирхемовъ и 200,000 джерибовъь пшеницы и ячменя, а по 
нЪфкоторымъ разсказамъ, 1,000,000 дирхемовъ и 100,000 уншй пшеницы и ячменя “); при этомъ 
въ раскладку налога Арабы не вмфшивались: она была всецфло предоставлена самимъ 
мервцамъ. Весь Мервъ, т. е. вся область съ окружающими главный городъ селешями, сдался 
добровольно мирно, за исключешемъ м$стечка Синджь, которое взято было силою. Съ этого 
момента Мервъ на довольно долгое время составляеть часть халифата; обусловленный налогь, 


т) Легенда приводить Ездиджерда въ Мервъ съ 1000 всадниковъ, 1000 музыкантовъ на цимбалахьъ, 1000 хлБбо- 
пековъ и 1000 мастеровъ сладостей. Когда онъ быль убить, всадники ушаи въ Бальхъ, музыканты въ Хератъ, 
мастера сладостей въ Исфаханъ, а хлЪбопеки остались въ Мерв и выдьлывали разнаго рода хлЪбныя печенья. См. 
Че Соеде, В. сеовтарь. ага. У. Сошрепапие НЬтр КИАЪ а]-Бо14п апоботе ТБп а]-РаБ?В а]-Нажта@Ваюй, стр. 262. 

"Шаг, ей. Тотибегу, ТП, 92 пел. Вейа@зот4, ТлЪег ехриспа- 


2) Гбп-@-АНита сбтотсоп, цой регес Иззи 1 
$10113 теслопи  (е4. 4е @оеуе), "10. Ср. также развсказъ Фирдоуси. Ло, Ге Иуге @ез го!з, Раг. 1878, УП, 319 п сл. 
и Хафизи-Абру, рукоп. Публ. Библ. \'. 3. 12, листь 138а. 

3) До появлешя Арабовъ Хорасанъ въ общемъ подчинялся исиехбед`у, п имёль четырехъ мерзебаиовь въ 
Мерв%, Бальхь, Херат и Мавераннахр®. Ибиз-Хордадбеть, 18 (@е @оеде, ВИЛ. сеостарь. агаме., УТ). 

=) 1 джерибъ==381 мудд’амъ; 1 муддъ-=2 ритлямь (фунтамь) и 1'/з ритлю; 1 ритль=12 уншямь (ока). Объ этихь 
мБрахъ ем. статьи 2/. Н. бамесйте въ Топгпа] оЁ \е Воуа] Азайс босебу, ГХ (1877), 296; Х (1878) 
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по сообщеню Белазори, въ тЪ дни вносился не наличными деньгами, а натурою слугами и 
служанками, выючнымь скотомь и товарами, и продолжалось это до Езида, сына Муавш 
(679—683), который сумму натуральной повинности обратиль въ деньги ‘). 

Мервъ становится однимь изъ болышихъ городовь Хорасана, иногда прямо областным, 
п видить въ стфнахь своихь цфлый длинный рядъ областныхъ (вали) и городскихь (амиль) 
правителей; значене его увеличивалось еще тфмъ, что, находясь въ самыхъ восточныхъ 
предфлахь тогдашняго Хорасана, онъ былъ естественнымъ базисомъ, откуда Арабы распро- 
страняли свое владычество въ глубь Туркестана: изъ него извЪстные Мухаллабъ и Вутейба, 
ставленники Хаджаджа, ходили воевать Пайкендъ, Бухару, Самаркандъ. Такое исключительное 
положен е Мерва имлось, несомнЪнно, въ виду халифами при выборЪ и назначени лицъ, 
которые должны были вершить мервсвя дфла. 

Для нашей цфли нфть никакой надобности приводить здфеь полный погодный перечень 
такихь людей *), достаточно останавливаться и упоминать о тфхъ изъ нихъ, имя которыхъ 
тЪсно связано почему либо или съ выдающимися моментами въ истори Мерва, или съ 
остатками его въ наше время. 

Въ 665 году З!ядь, назначенный Муавей въ правители Хорасана, раздфлиль послёдыйй 
на четыре округа—Мервъ, Нишабуръ, Мерверрудъ-Фараябъ-Талаканъ, Хератьъ-Бадгисъ-Бу- 
шенджь —и въ Мервъь отправиль Ал-Хакамъ 6. Амръ-ал-Гифари. Онь быль изъ числа 
сподвижниковь пророка Мухаммеда, съ которымъ оставался до самой смерти его; затфмъ 
поселился въ БасрЪ. Назначене его въ Мервъ состоялось при совершенно исключительныхъ 
условяхъ: Заядъ приказалъ привратнику позвать ал-Хакама, разумфя сына Абу-л-Аси-ал-Сакафи, 
привратникь же, выйдя, встрфтиль Ал-Хакама Гифари и позваль его. Увидфвъ его, Заядъ 
сказаль: «Я не хотфлъ тебя, но захотфль тебя Богъ», и’ назначиль его, какъ мужа честнаго 
и добродЪтельнаго. 

Онъ совершиль походъ въ Тохаристань и, сломивъ непокорныхь жителей силою, 
возвратился съ богатой добычею и большимъ количествомъь илённыхь. Переходиль онь и 
Оксусъ, но безъ успфха, оказавшись лишь первымъ мусульманиномъ, совершившимъ молитву 
въ ТрансоканЪ: разсказываютъ, что вольноотпущенный ал-Хакама зачерпнуль въ Оксусв 
воды щитомъ своимъ и передаль ему,—-ал-Хакамъ выпильъ, совершилъ омовене и исполнилъь 
молитву въ два кол5нопреклонения. 

Въ дни правлешя своего онъ получиль оть ЗИяда письмо, въ которомъ значилось: 
«Приказаль мнЪ повелитель правовфрныхь Муавя собирать для него ‹желтое» и «бло 


поэтому не одфляй народъ ни золотомъ, ни серебромъ». Ал-Хакамъ отвётилъ, что ‹онъ позналъ 
книгу божо (Коранъ) ранфе письма Муавш», и, уклонившись отъ исполнешя приказа, про- 
должаль дфлить деньги между народомъ. я 


1) Вааазота, №.0 

?) Желающие могуть ихъ найти между прочимь въ: Натгае Гзраатепзз Апина Ты Х, е4. Собуаь 
И, 167 и сл. Лаёйфь, 295 п сл. (@е Соеде, ВИ. сеостарьЬ. агар., \П); Хафизи-Абру, рук. Импер. Публ. Библ. № 290 
по каталогу Дорна, листь 1686 и сл. 
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Скончался въ МервЪ въ 670 тоду со словами: «Господи! если есть У меня предъ тобою 
заслуги, то прими меня къ себЪ» 1). 

Въ слфдующемъь 671 году ЗИ!ядъ поставиль въ хорасанске начальники Реби-ибнъ-З1ядъ- 
ал-Хариси и съ нимъ переселиль пятьдесять тысячъ семей изъ Басры и Куфы въ Хорасанъ. 
Въ числ этихь  переселенцевь находился  Бурейда-ибнъ-ал-Хусейбъ-ал-Аслами °). Онъ 
принадлежаль къ сподвижникамъ — ‹асхаб’»амъ Мухаммеда: приняль исламь во время 
бЪтства пророка, участвоваль при ХудейбЪ, при присягв Мухаммеду ‹подъ деревомъ» 
(бай ат ал-ризванг) и по кончинз его жилъ въ МединЪ, зат®мь въ Басрь, гдЪ выстроиль 
себБ домъ, и наконець въ МервЪ. Его и ал-Хакама, о которомъ сейчасъ была рЪчь, Мухам- 
медъ называль «очесами жителей востока». Появлеше Бурейды въ МервЪ объясняется, 
согласно преданшю съ его словъ, слёдующею р$чью Мухаммеда: «О Бурейда! Посл смерти 
моей будуть посылаемы различныя экспедицши. Когда онЪ будуть посылаемы, быть тебф въ 
экспедищи на востокъ, зат$мъ быть тебЪ въ экспедищи въ Хорасанъ, затфмъ быть тебб въ 
экспедищи въ землю, которая зовется Мервомъ; когда ты прибудешь въ нее, остановись въ 
главномъ городз: его построиль «Двуромй» (Александрь Македонсй) и совершиль въ немь 
молитву Ездра; текуть въ немь рЪфки въ изобиши и надъ каждою рфкою ангелъ, обна- 
живиИй мечъ свой для удален!я бЪФдетв отъ жителей до дня воскресешя мертв ыхъ» 3). 

Бурейда, послфдн!й изъ асхабовъ, умершихь въ Хорасанф, скончался въ МервЪ въ 
681 году и въ немъ же похороненъ “). 

Кь концу столётя, какъ въ Мерв$ погребена была сасанидская динасмя, а съ нею и 
релимя Зароастра, въ Мерв® же раздался кличъ аббасидской пропаганды, рёшившей участь 
династи омейядскихь халифовъ. Въ 745 году въ Хорасан появился девятнадцатильтнИй 
юноша Абу-Муслимъ, посланный главою аббасидовь Ибрагимъ б. Мухаммедомъ съ большими 
полномоч ями для верховнаго руководства дфлами партш; спустя одинъ тодъ онъ выступиль 
открыто противникомъ омейядскаго правительства въ лиц Насръ 0. Сайяра, правителя 
Хорасана, овладфль нфсколькими городами въ этой области, умертвивъ ихъ начальниковъ, и 
ВЪ 747 году побфдоносно вступиль въ самый Мервъ, заняль «домъ правленя» и оть себя 
уже назначиль въ различныя подчиненныя мфста чиновниковъ. Отсюда, какъ извфетно, дви- 
жеше въ пользу Аббасидовь, искусно подготовленное и находившееся въ умфлыхъ, 
энергичныхь рукахъ, пошло быстро и съ большимьъ успфхомъ на западъ, и въ 749 году, 
съ убешемъ Мервана, Аббасиды оказались полновластными хозяевами халифата. 


1) См. о немь: Вейаазоте, \|. ; Тфи-е1-АНиг, ТИ, 317, 380, 391; 16п Нада", А МостарЬса! @ейопаху (ВЫ. 


114.), Г, 711; Ибн-ал-Асвирь, Ва 2 О А (изд. Булакское), ПТ, 36; Тафиба, 296 (въ ВИЛ. сеостарь. 
агаМе. е4. 4е @оеде, УП). 

2) Вейаазоза, |. 

3) Ибн-ал-Факихь, 316; Мукаддаси, 299 (ВИ. сеостарВ. атар., ПП); Якут», ГУ, 507; Закаря Казвини (изд. 


Вюстенфельда) ‚ П, 305 
“) Тб Нада, 1. в. 1 


Вюстенфельда) 153; Ибн-ал-Асиръ, № 2, т, 115, 


296; Машаия, Тве МобтарЫеа] @е@опагу, 173; Ибнь-Кутейба, КИаь а\-Ма’Ам!, (изд, 


а ны ыы Е = 


12 РАЗВАЛИНЫ СТАРАГО МЕБВА. 


Энизодъ Насръ 6. Сайяра, Абу-Муслима и ихъ борьбы впервые въ истор!и говорить 
намь о нЪкоторыхь селешяхь и деревняхь вблизи Мерва, равно о названяхъ оТДЪлЬНыхЬ 
частей самаго города. Замокъ правителя Насра находился на рфкь Маджанъ; въ городскую 
цитадель была проведена вода; въ город были ворота «Мерверрудекя» и другя, носивиия на- 
зване «Балинъ>; существовала мечеть нЪкоего Ияда. 

Подходя со стороны Нишабура къ Мерву, Абу-Муслимъ остановился въ мфостечкЪ Фенинъ, 
отсюда перешель въ Сефиденджь; здфсь были подняты знамена, присланныя Ибрагимомь, и 
приверженцы его облеклись въ черныя одежды; здфсь же присоединилось къ Абу-Муслиму 
большое число изъ жителей деревни Хурмузферрэ; Абу-Муслимъ укрёпиль Сефиденджь и 
отсюда послаль роковое письмо къ Насру, на которое, какь самъ онъ выразился, ‹не было 
отвфта»; первая стычка между ними произошла въ селени Алинъ; затмъ, когда разныя 
арабсвя племена въ Хорасанф поднялись противь Абу-Муслима, онъ перешелъ съ лагеремъ 
своимъ изъ Сефиденджа въ Махуванъ и окружилъ его рвомъ, въ которомъ устроилъ двое 
вороть; но такъ какъ Махувань, сравнительно съ другими селешями, лежаль на канал, 
питавшемъь ихъ водою, ниже, то Абу-Муслимъ, боясь быть лишеннымъ воды, перенесъ стоянку 
свою въ Алинь; лагерь Насра въ это время быль расположенъ на канал Ияда; населен!е 
деревень Белашджирдь и Тусанъ примкнуло къ Абу-Муслиму; утвердившись въ АлинЪ, Абу- 
Муслимъ приказаль своимъ единомышленникамь занять Джиренджь и окопаться рвомъ: это 
быль пункть, откуда можно было прекратить подвозъ съфетныхь припасовъ къ Насру со сто- 
роны Мерверруда, Бальха и Тохаристана; перейдя затфмъ на нФкоторое время изъ Алина 
опять въ Махуванъ, Абу-Муслимъ выдфлиль въ Мервъ передовой отрядъ, начальникъ кото- 
раго, вступивъ въ городъ, заняль «дворець Бухарахудатовъ»; вслЪдъ за нимъ двинулся самъ, 
овладфль «домомъ правлен!я» и весь Мервъ имфлъ въ своей власти‘). 

Въ 808 году Харунъ-ал-Рашидь, славный аббасидсьйй государь, передъ самою смертно 
своею отправиль въ Мервъ своего втораго сына, Мамуна. ВскорЪ между нимъ и братомъ его, 
Аминомъ, возгорфлась вражда, окончившаяся смертпо—убешемъ послФдняго. Мамунъ, не по- 
кидая назначеннаго ему города, поставиль во глав вооруженныхь силъ способнаго и пре- 
даннаго начальника, Тахиръ б. Хусейна, который завоеваль для него Багдадь и умертвиль 
халифа въ 813 году. Новый властелинъ продолжаль однако пребывать въ Хорасан®-МервЪ 
до 817 года, такъ что въ течеше 3—4 лЪть Мервъ быль до нфкоторой степени столичнымь 
тородомъ. Чрезь три года Мамунъ, въ награду за оказанную ему немаловажную услугу, далъ 
Тахиру и его потомству намфстничество Хорасана, почти съ неограниченною властью; не огра- 
ничившись этим, Тахиръ выбросиль изъ хутбы пятничныхь молитвенныхь бобрай имя 
Мамуна, замфнивъ его своимъ: это было началомъ самостоятельности Тахиридовъ, каковою въ 
дЪйствительности пользовались преемники Тахира, хотя и назначались халифами только въ 
«областные правители», —подчиненность ихъ багдадскому двору выражалась лишь въ уплать 
ежегодной дани. При Тахиридахъ Мервъ лишается своего недавняго значеня, такъ какъ ихъ 
резиденщею становится городъ Нишабуръ. 


1) Ибн-ал-Асшь, У, 202, 231, 261—263, 212, 273, 219, 281, 282, 289. Табари, Аппа]ез, е4. е боеде, И, 3, 
1952, 1953, 1955, 1956, 1964, 1965, 1967, 1968, 1970, 1984, 1985, 1987, 1990. 
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Во время, сейчась указанное, съ именемь Мерва неразрывно: связано на первый взглядь 
ничего особеннаго не представляющее обстоятельство, на’ самомъ же дЪлЬ имфющее перво- 
степенное значене въ послфдующей духовной жизни Персш: въ МервЪ изъ усть мервца 
впервые послф долгаго перерыва, вызваннаго вторжешемь Арабовъ, зазвучаль персидсвй 
стихъ, предвфстникъ близкаго возрождения персидской литературы, и стихъ этоть хвалебный, 
привЪфтственный быль обращенъ къ Мамуну, когда онъ съ большою торжественностью всту- 
паль въ Мервъ, чтобы управлять имъ. Скромный ученый Аббасъ ‘между прочимъ сказаль 
сыну Харуна: 

. «Счастемъ вознесъ ты главу свою до звфздъ Малой МедвЪдицы, 
«На милости и щедроты раскрыль ты въ м об руки. 
«Ты такъ же приличествуешь власти халифской, какъ глазу зрачекъ, 
«Ты такъ же необходимь вЗрЪ Господа, какъ два глаза, лицу. 
«Никто до меня не говорилъь такихъ стиховъ, 
«Потому что отъ такого рода пфснопвй далекъ персидсый языкъ. 
«Но для того я и сказаль тебф эту пфеню, чтобы языкъ этотъ 
«Въ хвалЪ твоей высокой особы и славослов обр$лъ красу и убранство» '): 

Тахириды открыли собою рядъ самостоятельныхь династй кратковременныхь, быстро 
смнявшихь на страницахъ истори одна другую. За ними Хорасаномъ владзли Саффариды, 
Саманиды, Газневиды и наконець хутба раздается въ честь Сельджуковъ, при которыхъ Мервъ 
достигаеть наибольшаго разцвЪта и благосостояня. 

Въ довольно скудный перодъ чисто историческихь свфдфы!Й о нашемъ городЪ изъ вре- 
менъ владычества названныхъ династЙ мы займемся изложенемъ сообщен!й о Мервз арабскихъ 
географовъ и путешественниковъ, такъ какъ къ этому именно времени относятся ихъ труды. 

Древнфйшимь изъ такихь авторовъ будеть Ибнъ-Хордадбехъ съ его ‘географиче- 
скимъ сочинешемъ «Внига путей по государствамъ», составлеше котораго предполагается 
около 846 года и которымъ не пользовался рЪфдкй изъ послфдующихъ географовъ. Ибнъ-Хор- 
дадбехъ говорить о Мервз съ двумя рЪками Разикь и Маджанъ какъ городЪ, красота кото- 
раго пережила мноме вфка, нисколько не поддавшись губительному дЪйств!ю времени. 

Особенно любопытны въ этомъ трудЪ сообщенные дорожники. Мервъ лежаль на большой 
дорогЪ въ Багдадъ, отъ котораго онъ отстоялъ всего на 375 фарсаховъ *), черезъ Сарахсъь и 
Нишабуръ; путь изъ Мерва шелъ на Януджирдъь (Джануджирдь, Гануджирдь) 5 фарсаховъ; 
на Данданаканъ 5 фар.;—на Талистана 6 фар.;—на Уштурмагакь 6 фар.;—на Касръ-ал-Над- 
джаръ 5 фар.;—на Сарахеъ 3 фар.: всего до Сарахса 30 фар. °) въ 6 стоянокъ. 


1) Н. Её, Вах з Уста ег пп Иейеоеповзен, 37 (въ Мотсешёва1зеве Еогзепипоеп, 33—68). Еб же, Пе 
БбИзеве пой тотапзеве Роезе ег Регзег, 8 (въ ЗалапИ. сешешуегав. уу1ззепзев. Уотгбёсе, Пегамзс. хоп Угевом 
и Но|хепаотЯ, 2 Земе, УП). 

2) Въ переводв на нашу мёру мы будемь принимать фарсахь равнымь 6—7 верстамъ. Въ Перии Ффар- 


сахь—150 веревкамъ (СЛЛ5), а каждая веревка =50 аршинамъ исфаханскимь (75 рус. арш.) пли 80 аршинамь 


я С К г и а Й В 
законнымъ ( 52 &>). ПГухаммедь-Хасань-Хань, уж а, И, 325. 
3) Тоже разстояне даетъ и извъетный переидск путешественникъ Насири-Хосровъ, прозхавиий изъ Мерва 
въ Сарахсъ въ 1046 году. См. С№. Эсйейет, Ваайоп и уоуазе 4е Маззё Кпозгац, р. 6. 
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Изъ Мерва идуть, независимо оть этой, дв дороги, — одна черезь Амоль въ Шашь и 
земли Турокъ, другая въ Бальхь и Тохаристанъ. 

Дорога первая: изъ Мерва въ Кушмаханъ 5 фар.;— въ ал-Дивабъ 6 фар.;— въ ал-Мансафъ 
(«полпути») 6 фар.;—въ ал-Ахса8 фар,,—въ Биръ Османъ («колодець Османа») 3 фар.:—вЪъ 
Амоль 8 фар.: всего до Амоля 36 фар. въ 6 стоянокъ. 

Дорога вторая: изъ Мерва въ Фазъ 7 фар.;—въ Махди-абадъь 6 фар.;—въ Яхъя-абадъ 
(Бахиръ-абадь) 7 фар;— въ ал-Каринайнь 5 фар.;— въ Асадъ-абадь, на рфкз (Мургабъ), 
7 фар. —въ Хаузанъ, на рЪкЪ, 6 фар.;—въ Касръ-ал-Ахнафъ-ибнъ-Кайсъ, на рфкЪ, 4 фар.; —въ 
Марваррудь 5 фар.:—въ Арасканъ 5 фар.; —въ ал-Асрабъ 7 фар.;—въ Канджь-абадь 6 фар.;— 
въ ал-Талакань 6 фар.;—въ Кансаджабъ (2) 5 фар;—въь Аргинъ 5 фар;—въ Насръ-Хуть 
5 фар. —въ ал-Фараябъ 5 фар.;—въ ал-Ка’, въ округь Джузаджань, 9 фар.;—въ ал-Шабур- 
кань 9 фар.; въ ал-Сидра, въ округ Бальхъ, 6 фар.;—въ Даста-Кирдь 5 фар.; въ ал-Гуръ 
4 фар.;—въ Бальхъ 3 фаф.: всего до Бальха 126 фар. въ 22 стоянки. 

Ибнъ-Хордадбехъь же приводить данныя, по которымъ мы можемъ догадываться о мате- 
р!альномъ благосостояни Мерва въ ряду другихъ городовъь Хорасанской области, —именно 
роспись налоговъ, которые въ 885. году Абдаллахъ-ибнъ-Тахиръ долженъ былъ платить въ 
халифскую казну съ подчиненныхъ ему областей. Весь налогь Хорасана и Трансоканы былъ 
исчисленъ въ 44,846,000 дирхемовъ, изъ нихъ на долю Мерва приходилось 1,147,000 дир- 
хемовъ—въ томъ числЪ недоимокь 67,144 дирхема и 3 данек’а и налогь «болотный» въ 
48,669°/15 дирхемовъ: такою суммою Мервъ занимаеть въ росписи второе послф Нишабура- 
столицы м$сто '). 

Современникъ Ибнъ-Хордадбеха Ахмедъ 0. Аби-Я'кубъ-ал-Я куби оставил краткую 
географию подъ именемъ «Книга странъ», написанную въ 891 году. Въ ней Мерву отведены 
слфдующия строки: «Изь Сарахса въ Мервъ шесть станцёй; первая’ изъ нихъ Уштурмегакъ, 
затфмъ Талистана, потомъ ал-Денданеканъ, затЪмь Генугирдъ, —помфстье рода Али б. Хишамъ 
б. Феррехуерау. Станши эти находятся въ безводной пустынз и въ каждой изъ нихъ есть 
вр$постЬ, гдф защищаются жители ихь оть Турокъ, такъ какъ они часто нападають на н$ко- 
торыя изъ этихъ станщй. ЗатЪмъ Мервъ. Онъ самый большой изъ городовъ Хорасана; поко- 
риль его Хатемъ б. ал-Номанъ-ал-Бахили по приказу Абдаллахъь 6. Амира въ халифство 
Османа и говорятъ, что ал-Ахнефъ 6. Кайсъь находился при его завоеван: было это въ 31 
(651) году. Жители его—сановитые изъ персидскихь дихкановь и въ немь же арабомя пле- 
мена Аздъ и Темимъ и друмя. 

Мервъ быль м$5стопребывашемъ правителей Хорасана; первый, кто поселился въ немъ, 
быль Мамунъ, а потомъ управлявиие Хорасаномъ посл (него), пока Абдаллахъ 6. Тахиръ не 
перешелъ въ Нишабуръ. Жители Мерва пьютъ изъ текущихъ источниковъ. Налогь его вхо- 
дить въ налогь съ Хорасана. Въ немъ превосходно выдфлываются платья, славящяся между 


Казии ОрадаПав фи АЪЧаПав Ши КвогайаБев. Аесейио ехсегрба е КИАЪ а1-КЪаг4) апсвоге Кодйта 15в Гуа ат, 
стр. \№, То, ГУ, Г\ (18, 19, 23, 25). О налогв срав. А. ®. Ктетег, Сиитеезевеве 4ез Омелз плиег @ев 
Сра]Шеп, Г, 320, 331, 376. По Ибн-ал-Асиру, вся дань Абдаллахь 6. Тахира въ день смерти его простиралась до 
48,000,000 дирхемовъ. УП, 9. 
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одеждами Хорасана. Въ Мерву принадлежать селен: Заркъ, -р-м К-л-б-въ, Саусеканъ и 
Джерарэ. Оть Мерва до Амоля шесть станц!й; первая изъ нихъ Кушмахенъ, откуда идеть 
вушмахенсвй изюмъ; прочёя станцш лежать въ пустынЪ и суть укрфпленныя места». 

Что касается налога съ Хорасана, сейчась упомянутаго, то, по словамъ Я ‘куби, онъ рав- 
нялся 40,000,000 дирхемовъ ‘). 

Въ 928 году относится сочинеше Абул-Фараджь-Кудамы «Книга о податяхъ», 
вЪ которомъ исчислены всф почтовые пути халифата. Описываемыя Кудамой дороги изъ Мерва 
въ общемъ почти совпадають съ дорожниками Ибнъ-Хордадбеха, новымъ въ его сообщеняхъ 
являются только подробности объ отдфльныхъ станщяхъ. 

Путь на Сарахсъ, по большой дорог$ въ Багдадь, ни общимъ протяжешемъ, ни числомъ 
п наименовашемъ станщй и ихъ взаимнымь разстояшемь не разнится оть пути Ибнъ-Хордад- 
беха; поэтому мы прямо переходимъ кь дорогамь, ведущимъ изъ Мерва въ Шашь черезъ 
Амоль и въ Бальхъ. 

Дорога первая: изъ Мерва въ Кушмихень, большую деревню на пути въ пустыню, 
которая простирается до земель Гуззовъ, 5 фар.;—въ ал-Диванъ, почтовую станщю, 6 фар.;— 
въ ал-Тахмаладжь, почтовую станцию, 2 фар.;—въ ал-Мансафь («полпути»), почтовую станцию, 
4 фар.;—въ ал-Ахса, почтовую станцию, 8 фар.;—въ Нахръ Османъ («рЪка Османа»), почтовую 
станцю, 3 фар.;—въ ал-Укайръ, почтовую станщю, 3 фарз—въ городъ Амоль 5 фар.: всего 
до Амоля 36 фарсаховъ въ 8 стоянокъ. 

Дорога вторая: изь Мерва въ деревню Фазъ 7 фар.;—въ Мехди-абадъ черезъ пустыню 
б фар.;— въ Яхъя-абадъ, въ срединЪ равнины, —здфсь почтовая станщя и каравансерай, 7 фар.;— 
въ ал-Каринейнъ, 


р 


5 фар.;— деревня эта лежить въ пустынЪ, на высокомъ холмЪ, на берегу 
рЪфки. Жители ея огнепоклонники и живуть отдачею въ наемь ословъ, на которыхь они 
совершають путешествя по всфмъ направлен!ямъ. Ихъ называютъ Гориуне. Изъ Каринейнъ въ 
Асадъ-абадъ 7 фар..—въ Хаузанъ 5 фар.;—въ Касръ-ал-Ахнефъ, именемъ обязанную ал- 
Ахнефу 0. Кайсъ деревню, на рЪкЪ, 4 фар.; въ городъ верхый Мервъ (Мерверрудъ) 5 фар. 
ЗатЪмъ, минуя этоть городъ, Фдутъ до мфета, которое называется Амръ, на холмЪ при вход 
въ лощину, 1 фар.; изъ Мерверруда въ Арасканъ 5 фар.; въ ал-Асрабъ, небольшое м%Ъстечко 
въ лощинЪ, съ домами-землянками, вырытыми въ гор, 7 фар.;—въ Кенджъ-абадь, деревню 
округа Талаканъ, 6 фар.;—въ Талакань 6 фар. —въ Касхань (Кансаджабъ), большую деревню 
между двухъ холмовъ, 5 фар.; въ Аргинъ, цвфтущую деревню, 5 фар.: по рёкф Мерва (Мургабъ) 
1 фар., зат$мъ по песчаному холму, не представляющему трудностей для Ъзды, посл того по 
горамъ; часть дороги каменистая; на сказанномь холмф источникъ, обложенный камнемъ;: весь 
путь не труденъ, 4 фар.;—въ Касръ-Хуть, деревню цвфтущую, многонаселенную, первый округъ 
ал-Фараябъ, 5 фар.;—вЪъ городъ ал-Фараябъ около 2 фар.;—въ ал-Ка’, черезъ пустыню, которая 
называется пустынею ал-Ка', 5 фар., а болфе длинный путь по подъемамъ и спускамъ 9 фар.; 
ал-Ка’ расположена въ равнин и станця удобная: въ ней есть колодцы и каравансераи; при- 


1) Де @оере, ВЫ. сеост. ата. Рагз зерйша. КИаЬ а1-а1АК ап-пайза УП ацебоге АРА АИ АБтей Ши Оталт Га 
Возбев её КИАБ-а1-Во!@ёп апсбоге Аншей фи АШ Така ши \Уааыь а1-КАНЬ а!-ЛаКаЫ, е@\. зесцада, 279, 308. 
Ететег, |. с., 364. 
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надлежить къ округу Джузаджанъ;—въ ал-Шабурканъ, м$сто многонаселенное, округа Джуза- 
джанъ, имфющее каоедру, расположенное въ равнинЪ, 9 фар.;—въ ал-Сидрэ“), округа Бальхъ, 
6 фар. МЪето это прежде было голой пустынею, тамъ была только почтовая станщя и караван- 
сераи, но когда насталь годъ землетрясения въ Хорасанф въ окрестностяхъ Мерва и въ Тохари- 
станЪ, именно 2083 (818) *), оть землетрясен1я появился около дерева источникъ, и сталь боль- 
шимъ, и потекла вода его по равнин%, или пустынъ, простирающейся до Мерва и Амоля, изоби- 
лующей пескомъ п голышами. Около дерева образовалась деревня съ большими посфвами и рас- 
тительностью. Изъ ал-Сидрэ въ ал-Дестеджирдэ, деревню съ большимъ населенемъ и изоби- 
лующую водою, 5 фар.;—въ ал-Удъ (ал-Гуръ), большое селеше, 4 фар.;—въ городъ Бальхъ, по 
населенным м6стамь, 3 фар.: всего оть Мерва въ Бальхъ 118 или 122 фарсаха (менфе, чёмъ у 
Ибнъ-Хордадбеха, на 8 или 4 фар.) въ 22 стоянки. { 

Что касается извфстнаго налога Абдаллахь б. Тахира 885 года, то Кудама, сравни- 
тельно съ двумя предшествующими источниками, приводить общую сумму его съ Хорасана 
и Трансокфаны менфе, именно 38,000,000 дирхемовъ, включая въ неё стоимость плнныхъ, 
военной добычи и повинность натуральную— тканями и пр. 3). 

Компилятивный, безсистемный трудъ Ибн-ал-Факиха Хамаданскаго, написанный, 
по мнфню н%Фкоторыхъ ученыхь, около 902 года, подъ заглав1емъ «Книга странъ» представляеть 
въ добавлеше къ уже сказанному кое что существенно новое. Въ данныхь о разстояни 
Мерва оть различныхь городовъ, о дорогахъ, изъ него ведущихъ (на Сарахсъ, Амоль, Бальхъ), 
о красоть Мерва съ его р$фками Разикь и Маджанъ Ибн-ал-Факихъ дословно повторяеть 
Ибнъ-Хордадбеха; но за то.онъ впервые объясняеть назваше нашего Мерва «Шахджанъ» 
какъ излюбленное царю мЪсто, «царская душа», назване, нужно замфтить, придаваемое ему 
въ отлич1е оть Мерверруда ‘). Изъ мфстнаго производства отмфчены мервсвя ткани и 


1) Провзжавиий черезъ это мЪето въ 1052 году Насири-Хосровъ называеть его «Сэ-дорэ»—в > >. что значить 


«три долины». См. 0%. белее", Вейайоп Ча уоуаве @е Маззи Кпозгаа, рр. 263 п “\. Путешественникъ упо- 
минаетъ тамъ каравансерай. 

?) Иби-ал-Авиръ, УТ, 252: ‹И были въ Хорасанв землетрясешя веливя и продолжались 70 дней; и было 
наисильнъйшее въ БальхЪ, Дж 
здашя и погибло при этомъ много народа». 

3) Пе Соеде, ВИЛ. веорт. ага. УТ, У, У.У, У.А, И (455, 160, 161, 185). Кеетек, 1. с. 364. 

“) Назваше «Шахджанъ», встр8чающееся, правда, безъ объяснешя еще у Ибнъ-Хордадбех 
въ совершенно иной форм «Шахджеханъ», т. е. царь мра, не только въ западной литератур 
шественниковъ, но и въ восточной, у авторовъ чрезвычайно начитанныхъь, серьезныхъ, засл 


цанё, ФараябЪ, Талаканз и МавераннахрЪ; и разрушилиеь города, и разсыпались 


› является нерфдко 
у н5которыхъ путе- 
живающихь довзря. 
Такъ извЪетный продолжатель Мирхондовой истори Риза-Кули-Хань, трудами котораго намъ придется пользоваться 
неоднократно, говорить: «Мервъ лежить въ четвертомъ климатв въ разстояни трехъ (2!) фарсаховъ оть Аму-Дарьи. 
Его старинная стфна построена Тахмурасомь, «ловцемь злыхъ духовъ», внукомъ иранскаго государя Кеюмерса; посл 


разрушеня его поправиль Александръ и устроилъ городъ, названный «Мервъ Джалусъ» = э> который и 
сталь извфстень подъ именемь Мерва. Султавъ Меликъ-Шахъ СельджукскЙ возвель въ этомь город новую стфну, и 
такъ какъ султана прозывали Шахиджеханъ, то и городь этоть, приписавъ ему, прозвали Мервь Шахиджеханъ,— 
среди же простато народа онь извЪетенъ подъ именемь Шахиджанъ». (См. |4.2)| >, ‚ Х, 165). Недосмотръ Риза- 


Кули-Хана тЪмъ болЪе непонятенъ. что онъ въ данномъ случ 


5 почти рабски слЪдуеть изложению Л/ухаммед»-Садика 


—. —»› ТДБ сказано, что Мервь отстоитъ отъ Аму-Дарьи на 


„Мервези въ его исторш Фалхъ-Али-Шаха— Ы 3 2 


30 фарсаховь, Александръ Македонскй построить въ немъ городъ большой и стЪну высокую, который назваль 


М.рджалинусь,— оть частаго употреблен!я городъ сталь извЪстенъ подъ именемъ Мерва. Меликъ-Шахъ, по прозвищу 
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одежды, выдфланныя изъ ‹«мульхамъ», высшихь сортовъ; матери эти выдфлывались, какъ 
извфстно, съ такимъ совершенствомъ, что «мервскими» назывались не только тЪ, которыя 
дЪйствительно шли съ мервскихь станковъ, но всявя тонкой работы и изящества восточныя 
ткани '). Говорить также Ибн-ал-Факихь о мервскихъь въыючныхъ, верховыхъь верблюдахъ 
(или стременахъ) и сушеномъ виноградф изъ деревни Кушмейхенъ. 

Среди мелочей, которыми изобилуеть «Ёнига странъ», разнаго рода разсказовъ, легенд и 
слуховъ °) нельзя нфкоторымъ отказать въ извфстной долф интереса и пройти ихъ молчашемъ. 

Строителемь Мерва ‘называется Александръ «Двуромй», а городской цитадели— Теху- 
мерть (Т 


‹мурасъ), трей послф Кеюмерса и Хушенга легендарный властелинъ Перс, 
отличавиИйся мудростйо, обучивиий народъ свой прясть пряжу изъ овечьей шерсти, дЗлать 
одежды и ткать ковры °). Отроительныя работы были произведены при помощи 1000 чело- 
вфкъ, для которыхь былъ разбить рынокъ, на которомь продавались съфстные припасы и 
напитки. Нуждающийся рабой, получая деньги, покупаль пищу и все необходимое на 
рынЕ, возвращая такимъ образомъ полученное хозяину; когда по окончан!и постройки были 
сведены счеты, то оказалось, что всЪ расходы ограничились тысячею дирхемовъ *“). 

По разсказамъ, въ город было удивительной постройки здан!е, называвшееся «Кей 
мерзебанъ», которое въ глазахъ жителей обладало чудодфйственною силою; со временемъ оно 
разрушилось 5). 

Мамунъ говорилъ, что въ Мерв знатный и простой бфднякъ равны относительно трехъ 
вещей: «дынь сорта «баренгъ» (цвфтной), холодной, ледяной воды и мягкаго хлопка». Дыни 
и хлопокъ, какъ увидимъ ниже, дЪйствительно славились въ МервЪ, и Ибн-ал-Факихъ, 
говоря вообще о хорасанскихь дыняхъ, сообщаеть, что онЪ, благодаря необыкновенному вкусу, 
сладости и аромату, въ былое время доставлялись ко двору халифовъ въ м8дныхь котлахъ ‘). 


Шахиджеханъ, построиль другой городъ и стБну, сдЕлавиИйся извзетнымь подь именемъ «Мервъ Шахиджанъ». 


См. рукоп. Публ. Библ. У. 3. 23, л. 836. Въ другомь сочиненш — р 56 с, стр. 109, — Рива-Кули-Ханъ 
избъгаеть этихь неточностей и говорить, что городъ «называють Мервь Шахджанъ т. е. душа царя, погречески 
Александръ назвзаль его М. Есть наконець и такое мнЪше, неосновательное, что «Шахиджань» есть 
арабизованное перс. «шахянъ> т. е. царе! (?), котораго придерживается компиляторъ ХУГ в. Оилилизадэ. См. рук. 
Учебн. Отд. Вост. Яз. № 69, стр. 274, по каталогу Бар. Розена (СоПесМопз зсепыйацез, 1, 35). 
ервскихъ>, «мульхамь» и ‹шахиджанскихъ» см. Гогу, Зирр]6тенё аих @ИсМоппа!гез агаЪез 
. Ро-же, ПАсйотпайте 466 @ез пошз @ез у@етелиз свей 1ез Атаев, 33, 113. Сбрав. также 
У. Неуа, Ныюше п сошишегсе 4п Геуапё ап шоуеп-& П, 673. 
2) Разсказываеть Ибн-ал-Факихь 1) и про кой, ‘слыштанный имъ, случай. Въ Мервз однажды разруши- 
лась крЪпос которые и разбились, 


жав 


з изъ нея попадали черепа, 


бы изъ нихь вывалились. Эти зубы были взвЪ- 
шены, и ока : 


залось, что каждый вЪсиль два мена пли четыре рит 
П, 305, съ тою разницею, что у пос. 


тся у Закари Казвини. 
Нъчто подобное отм5- 
голиси Хамза Исфаханскйй подь 305 (918) годомь (время Насръ-ибнъ-Ахмеда Саманида), а именно: 
‚ проходя у городской мервекой стьны, напали на проваль; у; 


тиль въ своей 


нЪсколько челов 


аливъ съ него битый кирпичъ, они 


проникли въ помьщеше, въ которомъ нашли сто головъ въ цвияхь; въ ухь дой головы была записка съ именемь 
ала при жизни. О такой находкЪ изъ Мерва было отправлено Судлтану донесеше, 
Нашиае 1зрайапетзз Аппаиии Иа Х, её. доню@@Ь Г, 192; И, 147. 
Ей’донзй, тай. раг 7. Мот, (1876) Т, 29. 

°) Легенда эта повторяется весьма многими, напр. Мукаддаси, 299; Якутомь, ТУ’, 508; Закарей Казвини, И, 305; 
Ажмедома 


лица, которому голова принад. 


3) Ге Пуге 4ез гой 


Туси, ниже. 


*) Это несомнЪнно то самое здан!е, о которомъ съ ‘нБкоторыми подробноетями говорятъ ниже Атмедь Гуси п 
закаря Казвини. 
8) Де @о0ере 
254, 319, 


31]. сеосг. агаф. Ратз чайца. Сошрев@ ит Нч Киа а1-Бо!@йп апебоге и а]-ЕаБ® а1.-Наша- 


@ ат, 2 
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Въ половин Х-го вфка путешествоваль по востоку Абу-Исхакъ-Ибрагимъ-ал- 
Фариси-ал-Истахри, который видфнное имъ изложиль около 951 тода вЪ < ЕнигЪ путей 
государствъ». Онь первый оставиль описаше самаго города Мерва, столь подробное и 
обстоятельное, что ближайше за нимъ слфдовавийе путешественники мало что могли прибавить 
къ нему. Истахри говорить: 

«Мервъ извфстенъ подъь назвашемъ, «Мервъ ал-Шахиджанъ» и по постройкв древай. 
Говорять, что цитадель въ немь построена Тахмурасомь, а старинный городъ «Двурогимъ». 
Лежить онь въ мфетности ровной, удаленной отъ горъ,—въ ней горъ не видно и нфть въ бли- 


жайшихъ предфлахи 


земля солончаковая, изобилующая песками. Здан!я города изъ глины и въ 
немъ три мечети для пятничныхь собран!й: первая мечеть, въ которой состоялось собраше,— 
построенная внутри города въ начал ислама; съ развимемъ послфдняго была построена 
мечеть, извЪстная подъ именемъ «старой мечети», у «городскихъ воротъ»; въ ней совершаютъ 
молитвы «люди хадиса»: собрашя въ первой мечети были оставлены, и она изв$стна подъ назва- 
шемъ «мечети Бени-Маханъ». ЗатЪмъ возведена была мечеть, которая находится на (рЪкЪ, 
каналз) Маджанъ. Говорятъ, что мечеть эта, базаръ и домъ правленя построены Абу-Мусли- 
момъ. Домъ правленя находится позади этой мечети, и въ этомъ домЪ куполообразное здане, 
которое построиль Абу-Муслимь и засфдаль въ немъ, и до настоящаго времени засфдають 
въ немъ правители Мерва. Это куполообразное здаве изъ обожженнаго кирпича; величина его 
55 локтей и изнутри виденъь способъ постройки крыши; въ здавй этомъ четыре двери, каждая 
ведеть къ портику, вышиною въ....., а передъь каждымъ портикомъ четыреугольная площадка. 
Цитадель по величинф подобна городу, только она разрушена; она возвышена и, несмотря 
на возвышеше, въ нее проведены подземные каналы воды, которая течеть до нашихь дней: 
на ней разводятся дынныя бахчи, овощи и пр. Что касается базаровъ, то въ старину они 
были У «городскихъ вороть», сбоку отъ «старой мечети» и во дни Абу-Муслима перенесены 
на Маджанъ. Мервсве базары одни изъ самыхъ чистыхъ. Праздничное мЪсто молитвы нахо- 
дится въ кварталь «Расъ-ал-мейданъ» въ околоткё Абу-Джахма, и окружають это мфсто со 
вефхь сторонъ здашя и постройки и лежить оно между каналовь Хурмузферрэ и Маджанъ. 
Четверти, на которыя дфлится городъ, имфють опредфленныя границы; у этихь четвертей 
есть известные каналы. Изъ нихъ—каналъ «Хурмузферрэ», на которомъ находится много город- 
скихъ построекъ; онъ въ направлеши Сарахса: въ мфетф, въ которое прямо вступаеть вхо- 
дяций оть Сарахса; здфсь много строен, каковыя возвель ал-Хусейнь 6. Тахиръ, —сюда же 
онъ хотбль перенесть базаръ и домь правлевя. Изъ этого канала береть воду кварталь 
«Расъ-ал-Шабай», въ которомь расположены дома славнаго шейха Абу-л-Фазль-Мухаммедь 
б. Убейдаллаха '). Затбмъ каналъ, извфетный подъ назвашемь ‹ал-Маджань»; на немъ на- 


т) Извфетный саманидокй везирь, переводчикь на персидсый языкъ Калилы и Димны и истори Табари. По 
свЪдьшШямъ, которыми располагаль Оам‘ани, Книга родословий, л. 63а, одинъ изъ предковъ его явился въ Мервъ въ 
войскахъ Кутейбы, который правиль Хоразаномъ съ 86 (705) по 96 (714) годъ, и основалея ниже селешя Билас- 


джирдъ въ мБетечкЪ Бал’аманъ — = ‚ откуда и родъ его получилъь прозване Бал’ами. 


о 
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ходятся домъ правленйя, новая соборная мечеть, тюрьма, а также домъ рода Абу-л-Неджма, 
вольноотпущенника рода Абу-Муайтъ ‘); это домъ, въ которомъ есть куполообразное здаше: 
въ немь приверженцы Аббасидовъ красили въ черный цвфть плалья; это куполообразное 
здаше существуеть до нашихь дней. Далфе каналъ, извЪстный подъ именемъ «ал-Разикъ», 
который ‘течеть‘у «городскихъ вороть»; изъ этого канала горожане беруть воду, отводя её 
въ цистерны въ городЪ; на этомъ канал «старая мечеть», а въ нижней его части ‘палаты 
рода Халидъ б. Ахмедъ 6. Хаммада, который быль правителемь Бухары. Наконець каналь, 
извфетный подъ назвашемь «Ас’ади-ал-Хурасани», доставляюцИй воду кварталамъ .«Бабъ 
Се(и)нджанъ», «Бени-Маханъ» и другимь; на этомь канал были домй мерзебана мерв- 
скаго. Воть каналы, на которыхъ расположены городсше кварталы и постройки. Эти здавя 
й эти четыре канала окружаетъ стЗна; другая стБна окружаеть самый городь и пригороды 
его; она охватываеть всЪ городке поселки и называется ‹ал-Рай»,—слЪды этой стфны видны 
еще до настоящаго времени. Внутреншй городъ имфеть четверо вороть, каковы: ворота, назы- 
ваемыя «городскими», прилегаюпия къ соборной мечети, ворота «Сенджанъ», ворота «Ба- 
линъ» *) и ворота «Дер-Мупщканъ» °); изъ послфднихь выходять въ Трансоксану, и около 
нихь находился дворець и лагерь Мамуна во дни пребывая его въ МервЪ до тЪхъ поръ, 
пока не перешла въ его руки халифская власть. Мервь имфеть большую рЪ$ку, оть которой 
отдфляются всЪ сказанные каналы и каналы поселковъ; начало ея за Балйаномъ и извфстна 
она подъ именемъ «Мергабъ», т. е. рзки Мерва. Есть нфкоторые, которые утверждають, что 
рЪ$ка эта по имени относится къ мЪфсту, откуда она вытекаетъ, которое называется «мергабъ»; 
друше говорять, что «мергь» значить «болото». РЪка эта протекаеть у Мерверруда и на ней 
лежать поля жителей; граница этой рзки въ области Мерва — (селеше) Кукинъ, между 
Хузаномъ и ал-Каринейномъ: Хузанъ принадлежить къ Мерверруду, ал-Каринейнъ—къ Мерву. 
Раздфлене этой р$фки начинается у деревни Заркь, гдВ водораздфль Мерва. И устроены для 


каждаго квартала и улицы изъ этой р$фки малыя р$ки (каналы), на которыхъ деревянныя 
доски, а въ нихъ сквозныя отверстя, которыми люди уравниваются при получен! ихъ доли 
воды. И когда вода увеличивается, береть каждый пользующийся свою долю изъ избытка, и 
также точно, когда вода убавляется (получаеть менЪе). И управляеть этою водою отдфльный 
начальникъ, и онъ выше «начальника охраны». И сказали мнЪ, что онъ содержить на этой 
водЪ болфе десяти тысячъ человфкъ,—у каждаго изъ нихъ на этой водф районъ. Мервъ былъ 
лагеремъ мусульманъ въ первое время ислама, и въ немъ досталось мусульманамъ царство 
персидское, такъ какъ Ездиджердъ, царь персидей, быль убить въ мельницв (у деревни) 
Заркъ "); изъ него же началась пропаганда Аббасидовь и въ дом рода Абу-л-Неджма 


-Неджыъ-Имранъ б. Исмаиль-ал-Муайти былъ изъ потомковъ кментовъ Укба 0. Аби-Муайта, одного 


изъ аббасидекихь вождей въ Мервё. Обм‘ани, л. 4156. 

?) Ворота эти, по всей вЪроятности, назывались по имени селеня Балинъ, которое хотя и не упоминается въ 
арабскихь географических словаряхъ, но называется Табари, И, 3, 1952, 1965, какъ одна изъ стоянокь Абу-Мус- 
лима, при подступленш его къ Мерву. 


3) Или «Дер-Мишканъ»: чтее предположительное, такъ какъ въ текстЪ безъ гласныхъ 5 2. 
“) Извъстно, что переводчикъ сокращеннаго Истахри пробовать, благодаря неправильному чтенно и 


ся о писчебумажномь производствь въ Мервф. 


усмотрзть здБсь нажную мельницу» и распространят 


92 
Мотайтатт, аз Висв 4ег Гап@ег уоп ЗеВасв Ера Тзвак е] Еатзй е] ТзбаеВт, 171, прим. 210. 
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ал-Муайти были выкрашены въ черный цвфть платья, въ которыя облеклись приверженцы 
Аббасидовъ; въ немь перешла къ Мамуну халифская власть в онь одольль брата своего 
Мухаммедъ б. Зубейдэ. 

Изъ Мерва вышло большинство вождей халифата, секретарей въ ИракЪ, правителей 
Хорасана, а также мноше выдающиеся законовфды и знаменитые словесники. Если бы мы въ 
книг$ нашей не держались извЪстныхъ границь, и еслибы то, пояснеше чего мы оставили, 
не было извфетно изъ разсказовь и книгь, мы написали бы о разныхъ классахъ людей и 
прочемъ, о чемь упомянули вкратцЪ. Во дни Персовъ эти люди среди всзхъ странь Абрашехра 
(Нишапура) выдавались даровавями и образовашемъ, такъ что врачъ, извфстный подъ именемъ 
Барзуе, превосходиль прочихь персидскихъ врачей, и музыканть по имени Барбудъ пре- 
восходилъ другихъ, занимавшихся пфшемъ и музыкой. Мервъ, далфе, лучшИй изъ городовъ 
Хорасана относительно съфстныхъ припасовъ; хлфбъ въ МервЪ таковъ, что болфе чистаго и 
пр!ятнаго на вкусъ хлфба ныть въ ХорасанЪ, а сухе плоды Мерва — виноградъ (изюмъ) и 
пр. предпочитаются таковымъ изъ другихъ мфсть; славится изобимемь ихъ Хератъ, много ихъ въ 
другихь мфстахъ, но вкусомъ и достоинствомъ превосходять (вс) мервсые. На отмнность 
мервскихь плодовъ указываеть то, что дыни рЪфжутся ломтями и вывозятся въ Иракъ, и я 
не знаю, возможно ли это въ какомъ другомъ город% *). Мервъ чистотою, красотою распо- 


ложен!я, планировкою здавйй и кварталовъ между каналовъ и древесныхъ насаждешй, 0бо- 

собленностью разныхъ ремесленниковъ на базарахъ превосходить проче города Хорасана. 
Въ пустынЪ Мерва произрастаетъ ‹уштургазъ» °), который вывозится въ друмя страны; 

вывозится также шелкь и въ большомъ количеств сырецъ. МнЪ говорили, что родина шелка 


Джорджанъ и Табаристанъ, только принесенъ онъ туда въ древности изъ Мерва, и теперь еще 


везуть въ Табаристанъ сфмена шелковичныхь червей *); собирается въ МервЪ самый мягый 
«мервсюЙ» хлопокъ и выдфлываются хоропия «мервсвя» ткани, которыя вывозятся въ разныя 
страны. 


Въ МервЪ (области) есть каоедры старыя и новыя: въ городъ Мервф двЪ каоедры и по 


одной каеедрЪ въ КушмейхенЪ, Хурмузферрэ, Синджз, Джиренджь, ал-ДенданеканЪ, ал-Кари- 
нейнф, БашанЪ, ХаракЪ, ал-СаусаканЪ: это каоедры, о которыхь я знаю». 
Истахри даеть слфдующуя разстояня Мерва оть различныхь городовъ: до Сарахса 5 (ва- 


Манть 6) стоянокъ; до Амоля, на берегу Джейхуна, 6 стоянокъ; до Мерверруда 6 стоянок 


Херата 12 стоянокь; до Абиверда 6 стоянокъ. Оть Мерва до городовъ, находящихся въ его же 


1) Возможно 


ть этого въ ХарезмЪ засвидьтельетвована Ибнъ-Балутой. Харезмск дыня, по ра замъ этого 


путешественника, не имъеть себЪ равной, —дыни Бухары и Иефахана у’ 


ивительно, что рьжутъ на 


куски, сушатъ на солнцЪ, укладывалотъь въ корзины и вывозять въ Ипдно и Изь сушеныхъ плодовъ—это 
усный. Проживая въ Дели, Ибнъ-Батута пользовался прибышемь путешественниковъ, чтобы покупать у 
ощай, ПШ, 15. 


салае]отлию, растеше, выдвляющее манну. По словамь Закарги 


самый в 


нихь харезмея сушеныя дыни. Гез уоуасез @’Пи 


2) «Уштургазъ», то-же что ‹уштурхаръ»—аас 
Казвини, 258 ЕЯ Т, 272, оно полезно отъ перемежающейся лихорадки и способствуетъ свареншо пищи въ 
желудкЪ. 

3) Къ вопросу о шелковомъ производств въ Мервв отм®тимь небезъинтересную замътку Сам’ани о томъ, 


что тамъ былъ знаменитый домъ ученыхь «Дивекуць», которые такъ назывались потому, что занимались шел- 


комъ и выдфлкою его; они раскрывали кокоиъ и убив чаходивигагося въ немъ червя на солнцЪ: коконный червь 


по персидеки называется ‹диве». См. л. 1750 $. у. НЫ 
=> 
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области: въ Кушмейхень 1 стоянка; влЪво отъ Кушмейхена въ разстольи около одного фарсаха 
лежить Хурмузферрэ,—черезъ него дорога въ пустыню С-фанэ *), которая тянется до Харезма; 
Башанъ на одинъ фарсахъ ранфе Хурмузферрэ, на той же дорог; Синджь въ одной стоянкЪ оть 
Мерва, между дорогъ на Сарахсь и Мерв (ерруд?)ъ;— Джиренджь въ шести фарсахахъ оть го- 
рода, на одинъ фарсахь ранфе Зарка, на рЪкЪ; М-рур-мъ по этой же дорог въ четырехъ фарса- 
хахъ оть Мерва, на рфкф; —ал-Денданекань въ одномъ (варйанть 2, вфрн%е) переход% оть Мерва, 
по дорог въ Сарахсъ;—ал-Варинейнь въ четырехь переходахь оть Мерва, на р№кЪ мерв- 
ской:—Харакъ около трехъ фарсаховъ оть города, между дорогь на Сарахсъ и Абивердь:— 
Саусаканъ въ тн Харака, только далфе послдняго на одинъ фарсахъ приблизительно °). 
Въ 372 году Г. (982 по Р. Х.) составлено было на персидскомь языкь сочинеше «Границы 
мфа» — ны >>> —, въ которомъ о Мерв% и принадлежащихь къ нему городахъ сообщается 
слЪдующее *): 
с ВЫ ЗН о о Г ие 2-8 РА Яр ви ар (а. 200) 


ЕЯ 85 о о А АЯ 99 о 5 5855 © 9-45 У сз ре 5 
ЗЕМ 2 9 ка вое ро > 52 № 98 2 д ЕН 


О ВЫ 5 дес сода ое д Зе ая ом, 5 о бнь м, 


$2 ба 2 о Я сы Ч об ай Бы даю [55| й сы (а. Е. 


о в 5 5 же о 32 Е о ее К 
РР т - С 


М5 55 > 5 55 
«Мервъ—городъ большой и въ старину въ немъ было м6стопребыване правителя Хора- 


хо ре Я 5 ль 


сана, а теперь онъ живеть въ Бухар$; мфсто благодалное и пр/ятное; въ немъ есть цитадель, — 
еб построиль Тахмурас 


въ немъ много дворцовъ и онъ быль мфстомъ хосроевъ; и во всемъ 
ХорасанЪ нфтъ ни одного города, лучше его по положеш!ю базаровъ; налогь ихъ (жителей)-по 
(количеству употребляемой) воды; изъ него идуть: прекрасный хлопокъ, уштургазъ, «фелята» “), 
уксусъ, ‹абкамэ» °), сырцовыя шелковыя платья и «мульхамъ». Шинкъ-Аббади ‘)—городъ съ мно- 
гими окрестностями, цвтупЙ и благодатный. Денданеканъ—городокъ; |въ немъ| крфпость; длина 


1) Назван! пустыни этой @е Соеде, ВИ. теост. агаф., ТУ, 425 (А@Чепаа), предлатаеть читать <«Сифае» или 
«Синае» (Аль с ВАи) и ссылается на трудь свой Оаз а\е Вей 4ез Охиз, 95. 


2) Пе 65 Вы 


151 а1- Таба Е 
‚к переводъ Истахри Ибн-ал-Саведжи никакихъ существенныхь отступленй не предст: 
Си. рук. Азят. Музея № 603 с, л. 91 а—92 а; № 603 сс, 1 з . Универ. № 281, л. 69 а—69 6. 
3) Единственный извъетны емпляръ этого драгоцвинзйшаго памятник® персидской литературы принадле- 
жить нашему ревностному изсльдовалелю бабизма, А. Г. 
слвдующее извлечене. Авторъ труда, написаннаго для какого то князя, окончательно не выясненъ; при дазьнз ших 
хъ я буду называть сочинеше й географией». 
“) Родъ сладости, которая варится на овечьемь молокЪ. 


сеост. ага. Рагз ргиюа. У?ае геспогишт аасбоге Ара 13ЪАЕ а] 


282 


экз 


Туманском), съ разръшен!я котораго я и печатаю ниже- 


свыл 


о ‹саманидск 


5) Родъ соуса или приправы, которая приготовляетея изъ молока, сыворотки, съуянъ лЪеной руты. дрожжей 
и уксусе 
6) У Якута (ниже, подъ словомь ‹Аббадъь») «Шинкъ-Аббадъ», у Сам‘ани — «Ших-ал-Аббади» (но можно 


а. 


читать и «Шиндж-ал-Аббади»); у Мукаддаси (ниже) «Сингь-Аббади» (съ варантомь Ш-н-джь — =’ ). 
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его около 500 шаговъ: посрединЪ пустыни, и внЪ его—м5сто остановки каравановъ. Кушмейхенъ, 
Масфара, Башанъ*), Саусаканъ ‘), Шабринджи з), Заркъ-—городки незначительные и большие, 
всЪ мервскаго округа и земледьше всзхь этихь мфеть на водЪ мервской р%ки. Б.р.к.дизъ *) 
лежить на берегу мервской рЪфки; въ немъ есть крфикая цитадель и живуть Въ немъ огне- 
поклонники, —ихъ называють «Бих-аферизи». Гиренгь—городъ небольшой». 

Современникъ Истахри, багдадскй купець Ибнъ-Хаукаль, путешествовавиий между 943 
п 973 годами и воспользовавиийся трудомъ Истахри, въ своей «КнигЪ путей и государствъ» 
повторяеть его почти дословно, только въ сокращенномъ видф, въ описани Мерва, Мургаба, 
идущихь оть него каналовь и пр. Онъ не упоминаеть о большой стЪнЪ, окружавшей Мервъ и 


его пригороды, и о распредфлеши воды выражается въ такихъ словахъ: ‹...На каналахъ дере- 
вянныя доски, въ которыхъ установленнаго размфра отверстЁя, такъ что никто не можеть уве- 
личить или уменьшить ихъ; и приходить каждый день вода жителей въ извЪстномъ количеств$. 
Когда потокъ увеличивается, жителей постигаеть избыток, а когда, уменьшается, (воду) воЪмъ 
уменьшаютъ, и не бываеть предпочтешя одному передъ другимъ. (Доски эти поставлены въ се- 
ленш Бухшабъ, которое находится на разстоянт половины фарсаха оть города) *). 

Изъ городовъ, прилежащихъ къ Мерву, мы находимъ новыя данныя у Ибнъ-Хаукаля отно- 
сительно Кушмейхена:—онъ лежить въ одномъ переход$ оть Мерва, въ самыхъ пескахъ; въ немъ 
есть каоедра, другими словами, соборная мечеть, протекаеть большая рЪка, много плодовъ, 
деревьевъ, небольшой, но въ исправномъ видф, базаръ, каравансераи и бани; затВмъ ал-Денда- 
неканъ помфщень оть Мерва въ разстоянши двухъ переходовъ, а не одного, какъ у Истахри. 

Во время Ибнъ-Хаукаля, по его же словамъ, при владфвшемъ Трансокоаной и Хораса- 
номъ саманидскомь князф Мансуръб. НухЪ налогь съ этихь провинц!й простирался до 20,000,000 
дирхемовъ, изъ которыхъ на долю Мерва приходилось 900,000 дирхемовъ ® 

Рядь приведенныхь нами писателей, предшествовавшихь династит Сельджуковъ, замы- 
каеть замфчательнЪй! арабсь!й географъ-путешественникь Мукаддаси съ трудомъ своимъ 


1) Читаю съ другими авторами. 
2) У Якута и Оамани—«Шабринджъ». 


3) Читаю съ Сам’ани (ниже, подъ словомъ «Каринейнъ»); въ другомъ мет рукописи, л. 10а, тдв упомянуты 


уста по Мургабу, это селеве названо В 


4) Посльдняя фраза, заключенная мною въ скобки, находится не въ самомь текст, а въ разночтешяхь, подъ 
строкою. 

5) Пе Соеде, ВИ. веб; 
333, 334, 342, 343. Если мы сравнимъ налогь Мерва при Саманидахь, о которомъ говорить Ибнъ-Хаукаль, съ нало- 
томъ Мерва при завоеван его Арабами и при Тахиридахъ (выше, стр. 9, 14), то замътимь его постепенное умень- 
шене. Оно объясняется, по крайней мёрЪ въ болъе раннее время, переходомъ въ исламь жителей—иновзрцевъ. При 
подчинент Арабамъ нфкоторыхьъ мБотъ въ Хорасанф, въ томъ числ и Мерва, былъ заключенъ миръ, обусловленный 


`. ата. Ратз зесиптЧа. Узае еф теста амебоге АЪи”-Казиа Ти Налка], 314—316, 331, 


ежегоднымь взносомъ уст ановленной, суммы «мировой» —наличными деньгами ‘или натурой, въ составъ которой между 
прочимъ входиль подушный оброкь — № > — СЪ каждаго совершеннолётняго мужчины; въ самую первую пору не 
избавлялись отъ него даже принимавиие исламъ. Затьмъ подушная подать стала повинностью предпочтительно инНо- 
вЪрцевъ, которые, какъ и правов$рные, несли еще тягость поземельнаго налога — |=. Роспись такого по- 
земельнато налога составилъ и для Мерва на основанш новыхъ предписавй Насръ 0. Сайяръ, правитель Хорасана, 
и онъ же вновь распре, 
восходили до 100,000 дирхемовъ. См. @. Уль Пымеп, ВеспегсВез зиг 1а Пошита@оп агафе, 1е СЬЫзше её 1ез 
Стоуапеез шеззаличиез зопз 1е КраШаЕ 4ез Ошауайез. АтзбегЧа 1894 (УетВатаетеен 4ег Копии Це Акайепие 
3); стр: 21, 71, 12. 


пль «мировую» дань. Со времени Омейядовъ доходы Мерва, несчитая поземельнаго налога, 


уап \УеепзсВаррев е Ашзбегат. АМееНио ТГефегкитае. Пее! Т. 
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«Лучшее изъ дЪлен! для познашя климатовъ (земныхь поясовъ)», писаннымь въ 985 году. 
Мервъ, по его словамъ, лежить въ равнинф, удаленной отъь горъ; старый городъ на холм», въ 
срединф его мечеть, которая въ древности была соборной, вокругь нея немногочисленныя 


жилища. У вороть пригорода *) расположены постройки и небольшой базаръ; въ пригород» двЪ 
мечети, —одна изъ нихъ у «городскихь воротъ», другая въ ряду мЪнялъ °), въ ней главен- 


ствують послфдователи Абу-Ханифы. Эта мечеть и все, что вокругъ нея, построено Абу-Мусли- 
момъ, героемъ аббасидской династ!и *). Городъ имфеть чистые базары. ‹Я полагаю, что изяще- 
ство жителей и ихъ ираксшя манеры есть слфдств!е пребывания у нихъ халифа (Мамуна): они 
заимствовали ираксше обычаи оть прислуги и свиты его, но Богъь лучше знаетъ». Мервъ всего 
болье похожь на городь Рамлу въ ПалестинЪ. Въ городф четверо вороть: «городекя ворота», 
прилегаюция къ соборной мечети, «ворота Синджанъ» съ другой стороны, «ворота Балинъ» и 
«ворота Дермушканъ», при которыхъ быль дворець ал-Мамуна. Бремль въ город въ разва- 
линахь, подняться къ нему трудно, войти можно только съ особымь проводникомъ. Вода прони- 
каеть въ городъ и орошаетъ весь пригородъ. У жителей есть чистые бассейны‘ со входами. Часть 


города снабжена проточными каналами. 

Орошене Мерва Мукаддаси описываеть съ большими подробностями. «Р$ка двухь Мер- 
вовъ» береть начало въ горной мфстности Гуръ и течеть къ верхнему Мерву (т. е. Мерверруду), 
а потомь поворачиваеть къ нижнему (т. е. Мервъ Шахиджану); выйдя изъ порваго приблизи- 
тельно на одинъ переходъ, она течеть по большой долинф и удивительно запирается съ двухъ 
сторонъ деревомъ, и вода задерживается, пока не сравняется съ мфстомъ, черезъ которое пере- 


ливается (т. е. съ запрудой) ‘). Затмъ тянется къ Мерву. И надъ нею начальникъ боле СИЛЬНЫЙ, 
ЧФмъ «начальникъ охраны»; подъ рукою у него 10,000 челов$кь, получающихь жалован!е; и на 
ней сторожа, которые оберегають ее, чтобы вода не перелилась (т. е. чтобы плотину не про- 
рвало). И не увидишь ты болфе совершеннаго и искуснаго распредфлешя воды 5). И разсказы- 
вають про того, который распредзляеть ее, что онъ сказалъ: «я не оставлю ни капли спра- 
ведливости, чтобы не употребить ее въ дЪло въ этомъ, кром* того, чего я сдзлать не въ состоянш». 
И водружена доска, вдоль которой прорфзъ, а поперегъ знаки: когда вода поднимается и дости- 
гасть высота ея на доскЪ шестидесяти дфлений °), годъ будеть урожайный, люди радуются этому и 


т) Я оставилъ буквальный переводъ оз , хотя при такомъ переводв описаше Мукаддаси для меня 


мало понятно: я склоненъ с коръе а 22 въ значент обыкновеннаго А, тогда и будеть 
проето ‹тородешя воротаз— &22| < ео, какъ называеть ихъ Мукаддаси въ другомъ мВотЪ, и друше ч: лотпо уже при- 
веденные путешественники. 

2) Кромё Мукаддаси, о мечети, находившейся у «начала ряда мвияль»— 45, = 9 ‚говорить только Сам‘ани, 
Книга родословй, л. З1 аз у. 42. 

8) Въ вар!автЬ константанопольской рукописи говорится, что мечеть эту забросиль Абу-Муслимь за то, что 


съ каведры ея раздавались проклят!я Али, и построиль другую мечеть поесрединз города; 


та же была наполнена 


соромъ до времени Мамуна, который приказалъ поправить её. 

5) Это можетъ также значить; ‹пока не сравняется высота воды съ высотою (воды во время) половодья». 

5) Не слъдуеть ли этому особенному совершенству мервекаго орошеня приписать и то незначительное обетоя- 
тельство, что каналь, прорытый въ Басрв Беширъ б. Убейдаллахомь, быль названь по имени Мурлаба мервскало 
Мургабомъ? Веа4з0те, 364; Якуть, ГУ, 499, в. у. <= 

6) $,-=%5 — мЪра, равная шести или семи д1аметрамь волоска изъ хвоста мула, пли столькимь же ячменнымь 

и 


зернамъ, сложеннымъ бочками, 
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поднимается количество (выдаваемой воды), а когда бываеть шесть дфлен, бываеть годъ без- 
плодный. И м%сто ихъ водомфра находится въ одномъ фарсахв оть города, и сдфлано на подобе 
круглаго бассейна. И когда главный управляющий соразмЪрялъь это, отправлялъ наскоро гонца 
нарочито въ водяное управлеше, и отсюда посылали гонцовъ ко всфмъ управляющимь рфчныхь 
каналовь и они раздфляли воду сообразно съ этимъ количествомъ. На мфстЪ, о которомъ мы 
упомянули выше, находятся четыреста водолазовъ, которые ночью и днемъ наблюдають за нею 
(водою) и, когда имъ нужно войти въ воду въ сильный холодь, они намазывають тБла свои 
воскомъ. И на обязанности каждаго изъ этихъ людей лежитъ заготовлять каждый день въ извЪст- 
номъ количеств дерево и хворостъ на время нужды. И плотину прорвало, когда я находился въ 
Нишапур, и люди были близки къ вынужденному выселению, и на нее были истрачены гро- 
мадныя деньги. 

Отъ Мургаба по городу растекаются четыре главныхъ канала. Первый-—каналъ ал-Заркъ, 
течеть у «городскихъ вороть» со стороны пригорода, входить въ городъ и раздФляется въ не- 
многочисленныя глубокя цистерны; второй каналь—Ас‘ади, изъ него пользуются водой жители 
квартала у «воротъ Синджанъ» и Миремаханъ; трет каналь— Хурмузферрэ, со стороны Сарахса, 
питаеть одинъ конецъ города и помфстья; четвертый —каналъ ал-Маджанъ, пересфкаеть городъ, 
расходится по базарамъ, и выходить къ началу города нЪсколькими каналами; на немъ въ го- 
родЪ мосты, которые ведутъ на главную улицу. Жители имфютъ крытые и открытые бассейны 
съ лЪстницами и дверцами, которыя въ нихъ со стороны канала открываются по мфрЪ надоб- 
ности. Есть также прфсные колодцы. «И если мы вполнЪ охватимъ изложене каналовъ и источ- 
никовъ питья, удлинится (отъ этого) книга, и по истинЪ отъ этого скука». 

Совершенство орошеня нисколько не мЬшаеть Мукаддаси неоднократно заявлять о не- 
достаткВ воды въ МервЪ вообще; недостатокъ этоть особенно сильно ошущался жителями 
м5сть, гдЪ были расположены помфстья султансвя, воть почему въ старину жители не допускали 
султанскихь людей покупать земельныя угодья. Примфнительно къ этому путешественник 
нашь передаеть слышанный имъ разсказъ объ одной женщин, которая выгнала изъ Мерва 
Мамуна. Явившись къ нему, она сказала: «Ты раззориль Мервъ: онъ не выносить, чтобы 
помфстьями въ немъ владфли знатные». Мамунъ будто бы удалился. 


Общая характеристика города въ устахъ Мукаддаси такова: ‹Мервъ, извфстный подъ име- 


немъ «Мервъ Шахиджанъ», столица процвфтающая, съ здоровымъ климатомъ, изящная, бле- 


стящая, просторная, мало населенная; въ ней кушанья вкусны, опрятно приготовляются; жилища 


красивы, высоки; по своей красотЪ дома точно кайма по обфимъ сторонамъ города. Шейхи замЪ- 
чательны, умы ихъ высоки; обЪ мечети соборныя изъ камня, въ нихъ нЪть дерева, ни навфса. 
Каждую ночь въ засфданш сборищь благочестивыхь, воздержанныхь людей выступаетъ пропо- 
вЪдникъ-факихъ, равный Абу-ХанифЪ. Училищамъ и каждому учителю съфстной пай. Базары 
красивы; развЪ ты не видишь, какъ ряды ихъ тфенятся при верхней соборной мечети со всЪхъЪ 
сторонъ? И тамъ славный дворець, блестящ, при которомъь портикъ героя династи бла- 
тородной (Аббасидовъ, т. е. Абу-Муслима). Не спрашивай о баняхъ Мерва, о кушаньз харисо, 
о хлЪбЪ, объ умЪ, о мужествь жителей, ибо они извфстны; но спроси о водЪ ихъ, о заработкЪ 


ихъ и о добродЪтеляхъ ихЪ, ибо они хромаютъ: и спроси о хитрости ихъ и смутахъ, —у меня 
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объ этомъ списокъ: извфет{я вфрныя, написанныя чистымъ арабскимъ яЗыкомМЪ: 


я (правдивъ, я) 
не изъ тБхъ, которые Фдять лепешку посредствомъ своего зная (продають знан!е), я стремлюсь 
къ раю и желаю отвЪфтить на благосклонный призывъ Бога. 

Такь Мервъ быль бы превосходный городъ, если бы въ немъ не было мало населен!я; онъ 
обезлюдфлъ, исключая немногихъ жилище‘). Треть пригорода, его разрушена, точно древшя раз- 
валины; жилища обветшали; жители допустили крыши упасть. Безнравственность явная; смуты 
ихъ извфстны. Заработки у нихъ трудны и у большинства изъ нихъ скудны. НЪть щедрости и 
ифть чистыхъ котловъ; глина ихъ не обладаеть вязкостью, лфтомъ изсушающая жара. При со- 
борной мечети канцеляр!и податей и полицейскихъ. Р%ка ихъ то и дЪло производить наводнене 
(т. е. портится мургабская плотина, о которой шла рЪчь выше)». 

Изъ городовъ, принадлежащихь къ области Мерва, Мукаддаси неоднократно называетъ 
слфдующе: Гиренгъ (Джиренджь)—большой городъ на обоихъ берегахъ рЪки, соединенныхъ мо- 
стомъ; отъ главнаго теченйя отдфляются два рукава, на которыхъ есть мельницы, и которые пере- 
сЪкаютъ городъ; соборная мечеть находится въ трети города (2), у бока ея каравансерай, а 
между ними минареть. 

Синджь— населенъ, соборная мечеть на краю базара, а за нею рфка, а надъ рфкой садъ, 
рядомъ съ которымъ виноградникъ рода ал-Мусаффа. 

Харакъ—его соборная мечеть внф базара; жители берутъ воду изъ рукава рфки около 
передней части мечети. 

Башанъ—его соборная мечеть въ «ряду ювелировъ» *); воду пьють изъ рукава р$ки. 

Денданеканъ —городъ небольшой, укр$иленный, съ одними воротами. Бани и караульни 
(каравансераи, рабаты) расположены внЪ его; красивъ по положению; въ немъ красивая со- 
борная мечеть и (еще) одна мечеть. 

Безъ ближайшихъ опредфлен!й указаны: Хурмузферрэ, Саусаканъ, С-х-бэ и Сингъ-Аббади. 

Въ двухъ фарсахахъ отъ Мерва Мукаддаси отмфтиль «рабатъ (каравансерай), въ кото- 
ромъ находится небольшая могила; говорятъ, что это — могила головы Хусейна, сына Али». 

Мервъ изобилуеть хлЪбомъ, виноградомъ; вывозятся изъ него платья изъ «мульхамъ» — 
матери, сырцовыя и шелковыя покрывала, хлопокъ, кордвы, сыръ, сфмена овощей, употреб- 
ляемыхъ для приправъ, кунжутное масло и мфдь. Далфе Мукаддаси отм$чаеть «‹уштургазъ» 
и мервеюя большя дыни и отличаеть вообще, какъ хорасанске— безподобный хлЪбъ, усту- 
паюцщИй по достоинству только хлфбу Рамлы въ ПалестинЪ, кушанье харисэ (толченая пше- 
ница съ рубленнымь мясомъ) и сорть дынь, который называется ‹ал-шакъ» (или ал-сафъ). 

Не забыль упомянуть Мукаддаси и о налогЪ хорасанскомъ, найдя его въ нфкоторыхъ 
книгахъ: онъ простирался до 44,800,943 дирхемовъ, 20 верховыхъ животныхъ, 2,000 овецъ, 
1,012 головъ невольниковъ, и 1,300 штукъ плащей и желфзныхь клинковъ °). 


1) Это не мьшаеть № 
«онъ равенъ мру», стр. 


‚ называть городъ Мервъ «матерью городовъ» и говорить, что 


даси, въ другомъ мБ 


4, 
*) Ввроятно, эту мечеть $=(.>)| >= ‘иметь ввиду Оам‘ани, Книга родословйй, л. 466 в. у. БЫ 
3) Къ какому собственно времена налогь этоть можеть быть пр!уроченъ, я не знаю: Мукаддаси называетъ его 
|= Е Въ варЛантВ константинопольской рукописи говорится, что собственно налогь небольшой, но онъ 


увеличился потому, что эмиръ, по разнымъ обетоятельствамъ, за годъ задолжаль и долгъ этоть такъ и остался. Налогь 
2,184 дирхема. 


Мерва былъ 1,13: 
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Въ ХорасанЪ вообще преобладаеть ханефитсый толкъ, за исключешемъ нЪкоторыхъ 
мЬсть; къ числу послёднихь относятся принадлежание къ Мерву города Синджь и Денда- 
неканъ, гдЪ главенствують шафшты, и въ самомь Мервф одна изъ двухъ мечетей была 
шафитская. 

Дорожники, указанные Мукаддаси, слЗдующе: 

Изь Мерва въ Фазъ 1 стоянка (караванная, а не почтовая, какъ у Ибнъ-Хордадбеха 
и Кудамы);—въ Мехди-абадь 1 стоянка;—въ Бахирабадь | ст.;—вВъ ал-Каринейнъ 1 ет.;— 
—вьъ Касръ-Ахнефъ 2 ст. —вь Араскень 1 ст.;— 


въ Асадъ-абадь 1 ст.;—въ Хаузань 1 ст. 
въ ал-Асрабъ 1 ст.--въ Генджь-абадь 1 ст.—вЪъ ал-Талаканъ 1 ст.;—ВЪ Е-с-ханЪ | ст.;— 
въ Яхудше (т. е. Мейменэ) 1 ст.;—въ ал-Ка’ 1 ст.;—вь Ашбурканъ 1 ст.;—вЪ ал-Сидрэ 
1 ст.—въ ал-Дестеджирдю 1 ст.—въ Бальхь /з стоянки: всего 18'/» стоянокъ. 

Изь Мерва въ Джеруджирдъь (очевидно, Дженуджирдъ) 1 стоянка;—въ ал-Денданеканъ 
1 ст; —въ Телистано 1 ст;—въ Уштурмегакь 1 ‘ст.;—въ Сарахсь 1 ст.: всего 5 стоянокъ. 

Изь Мерва въ Кушмейхень 1 ст.;—въ Рабать ал-Хадидь 1 ст.;—вВЪ Рабать Н-с-р-къ 
1 ст.;—вь Джуббъ Хаммадъ 1 ст.;—въ Рабать Барись 1 ст.;—въ Амоль 1 ст. (оть послЪд- 
няго до Аму-Дарьи '/» фарсаха): всего 6 стоянокъ ‘). | 

Мукаддаси свидфтельствуеть, какъ мы видфли, объ упадЕВ Мерва, точнЪе сказать, его 
‹обветшанш»: оно относится главнымъь образомъ къ внфшнему виду города и причины его 
понятны. 

Какъ уже выше было упомянуто, Мервъ въ это время не быль областнымъ  городомъ, 
резиденщей династш, уступая, какъ таковымъ, мфсто Нишапуру, Бухарь и Газнф, которые 
предпочтительно обстраивались, украшались и разростались. Не слбдуеть думать, чтобы эта 
эпоха простыхъ правителей прошла окончательно безслфдно для нашего города: есть исто- 
рическое указаше на то, что въ 919 тоду въ МервЪ была возведена стЗна Ахмедъ-ибнъ- 
Сахлемъ, намфстникомь Амръ-ибнъ-Лейса Саффаридскаго, когда онъ, дфйствуя противъ Насръ- 
ибнъ-Ахмеда Саманида, укрфпился въ МервЪ, но быль разбить, вызванный на одну стоянку 
къ Мерверруду хитростью °). Чтб это была за стЪна, возведена-ли новая, или только исправ- 
лена старая, остается по краткости извфстя недостаточно выясненнымъ. 


1) Пе боефе, ВИ. хеостарВ. ага 1е. Рахз 1егИа. Оезег1рйо ипреги шозеписй алебоге а1-Мока@4аз!, стр. 298, 
299, 310, 311, 312, 323, 324, 326, 330, 331, 333, 340, 347, 348. 

Нзкоторые дорожники изъ приведенныхъ до сихъь поръ арабскихь путешественниковъ и причины разногласй 
въ нихь разобраны и объяснены Бргепде”омъ, Роз-ппи@ Везегощеп 4ез Ометиз, стр. 16, 41, 42, 43, вь АБлап@ атоет 


Гаг @е Кипае 4ез Могоеап4ез, ТП, 3. Для нзкоторой наглядности при пользовани арабсками свъдвями о Мервз 
окружавшихъ его городахъ и шедшихъ изъ него дорогахъ, приложены нами три карты, взятыя изъ назвавнаго 
сочиненя Бргепсег’а (см. табл. Г) И и ПО. Карты составлены на основан!и Бируни, умершаго въ 430 (1038) году, и 
автора «Книга долготъ», неизвьстнаго по имени и времени; Зргепсег, |. с., ХХГ\У и ХХУ, полагаеть, что онъ жиль 
послв 734 (1333) года. й 

2) Ибн-ал-Асиръ, УП, 88. 


во 
—1 
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т. 


Мервъ. при Сельдя съ. АлЬИЪ-Ареланъ, Меликъ-Шахъ, Санджаръ. Раззоръ Гузовъ. Описаше Мерва 
у Идриеи, Ахмеда Туси. Харезмшахи и ихъ слуги-строптели. Овёдёшя о Мервё Якута и Сам’ани. 
Разрушене Мерва Монголами. СвЪдЪвя Казвини Закари, Димешки, Абуль-Фиды, Казвини Хамдаллаха. 


За время Сельджуковь Мервъ становится ихъ столицей, увеличивается, ботатфеть и къ 
концу этой династш дЪлается цвфтущимъ: первая ‹хутба» въ честь Даудъ-Джагри-Бека Сель- 


джукскаго, въ которой онъ именовался «царемъ царей», раздалась въ мервскихь мечетяхъ 
въ 1036 году '). 

СОъ именами государей именно этой династш и ихъ сановниковъ связывается благолёше 
города, многе его памятники п постройки не только въ послфдующихь описаяхъ Мерва у 
различныхь путешественниковъ, географовъ и космографовъ, но даже въ многочисленныхь 
легендахъ, живущихь до настоящаго времени на м$стЪ въ устахъ народа. Какъ часто въ 
приведенныхь уже нами описавяхъ встрфчается имя хорасанскаго героя, Абу-Муслима, такъ 
въ описашяхъь послфдующихъ все выдающееся въ МервЪ за опредфленный перодъ времени 
приписывается Сельджукамъ. 


Въ трудахъ чисто историческаго содержавйя, по,самому характеру ихъ написаня, можно 


лишь въ очень рфдкихьъ случаяхъ встрфтить прямыя указан!я на единичные, частные случаи 
дБятельности сельджукскихь государей въ этомъ направленш, и намъ остается только самизгь 
по общему *) судить о частномъ, безъ особенной боязни впасть въ ошибку. 


Велик и могущественный Альпъ-Арсланъ избираеть м5етомъ своего погребен1я Мервъ. 


Какъ извЪфстно, онъ паль въ 1072 году оть кинжала убйцы на берегахъ Оксуса. въ походь 


его въ Трансокфану, но трупьъ его быль перевезенъ въ Мервъ и похороненъ около его отца, 


?) Что Мервъ быль предметомъ особыхъ попеченй сельджукскихь государей, можно вадЪть и изъ слБдующихь 
фи». «Такъ какъ Мервър— м1 


›ждешя царствен- 
джуковъ» (божественной) 
е, чмь на друтя облает 


о фермана о назначен въ Мервъ «мустау 
о водружешя государственнаго знамени и м 
ржки, внимаше ума налиего на упорядочеше дёль этой земли обращается б 


словъ селе 
наго трона, м 
помощи и под) 
государства, и жители Мерва и подданные, близше къ нему и далеке, постоянно стоять подь взоромъ налшей 


сто нисшеств]я на «домъ 


ливости и подь сънйо благоволевйя нашей думы. Государственныя должности (въ МервЪ) поручаемь мы такимъ 


нтами, вык: 


лицамъ, которые соперниковъ и ровней прево: ти достохваль- 


одять достоинствами и выдающимися т 


хь судьбы, 


ли опытными и наученными въ различныхъ пере 
нее знакомство съ тонкостями гихъ начинан»... См. рук. 
листь 9%, по каталогу Бар. Розена (СоПесйотз заепйаиез 4е Газа дез ]апоцез 


ныя качества въ занятяхъ важными дфлами, 


ь и отм5чены пробнымъ камнемъ 


получили полн 
Учебн. Отд. В Языковъ № 26, 
от1епёа]ез, Ш, стр. 146). 

) Хафизи-Абру, рук. Публ. Библ. № 
ез Зейаопей4ез, у01. П, р. 48. 


290, листь 1986; ЛГ. ТР. Ношзта, Весмей 4е цехёез геабИз & ГЫзоте 


2) Ибнь-Халликань, ви <.$ › (напр. изд.) И, 67, 65. Не это ли училище называлось въ Мерв «сель 


а О р ` = 
джукскимъ», какъ значится въ одномъ ферманЪ приведеннаго сборника Учебн. Отд. Вост. Яз., листь 606, 5, 


нед (т.е. Сельджуковъ) Ь = 55. имвшее вакфенныя земли? Въ «Описанш бухарскихъ надгробй и мо- 


Въ БухарЪ) въ небольшомъ разстояни 


ъдующее 


Гиль» — 851 № а. — рук. Универ. № 947, листъ 636, сообщается 
отъ соборной мечети на востокъ находится небольшое куполообразное здаше и въ немъ могила. Нъкоторые изъ 
простыхъ полагаютъ, что это могила Ареланъ-Хана Гази; на самомь же дБлЪ это не такъ, потому что скончался овъ 
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надпись, которая гласила: «ВеЪ вы, видфвиие величе вознесеннаго до небесь Альпъ-Арслана! 


» 1). 


Истор!я съ царствовашемь Альпъ-Арслана и преемника его Меликъ-Шаха нераздфльно 


Ступайте въ Мервъ и узрите его погребеннаго во прах 


сливаеть Низам-ал-Мулька, ихъ везиря, одну изъ замфчательныйшихь личностей мусульман- 
скаго Востока; его домъ всегда быль полонъ учеными, законовфдами, благотворителями. Въ 
постоянныхь заботахъ о просвфщени онъ построиль школы и семинар! въ Исфахан®, Ни- 
шабурЪ, ХератЪ, БальхЪ, БагдадЪ, гдф въ честь его академя называлась «НизамШе», и тра- 
тилъ большя суммы денегь на ихъ содержане 2). Не можеть подлежать сомнфнйю, что, раз- 
водя питомники науки и знашя въ различныхь областяхъ, онъ дфлаль то-же и въ МервЪ, 
тдф собственно началась его служебная дЪфятельность. 

Также точно трудно допустить, чтобы султанъ Меликъ-Шахъ, который вообще исправ- 
лялъ дороги, мосты, караульни въ пустынныхь мЪфстахъь (рабатъ), прорывалъ каналы, при- 
шеди!е въ плохое состояше, поправиль соборную мечеть даже въ отдаленномъ Багдад, 


въ Мекку, возвелъ «городъ» 


который онъ посфтиль три раза, устроиль водоемы по дорог 
въ ИсфаханЪ, воздвигь колонны изъ роговъ-—трофеевъ охоты *) на пути въ Мекку и въ 
ТрансоксанЪ "),—чтобы онъ этихь мфръ народнаго благосостояня и безопасности не осу- 
ществляль въ МервЪ, мЪстф погребеня его предковъ, и сопредфльныхь съ нимъ мЪетностяхъ. 

И дБйствительно, ему, какъ увидимъь ниже, приписывается возведеше въ МервЪ го- 
родской стЪны 

С 
реф-ал-Мулькъ-Абу-Са’дъ-Мухаммедъь 0. Мансуръ-ал-Харезми, скончавийся въ ИсфаханЪ 


живойй въ канцеляри Меликъ-Шаха по финансовому вЪФдомству (мустауфи) Ше- 


въ 1100 году, потративнйй около 100,000 динаровъ на разнаго рода постройки, возвед- 
шй между прочимъ часовню надъ могилою Абу-Ханифы ‘), въ МервЪ выстроиль мед- 
ресэ для ханефитскаго толка °). 

Послф смерти Меликъ-Шаха братъ его Арсланъ-Аргунъ, мутивший противъ Барюярока, 
осадиль въ 486 (1093) году Мервъ и разрушиль въ немъ ворота и городскую стфну; такое 
же разрушеше произвель онъ и въ 489 (1095) году °). 


въ, Бальхв въ 1129 — 1130 году и тЪло его изъ Бальха перевезли въ Мервь и погребли въ медресэ (училищь), 
которое онь самь построиль». Въ этомь сообщенш невфрность года п мЪста кончины Альпъ-Арслана очевидна. На 
основан одного мета въ Е 8 Хафизи-Абру, рук. Публ. Библ. У. 3. 12, л. 247а, гдь говорится о погре- 
бенш въ МервЪ правнука Меликъ-Шаха, Абу-л-Фалхъ-Дауда, позволительно думать, что могила Альпъ-Арслана 
была въ МервЪ во двориь —5=.>, въ кунолообразномь зданби— 549, въ соборной мечети — жа. 
1) 1)’Негбеоф, ВПО еаие отепёае, Т, 203; Леди дтез, Науоте 4ез Нипз, И, 213 (въ нЪмецкомъ пере- 
230); Мсот, Назботге 4е Па Регзе, Ш, 73; 
2) Ибн-ал-Асиръ, Х, 141; Мирхондь, Назома Зеазева ати, е4. УаПегз, стр. 121. 
е 'здованный отъ древнеперсидекихъ монарховъ. О подобныхъ постройкахь см. Якут», ГУ, 645 


“) Ибн-ал-Асирь, Х, 144; Мирхжондь, 1. с., 108. 
5) Срав. также выше, стр. 16 примзч. 4. 
6) По евъдьшямъ других, часовня возведена Альть-Ареланомъ Сельджукскимъ. Ибнь-Халликань, ЕЯ ©. 


(каир. ивд.), П, 67. 
7) Ибн-ал-Асирь, Х, 993. 
8) Хафизи-Абру. рукоп. Публ. Библ. № 290, л. 204. 
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Изъ Оельджуковь особенно любиль Мервъ султанъ Санджаръ, этоть второй Александръ 
Македонсый нашей области, распространивиий могущество своей династш до предЪловъ 
Яксарта и Инда. 

Громадныя богатства, собранныя имъ во время походовъ, можно думать, были употреб- 
лены имъ на украшеве столицы. Отоить вспомнить о двукратномъ овладфыи Санджара 
Газною, полною сокровищь, вывезенныхь Махмудомь Газневидскимь изъ Инди. 

Въ 1114 году султанъ отправился въ Газну послЪ смерти Ала-ал-Доуле для возстановлен!я 
на тронф Бехрама, противъ Ареланъ-Шаха, сына Ала-ал-Доуле. На хутбЪ стали съ этихь 
поръ упоминать Санджара какъ ‹мелик’»а (царя), а Бехрама, какъ «султана»; до этого вре- 
мени хутба въ честь Сельджуковь не читалась, и Меликъ-Шахь при всей своей силЪ и 
могуществ не помышляль объ этомъ. Приверженцы Санджара получили громадныя богатства 
какъ оть Бехрама, такь и его подданныхъ. Серебряныя доски, вставленныя въ стфнахъ, 
окр 


авшихьъ палаты царск1я, каналы для воды, проведенной въ сады, выложенные сереб- 
ромъ, —были ободраны и разграблены, такъ что грабежъ этоть остановиль Санджаръ. ПослЪднему, 
между прочимъ, досталось: пять вфнцовъ,—цфна одного изъ нихъ превышала 2,000,000 ди- 
наровъ,—1,300 штукъ драгоцфнныхъ изукрашенныхъ камнями вещей и 17 троновъ изъ золота 
и серебра. 

Въ 1134 году, когда этоть Бехрамъ-Шахъ отказаль въ покорности Санджару, послёдыйй 
вторично овладфль Газной и всЪми ея сокровищами '). 

Подъ конець долгаго и славнаго царствовашя Санджаръ потерпфль жестомй ударъ, 
имфвиий для него роковыя послфдетвя. 

Въ 1153 году онъ пошель на тюркское племя Гузовъ, которое перестало платить еже- 
годную дань въ 24,000 барановъ, но быль на голову разбить и самъ попался въ плЪнъ; 
Гузы дошли до Мерва, который стали требовать себ въ надфль; Санджаръ съ гордостью 
отвфтиль: «Мервь — столица и ничьимъ надфломъ быть не можеть». Посл такого отказа 
Гузы предали Мервъ ужасающему, неслыханному грабежу, сопровождая его убШствами и 
безчинствами *). Историко-географъ Хафизи-Абру товорить объ этомъ такъ $): «Гузы разгра- 
били Мервъ, который быль столицею со временъ Джагри-Бека и былъ наполненъ сокровищами 
и кладами эмировъ и царей, государственныхь вельможь и сановниковъ. Грабежь произво- 
дили непрерывно три дня: въ первый день грабили золотыя вещи, мфдныя, шелки; во второй 
день— посуду мфдную, бронзовую (желтой мФди), ковры и вазы; на тремй день въ город 
ничего не осталось, кромф набивки отъ шелковыхъ постелей, ваты, глиняныхъ горшковъ, 


1) Ибн-ал-Асирь, Х, 353; ХТ, 17. Хафизи-Абру, рук. Пуб. Библ. № 209, л. 2025. Невъ одинъ ли изъ этихъ 


походовъ султанъ Санджаръ хотфль вывезти изъ Газны «копье о трехьъ зубьяхъ», >14 5 5; извъетное подъ 
назвашемъ «копья Махмуда Газневидскаго», которое стояло воткнутымъ въ землю на одной изъ площадей Газны, и 
которое поднять оказалось не въ сплахъ ни одно выочное животное? См. Аефизари, м] >, рук. библ. 


Универ. № 558, л. 904. 

2) Ибн-ал-Авиръ, УТ, 118. а 

3) Рукоп. Публ. Библ. № 290 (по каталогу Дорина), листь 2094. СвидБтельство Хафизи-Абру есть почти дослов- 
ти- Равенди ай м. 222 =, 
а издань въ текст и переводь Асйе/еомь въ его Мопуеаих ш@]апсез огетаих (ИП з6г. ХЕХ 
у01. РиНса оз Че Г6со|е 4ез 1апоцез оМев{а]ез у1уалцез), 1—47. См. стр. 26, 43. 


ная выписка изъ сочиненя 1[ухаммедь-иби изъ котораго отрывокъ о 


царствовани Санди: 
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стекла, простыхъ жбановь и чановъ, дверей и дерева, — и это все они забрали. Большую 
часть горожанъ они полонили. Посл этого грабежа они прибфгли къ разнаго рода пыткамь 
и мучешямъ, и жители показывали спрятанное. Ни на поверхности земли, ни подъ землею 
ничего не оставили, и направились въ Нишабуръ». ‹ 

Санджара Гузы увели плённикомь за Оксусъ, гдф онъ томился около трехь лЬтъ; въ 
1156 году ему удалось бФжать изъ плЪна, но свободой онъ наслаждался недолго: раззорене 
страны такъ на него повляло, что отъ горя (а по нфкоторымъ источникамъ, оть колакъ въ 
желудкЪ) онъ въ 1157 году *) скончался и быль погребень въ Мерв$ въ куполообразномъ 
здании, которое самъ построиль и назваль «домомъ будущей жизни» *). 

За три года до смерти Санджара для короля Сицили Рожера П Абу-Абдаллахъ- 
Мухаммедъ-ал-Идриси окончиль свой трудъ по землеописанио подъ заглавемъ ‹Услаж- 
деше желающаго странствовать по странамь свфта». Его показашя относительно Мерва стра- 
дають нФкоторою неточностью и требуютъ поправокъ $). Онъ знаетъ два города съ именемъ 
Мерва, Мервь Шахиджанъ и Мерверрудъ, но роли обоихь Идриси перемфшаль, потому что, 
по его мн%Ънйо, Мерверрудъь — боле значительный. Описавъ область Бальха, онъ говорить: 
«Земля эта граничить на западз съ Мерверрудомь, провинщей весьма цвфтущей и многона- 
селенной, столица которой— Мерверрудъ, городъ древы!й, болфе значительный, чёмь Бушенджъ 
(Воиз!й), и расположенный въ равнинф, въ большомъ разстоянйи отъ горъ; почва тамъ пло- 
дородная, но песчаная». 

Первая половина описан!я этого относится, естественно, къ Мерверруду и взята, очевидно, 
изъ Истахри; тогда какъ вторая — къ Мервь Шахиджану, который лежитъ вдали отъ горъ, 
чего никакъ нельзя сказать про Мерверрудъ. Все дальнфйшее изложене Идриси находится 
подъ большимъ вшяшемь труда Истахри. «Дома въ немъ выстроены изъ глины и на раз- 
стоянш полета стрЗлы отъ рфки; въ немъ три большихъ мечети и крфиость, построенная на 
возвышен!и; вода многочисленными каналами проведена въ городъ, который имфеть четверо 
воротъ. Рфка, омывающая стфны Мерва, —значительная, и отъ нея отводятъ каналы, служашие 
для орошеня. РЪ$ка эта называется Мургабъ, беретъ начало на сфверЪ въ горахъ Бажана, 
залфмь течеть къ Мерву. На берегахъь ея— деревни, постройка которыхъ насколько прочна, 


1) Хронограммою года смерти его служать слова «Государь Мерва»— 9 аШ: (300+1-Е5) + (40-200 + 6) 


5, рук. Универ. библ. № 95, л. 116@ и Хондамирь, 


г. Гиджры или 1157 г. по Р. Х. См. Гаффари, 


1 Е 06 8 
=) Такъ говорять Ибн-ал-Асире, ХТ, 146 и Хафизи-Абру, № 290, лиетъ 2104; Хафизи-Абру въ «еокращенной 
редажцит» Е, называеть также могилу Санджара ве) №, рукоп. Аз. Музея, № 5656, л. 207а. Въ 


одномъ изъ древнзйшихъ источниковъ для истор!и Сельджуковь, именно у Бондари, на основан Имад-ал-Дина Исфа- 


ханскаго, разсказывается, что султанъ Санджаръ приказаль одному изъ своихъ приближенныхъ-любимц. 
Джаухаръ-ал-Таджи, построить въ Мервв высокое куполообразное здаше, въ которомъ была бы для него могила 


во: 
те!айЁз & ГЫзюоше Чез Зе] ]опе!Чез, у01. 11, р. 274. Срав. также ниже, у Як 


нною на пей предназначенною для него надгробною плитою. См. М. Т№. Ноизта, Весцей @е ехиез 
та. Равенди, 1. е., 30, 47 


мь по- 


гребемя Санджара называеть имъ же построенный въ МервЪ дворець ( = <>); во ‹дворцф» 


же помз- 


а т С а О а а З 
щаетъ мосплу Санджара и Хафизи-Абру въ =» 8, рукоп. Пуб. Библ. \'. 3. 12, л. 133а. 


3) См. Чбоотарые ФЕ, гафаНе раг А. Уаифегь Т, 466—468. Имена собственныя мЪеть возстановаены на 


основанш предшествующихъ географовъ, а чтешя Идриси въ переводь Жобера заключены нами въ скобки. 
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настолько изящна, много красивыхъ селей и замковъ-крфпостей. Климать Мерва здоровый 
и умБренный. Ибнъ-Хаукаль разсказываеть, что туть сушать дыни въ кускахъ для вывоза *). 
Изъ этой мфетности вывозится большое количество шелка и шелковыхь охлопковъ, равно 
какъ высшаго качества хлопка, извфстнаго подъ именемъ мервскаго и чрезвычайно мягкаго, — 
изъ него выдфлываются различныя ткани, предназначенныя для вывоза». 

ЗатЪмъ Идриси перечисляеть зависяпе оть Мерва города. Кушмейхенъ (Жес/ипе/ми”) *), 
мЪсто, расположенное на одинъ день отъ Мерва, на берегахъ рЪки, съ садами, виноградниками, 
базарами, каравансераями и банями. Хурмузферрэ (Ногтииз Оашай) на одинъ фарсахъ вл%во 
оть Кушмейхена, черезъ пустыню Сифае (беиса) на дорог, которая ведеть въ Харезмъ; это 
городъ средней величины съ различными здашями и базарами, которые посщаются путешествен- 
никами. Синджь (114), подобный предшествующему городу, лежить на одинъ день на западь 
оть Мерва и окруженъ пахотью и садами. Джиренджь (Оуёиелай), небольшой, очень торговый 
городъ, въ 9 миляхъ оть Мерва и въ трехъ миляхъ оть Зарка (12отас), лежить на берегахъ 
рЪки. Денданеканъ (Дева), красивый городь въ двухь дняхъ оть Мерва, по дорог въ 
Сарахсъ; это мфсто укрфпленное, окруженное стнами, въ немъ есть базары, каравансераи, бани 
и большая мечеть. Каринейнь (@агиет), городъ тоже укрфиленный, богатый, имфетъ базаръ, 
большую мечеть, проточную воду и сады. Оть него до Мерва считають четыре дня. Башанъ 
(Масйат), красивый городъ съ прочно построенными базарами, болышою мечетью, каравансе- 
раямя и банями; лежить въ трехъь миляхъ оть Хурмузферрэ. Саусаканъ (багтасал), городъ 
значительный, цвЪтуп и богатый, земли котораго орошаются проточными водами; лежитъ 
влЪво оть Харака (Дотас) и далфе оть Мерва, чфмъ послфдн!Й, на 3 мили; Харакъ же распо- 
ложенъ на берегахъ рфки въ 12 миляхъ оть Мерва въ направлени Сарахса и Абиверда. 

Упоминаемыя затЪмь Идриси два селеня— Касръ-Ахнефъ (Са5з’ АЁИЁ) п Дизе (Бега) — 
никакого отношен!я къ Мервъ Шахиджану не имфють и принадлежать къ области дЪйствитель- 
наго Мерверруда. 

Разстояшя у Идриси отмфчены слфдуюцщия: оть Мерва до Сарахса 5 дней; —до Амоля, на 
берегу Джейхуна, 6 дней;—до Мерверруда 6 дней;—до Херата 12 дней °). 

Султань Санджаръ былъ послфднимь могущественнымь представителемъ  сельджукской 
династш, которая, продержавшись еще около сорока лть послЪ его смерти, быстрыми шагами 
шла къ упадку и существовала скорфе номинально. Въ дЪйствительности страною распоряжа- 
лись Харезмшахи, которымъ дорогу въ Хорасанъ открыли сами же Оельджуки: Махмудъ, пле- 
мянникь Санджара, которому народъ присягнуль послЪ плфна послфдняго, пригласиль харезм- 
шаха Атсиза на помощь противъ Гузовъ. Съ этого времени, строго говоря, они не поки- 
даютьъ Хорасана. 

Въ 1172 году Султанъ-Шахъ прямо овладфваеть Мервомъ; по смерти его въ 1193 году 
Текешь назначаеть въ него правителемъ своего старшаго сына, Меликъ-Шаха; въ томъ же году 


1) Собственно, Идриси и Ибнъ-Хаукаль говорятъ только о томъ, что дыни рЪжутся на куски (>>), ао сушк® 
ихъ не упоминаютъь. 

2) Въ другомъ мъств у Идриси, Ц, 187, этоть Кушмейхенъ названъ ‹Жес/итесй». 

3) Обостарме ТЁана, Ш, 183, 471. 
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убиваеть послёдняго Сельджукида, Тогрула Ш; въ 1217 году Ала-ал-Динъ-Мухаммедъ, сынъ 
Текеша, приказываеть прекратить существовавшую до сихъ поръ хутбу въ честь багдадскихъ 
халифовъ во многихъ м$стахъ и между прочимъ въ МервЪ, и сохраняеть полное верховенство 
надъ Хорасаномь до появленя Монголовъ “) 

Въ честь послфдняго Сельджукида въ Пером, стало быть, не позже сказаннаго 93 ат 
Ахмедъ-Туси написаль космографю на персидскомь язык® подъ назвашемь «Чудеса сотво- 
ренныхъ вещей» — 5 = ‚въ которой о МервЪ говорить слфдующее °) >55 | ое 
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р построиль Тахмурасъь при помощи тысячи челов$къ, и поставилъ базаръ пище- 
выхь продуктовъ: каждый вечеръ каждому челов$ку давалъ одинъ дирхемъ, давалъ на пищу; на 
сллующ день въ царскую казну поступала тысяча дирхемовъ;—на’ постройку Мерва болЪе 
тысячи дирхемовъ израсходовано не было. И кремль тамъь построилъ. И въ Индостань осно- 
валь городъ, по имени Укъ, на вершин горы. Говорять (друме), что Мервъ построила Ху- 
май °), дочь Ардешира, сына Исфендяра. Разсказъ. Абу-Исхакъ-Галакани говорить: 
«однажды въ кремлф рухнулъ столиъ, въ немъ была челов ческая голова; одинъ зубъ изъ нея 
свфсили, оказался въ два мена, въ четыреста (дирхемовъ)» *). И въ Мерв$ быль домъ, имя 
которому «кей мерзебанъ»; онъ былъ построенъ на четырехъ фигурахъ—два мужчины и двЪ 
женщины—и внутри фигуръ сдфланы были чудеса; никто не зналъ, что это такое. Народъ 
заявлялъ, что это—нашьъ царь. Его (домъ) разобрали, появилась засуха-голодъ, и бЪдетв!я 
стали слфдовать одно за другимъ. Жителямь Мерва приписывають (особенную) скупость; 
Сумама °) сказаль: «подлинно, пзтухъь въ Мерв% отнимаеть зерно у своей курицы». И знай, 


}) Ибн-ал-Асирь, ХТ 248; ХИ, 67, 10, р Мирхондь, Назюге 4ез Зи батз Фа КЪагеию (СБтезотаймМез огеп- 
фа]ез Раг. 1842), 10, 14, 19, 21. Дэжувейни, м. 05, 1116. 

2) Тексть бебь мальйшаго измвненшя печата: 
ле регэзевеп Налазевт ет 4ег пегос. Вов. ха бошфа, листь 68а, побезно сообщенной ми его составителем. 
Рукопись Учеб. Отд. Вост. Яз. № 24 по каталолу Фар. В. Р. Розена, л. 191%, представляеть крайне испорченный 
текоть, изъ котораго взяты только сносныя разночтеня, заключенныя въ скобки. 


254= = |, рук. Универе. № 172 


ся по выпискВ изъ готской рукописи № 35 каталога ТИ. Рез!Ра, 


3) Между прочимъ и на основан Якута, ниже; тексть, очевидно, не вфренъ. 
*) Такая точно мвра существуеть п теперь въ Перёи: менъ въ 400 дирхемовъ называется «шахекимъ меномъ» 
и равенъ двумь менамъ табризокимь или 13 фунтамъ; при такомъ исчислении зубъ вЪеилъ 26 фун. 


5) Въ текств очевидная описка. 
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что жители Мерва—народъ чистовфрный и молитвы исполняють строго и релимозны. И го- 
родъ Мервъ прозывають въ области хорасанской «куполомъ ислама». И Бармекиды, которые 
были самые щедрые люди, были изъ Мерва.... ') Тамъ бываеть болфань «ришта» (волосатикъ), 
какъ въ ДихистанЪ. Сохрани насъ, Господи, отъ нея!» 

Владычество надь Мервомъ харезмшаховъ, прошедшее въ его предвлахъ не безъ волненй 
п взаимныхь раздоровъ, поддерживаемыхъ гурЙскими султанами, въ общем было благотворное, — 
особенно, кажется, царствоваве Текеша, который, развязавшись съ соперникомъ, своимъ бра- 
томь Оултанъ-ПШахомъ, приложиль не мало похвальныхъ усилй къ приведенно мЪеть, разру- 
шенныхь и опустошенныхь, въ жилой видъ и вообще выказаль не мало заботь о подданныхь ?). 
Забыть быль раззоръ Гузовъ и ко времени Чингизъ-Хана Мервъ вновь процвфтаетъ. 

Самимьъ харезмшахамъ подражали ихъ слуги-везири. 

Низам-ал-Мулькъ Мас удъ 0. Али, везирь Текеша, убитый, какъ и другой знаменитый Низам- 
ал-Мулькъ, ассасинами въ 1199 году, построиль въ МервЪ мечеть для шафИитскаго толка, кото- 
рая высотою превосходила мечеть ханефитскую; но шейх-ал-исламъ, глава, ханбалитовъ, подстрек- 
нуль чернь народную сжечь ее. Въ это дфло выфшался самъ харезмшахь и всфхь причастных 
ЕъЪ этому варварству оштрафоваль на большую сумму денегь, каковую они и уп 


или °). 

ИзвЪстно также, что въ Хорасанз было много вакфовъ-мечетей, медресэ для шафиитскаго 
толка, пристанищь по дорогамъ, которыя были построены гур!йскимь султаномъ Пяс-ал-Ди- 
номъ *), тЬмъ самымъ, который въ 1200 году овладфль Мервомъ и, прогнавъ намфстника, Мухам- 
меда, сына Текеша Харезмшаха, отдаль его двоюродному брату, Хинду-Хану °). Весьма возможно, 
что вакфы эти были также сели не въ самомь МервЪ, то въ прилежащихь къ нему м$стахъ. 

При Ала-ал-Динъ-Мухаммедь въ Мерв% три года (1216—1219) провелъ знаменитый Ши- 
хаб-ал-Динъ-Абу-Абдаллахъ-Я кутъ-ал-Хамави, составитель большаго теографиче- 
скаго словаря подъ заглаемь «Алфавитный реестръ странъ». Въ этомъ трудЪ онъ товоритъ 
о МервЪ сл5дующее °). 

Мервъ Шахи, 


жанъ— назван!е великаго Мерва, славифйшаго изъ городовъ Хорасана и столицы 
его. Отъ Мерва до: Нишапура 70 фарсаховъ, Сарахса 30 фарс., Бальха 122 фарс. или 22 стоянки; 
до Мерверруда ”) 5 дней, до Несы °) 5 дней, до Бухары °) 12 стоянокь. Слово «Мервъ» по 
арабски значить «бфловатый кремень», которымъ высфкають огонь, но названо города должно 


*) Ствдующая въ тексть фраза непонятна; названный въ ней Абдаллахъ б. ал-Мубарекъ, согласно Якутии, ГУ, 
509, дьйствительно пропсходилъ изъ Мерва. 

2) Мирхондь, 1. е., 24. Джувейни, 1. л. 1194. 

3) Ибн-ал-Асиръ, ХИ, 104. Срав, ниже Джувейни, при описан’ потрома Мерва Монголами., стр: 51. 

4“) Ибн-ал-Асиръ, ХИ, 118. 

5) Ибн-ал-Асирь, ХИ, 108. 

8) См. его 52 = изд. Вюстенфельда, ТУ, 507. Ватфтет 4е Меупата, ТсНоптайге сбостарМате 4е 
УГизеттаа, 2 УШ, 397—493). 
спефет, Зейег Машей, Аррепёсе, 269—276, тдь въ описанш Мерва главнымь об 
аддаси и Якуть. Нижесльдующия извлеченя изъ Якута—не всегда буквальный переводь: 


55| 5,» › ГУ, 506. 
бью ль В 


®) 3. у. И Т, 517. 


1а Регзе, 5 Из Везеп, 476 (вь ИеЙзейьИЬ аег аелёзеН. шогоет и. СезеЙвевайь, 


омъ основы- 


Срав. также авторъ 


вается на № 
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быть иностраннаго происхожденя, да и не видфль я никогда въ этой стран% такого рода камня. Что 
касается слова ‹шахиджань», то по персидски оно значить «душа царя»; городъ этоть такъ опре- 
дфляется по причинЪ его величины и важности для нихъ... Птолемей въ книгЪ своей «Малхама» 


говорить, что городъ Мервъ-ал-Р.ка лежитъ въ пятомъ поясф, подъ 67° долготы и 40° широты... 


о й 


на самомъ же дЪлз Мервъ принадлежить къ четвертому поясу, долгота 841/з°, широта 37° 35'... 
Полагають, что цитадель Мерва построена Тахмурасомъ-царемъ..., по другому же преданию 
Хумай, дочь Ардешира, сына Исфендяра, вступивъ на тронъ, приказала возвести стЪну, которая 
окружаеть Мервъ... Ни одинъ другой городъ не можеть похвастаться происхождешемь изъ него 
такого большаго количества ученыхь и всякаго рода знаменитыхь и важных людей. Султанъ 
Санджаръ, сынь Меликъ-Шаха, Сельджукидь, властелинь большаго царства, предпочиталь 
Мервъ всбмь прочимь городамъ: въ немъ была его обычная резиденщя и въ немъ онъ умеръ. 
Могила его находится въ большомъ куполообразномь здаши, раздфленномъ оть соборной мечети 
рёшетчатымь окномъ; надь нимь возвышается куполь голубаго цвфта, который виденъ на раз- 
стояни одного дня пути. МнЪ говорили, что памятникъ этоть`возвель послф смерти султана 
одинъ изъ слугь его, который сдлаль также богатое пожертвован!е на содержате чтецовъ Ко- 
рана и стражи. Я покинуль Мервъ въ 1219 году; онъ быль тогда въ самомъ цвфтущемъ со- 
стоянш. ДвЪ большшя мечети въ немъ, изъ которыхь одна принадлежала Шафтитамъ, а другая 
Ханефитамъ, находились въ одной общей оград. Въ течеше трехъ лЪть, которыя я провель 
въ этомъ городф, я замфтиль въ немъ только одну болЪзнь, —мединскаго червя, которая сви- 


рЪиствусть тамъ ежегодно съ силою и избфжать которой трудно. Еслибы не нашеств!е Татаръ 
п бЪдстыя, которыя отъ этого приключились, я окончиль бы жизнь мою въ МервЪ: такъ я быль 
прельщень нЪжностью, доброжелательностью и вЪжливостью его жителей, и очарованъ заклю- 
чавшимися въ немь книжными богатствами по части основныхъ наукъ. Мервъ во время моего 
отъьфзда имъль десять библютекъ-вакфовъ, болЪфе богатыхь отборными сочиневями, чфмъ биб- 
лютеки любаго другаго города. Я: назову два книгохранилища, принадлежавийя соборной мечети: 


одно называлось «АзизШе» въ честь основателя его Азиз-ал-Динъ-Абу-Бекръ-Атикъ-ал-Зинджани 
(Рейхани) пли Атикь 6. Абу-Бекръ, состоявшаго кравчимь у султана Санджара. ЧеловЪкь 
этоть, начавиий съ продажи фруктовъ и ароматическихь травъ на мервскомъ базарЪ, достигъ 
степени перваго кравчаго султана и пользовался большимъ довфруемъ при двор$. Библютека эта 
заключала около двфнадцати тысячъ томовъ. Другая была «Кемале»,— происхождеве этого 


назвашя мнф неизвёстно. Бибщотека Шереф-ал-Мулька, мустауфмя Абу-Са’дъ-Мухаммедь 


6. Мансура, въ его медре мустауфи этоть скончался въ 1100 году и быль ханефитскаго 
толка. Библютека Низам-ал-Мулькъ-ал-Хасань б. Исхака въ устроенномь имъ медресэ. ДвЪ 
библютеки принадлежали фамилш Сам ани. Книгохранилище въ медросэ, по имени < АмидШе» 
( Омарше). Библотека Меджд-ал-Мулька, одного изъ везирей позднфйшаго времени. Библ!ютека 
«Хатунше» (ХанумШе) въ медресо того же имени. Наконець библютека «Домайр!е» въ 
одномъ изъ здзшнихь монастырей; изъ нея было легко получать: въ моемъ дом оттуда всегда 


было 200 томовь и болфе, безъ всякаго залога, пфнностью въ 200 динаровъ ив 


1) у Ватмег ае Меупата, 1 


530. исчислеше бибмотекь неполно, а замътка о посльдней совершенно 


върна: <еПе пе гешегша де Чеих ше уоииез, паз шипеть ребоепх еб узЛапр ап полз 200 Чпатв спаси». 
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этихь различныхь библотекахь я проводилъ почти все мое время, забывая въ сладости изы- 
скай и мою родину, ип мою семью: тамь я собраль почти всЪ матералы для составленя этой 
книги и другихь моихъ писан... Вь МервЪ посфщають могилы четырехь сподвижниковъ про- 
рока, а именно: Бурейда 6. ал-Хусейба, ал-Хакамъ 6. Амръ-ал-Гифари и Сулеймана, сына Бу- 
рейды; послЪднее надгроб!е находится въ сосфдней деревни, по имени Фени или Фенинъ; надъ 
могилой водружено знамя; всф ихь я видфлъ. Имя четвертаго сподвижника я позабыль. Что 
касается мервскихъ поселковъ, то они значительнфе городовъ; чаще всего мнЪ приходилось 
слышать, что знаменитые мужи Мерва происходять изъ такихъ поселковъ. 

«Алфавитный реестръ странъ» содержить разнообразнёйшия свздБыя обо всБхь частяхъ 
извфстнаго въ то время Арабамьъ хйра, и для описашя области Мерва даетъ самый обильный 
малер!аль въ видф именъ мфстностей и городовъ съ историческими замфтками о нихъ, опредф- 
лешемъ ихъ положешя и извфсмями касательно торговли ихъ, произведет и пр. 

Этоть матер!аль Якута мы расположимъ въ порядк$ русскаго алфавита, сопоставляя его 


съ «Книгой родословй» ал-Самани '). 

‘Аббадъ Л., ПТ. 599: Деревня около Мерва. Жители называють его Шинкъ- Аббадъ, а 
традищонисты Синджъ-Аббадъ. Его не слбдуеть смфшивать съ извфстнымь селенемъ Синджь. 
Аббадь около четырехъ фарсаховъ оть Мерва. С., л. 283а: Большая деревня въ Мервф, которая 
называется Шихъ-ал- Аббади — 526=! $ 

'Абданъ. Я., ПП, 603: Одна изъ деревень Мерва. С., л. 2830: Из 
МервЪ, въ двухь фарсахахь оть него; это—Рикенднъ-Абданъ— |2: =. 

Абринакъ и Абринэ. Я., Т, 89: Деревня въ МервЪ. С., л. 36... Ибринакъ и Ибринэ. 

Алинъ. Я., Г, 66. С., л. За: Одна изъ деревень Мерва на нижнемь течени рфки Ха- 


Ъстная деревня въ 


реканъ °). 
Анбаръ. Я., Г, 369: Поселеве въ верхней части Мерва. С., л. 306.... оно видно, если 
выйти изъ городскихъ. воротъ. 
Андаганъ. Я., Г, 374. С., л. 31а: Деревня въ пяти фарсахахъ оть Мерва, въ верхней 
части области. 
Андакъ. Я., 1, : 
Андерабэ. Я., 


31а: Деревня въ двухь фарсахахъ оть Мерва. 
Деревня въ двухъ фарсахахъ оть Мерва; султанъ Санджаръ, сынъ 


® 543а. При 
й мБотности 


1) Извъетно, что трудь этоть—одинъ изъ главныхьъ источниковъ Якута. Рукопись Азйят. Музея, 


сопоставлени, ссылки на Я. п С. стоять рядомъ, если слфдуюлщия за ссылками сообщеня ихъ о той или друг 
тожественны; при полномъ разногласи приводятся отдфльно свздьШя каждаго; при разноглами частномъ, пополнен 
транскриищя именъ мЪ5еть введена 
томъ погрышности рукописи въ име- 


Якута Сам‘ани‘емъ, словамъ поелёдняго предшествуеть многоточе. Восточна 
иною только въ извлеченяхъ изъ Сам’ани, когда онъ дополняеть Якута; пр 
нах 
имена 
какомъ даетъ ихъ рукопись. 


Выраженшя Я. и С- И ве] и >| сы я передаю разно: или «верхняя и нижняя часть области» (отно- 


произношеше которыхъ устанавливаеть С., мною оставлены безъ вниман!я:—я вездв ставлю правильное чтене; 
‹е, чтеше которыхъ не оправдывается ни трудомъ С., ни таковымъ же Я., я оставляю въ такомь видЪ, въ 


)› или 


сительно теченя Мургаба, какъ у Мукадл 
возвышенная и низкая часть области» (сообразно съ орографей мс 
Хасанъ-Ханъ). Оть такого разпообраз 


аси нашъ Мервъ названъ «нижним», а Мерверрудь — «верхним 
такь понимали Якута У/Изепт- 


«высо, 
(14, Вагмег 4е Меупаг@ и современный переид 
наго понимашя и передачи сказанныхъ выражешй положене мьеть, какъ увидимь ниже, нисколько не измвняетс 


1 компиляторъ, Мухаммедь 


?) Срав. также Габари, И, 3, 1968. 
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Меликъ-Шаха, Сельджукидъ, построилъ здфсь дворцы и много другихъ здашй. Когда`я здфеь 
проходиль, памятники эти и самая деревня лежали въ развалинахъ. О., л. 31а: Деревня въ 
Мерв5; въ ней стояло войско '). 

Анкулканъ. Я., Т, 392. 0., л. 326: Деревня въ Мерв$. 

Арва. Я., Т, 227. 0., л. 126: Деревня въ двухъ фарсахахъ оть Мерва. 

Арзанкъ-абадъ. Я., Т, 205: Деревня въ Мервь ШахиджанЪ. 

Арсабендъ. Я., Г, 207. С., л. 11а: Деревня въ двухъ фарсахахь оть Мерва. 

Аштахасть. Я., Т, 276: Деревня въ трехъ фарсахахь отьъ Мерва. С., л. 214.... 
Уштахастъ. 

Бабанъ. Я., Т, 437: Кварталь въ нижней части Мерва. С., л. 35а: Болышой кварталь 


въ нижней части Мерва; его называютъ Бай-Бабанъ. 

Бабъ-Каранъ. Я., Г, 446: Деревня въ МервЪ. 0., л. 356: Деревня въ верхней части 
области Мерва. 

Бабъ-Ширъ. Я., Г 445: Деревня въ одномъ фарсахЪ оть Мерва. С., 356... около 
Дервазека — $55,>. 


< 


Бабъ-Шуристанъ. Я., Г, 445: Кварталь въ Мерв%. 

Багъ. Я., Т, 473. 0., л. 396: Деревня въ МервЪ; она называется также Багъ-у-Берзенъ; 
въ двухъ фарсахахъ оть города. 

Багнабадъ. Я., Г, 474: Деревня около Мерва. 

Баджехустъ. 7., Г, 453: Большая деревня въ двухъ фарсахахъ оть Мерва. С., л. 364... 
Баджхусть—въ четырехъ фарсахахъ. 

Базъ. Я., Г, 466. С., л. 384: Деревня въ семи фарсахахъ оть Мерва. Срав. Фазъ. 

Бала. Я., Т, 477: Деревня въ МервЪ. Персы называютъ ее Кувала. 

Балаканъ. Я., Г, 479. С., л. 406: Деревня въ МервЪ, теперь разрушившаяся; протекающая 
по сосфдству рЪка сохранила назваше рЪки Балаканъ. 

Баранъ. Я., Г, 462: Деревня въ МервЪ, называемая также Дизе-Баранъ. С., л. 374... 
Дезе-Баранъ. 

Барнабалъ. Я., Г, 464. С., л. 38а: Кварталь въ МервЪ у «Бабъ-Шаристанъ». 

Бахджермянъ и Багджермянъ. Я., Г, 522: Деревня въ МервЪ, около Андерабэ. Туть 
стояли бальхсвя войска. С., л. 456.... Бахджерманъ п Багднермань — .1.-=, 5 = 

Бахиръ-абадъ. Л., 1, 512: Деревня въ Мерв%. 

Башанъ. Ом. Фашанъ. 

Беджваръ. Я., Т, 497. С., п. 44а: Большой кварталь въ нижней части города Мерва. 
Его называють такъ потому, что въ началь его улицы находится водораздЪль. 

Бедисъ. Я., Г, 531: Деревня въ Мерв%. С., л. 466.... въ пяти фарсахахъ оть него. 

Бекирдъ. Л., Т, 705. С., 


л. 62а: Деревня. въ трехъ фарсахахъ оть Мерва. 


Белашджирдъ. Я., Г, 708: Деревня въ четырехь фарсахахъь оть Мерва, по предан 


т) Султань Санджаръ, возвращаясь изъ плфна у Гузовь, передь Мервомъ остановился въ Андерабэ. Равенди, 


1. с. 30, 47. Въ этомь же седени онъ быль из 


хвачень въ плёнъ Гузами, соглаено показанио рукоп. Публ. Библ. 


№ Гу. 2. 31, листь 161а (рукопись дважды пишетъ опгибочно 51.) 
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построенная Белашемъ, сыномь Фируза, однимъ изъ древнихъ царей Персш. О. отдфльно не 
называетъ, но упоминаетъ подъ словомь ‹Бал ами» — = въ формЪ Бе(и)ласджирдь—5,=%№ 
(л. 63а). 
Белджанъ. Я., Т 
Белкянъ. Я., Г, 729: Деревня въ одномъ фарсахЪ оть Мерва. С., л. 63а ... въ нЪеколь- 


‚ 712. С., л. 62а: Деревня въ МервЪ, около Кемсана. 
кихъ фарсахахъ. 

Бемланъ. Я., Т, 737. С., л. 64а: Деревня въ одномъ фарсахВ оть Мерва. 

Бениреканъ. Я., Т, 749: Деревня въ Мерв%. С., л. 654... . Бенирканъ. 

Бенсареканъ. Я., 1, 746: Деревня въ двухъ и отъ Мерва; народъ называеть се 
Вусар.канъ. С., л. 654.... между Арсабендомь и Навшемъ о, > 22; называють ее 
Кур.сабанъ— в. 

Берареджанъ. Я., Т, 534: По персидеки слово это значить «душа брата». Это большое 
поселеше на верхней части рЪки Маджанъ въ Мерв$. С., л. 47а: Беразжданъ или Беразканъ— 
Бы; р 58, з— большой кварталъ на верхней части МН, въ Мервф. 

Берваджанъ. Ом. Ферваджанъ. 

Бервандвирдъ. Я., Т, 597. С., л. 526: Большая деревня ‘въ МервЪ, у песковъ; теперь она 
въ развалинахъ. 

Берзенъ. Я., Т, 563: Деревня въ МервЪ, соединяющаяся съ Бермаканомъ. (., л: 504..... 
съ Бузмаканомъ (л. 544 5. у.). Другая деревня въ МервЪ называется Багъ-у-Берзенъ. 0бЪ он 
близки и оть города въ двухъ фарсахахъ. 

Бермаканъ ‘). Я., Т, 594: Деревня въ Мервъ Шахиджан%. 

Бесинэ. Я., Г, 627. С., л. 560: Деревня въ двухь фарсахахъ оть Мерва. 

Бехаръ. Я., Т, 767. 0. 

Бешбакъ и Бешбэ. Я., Т, 628: Деревня въ Мерв$. С., л. 560... въ пяти фарсахахь оть него. 


› л. 68а: Деревня въ МервЪ, называемая также Бехаринъ. 


Бейсанъ. Я., Г, 789. С., л. 70а: Деревня въ Мервъ Шахиджан». 

Биманъ. Я., Т, 799: Деревня въ МервЪ. С., л. 714.... около Худджана — ее. 

Буензэ. 9., Г, 766: Деревня въ двухъ ия оть Мерва; называется также Буененъ. 
С., л. 670.... Буенднъ. 

Бузенджирлъ. Я., Г, 756. С., л. 660: Деревня въ МервЪ, въ сторон пустыни. 

Бузеншахъ. Я., Г, 
фарсахахъ. О. л. 674... въ четырехь фарсахахъ оть города; старинная разрушилась, и народъ 


7: Деревня въ МервЪ; теперь разрушена, въ старину была въ четырехь 


переселился во вновь построенную; я въ ней провель нЪсколько ночей. 

Бузмаканъ. Я., Г, 605. С., л. 54а: Деревня въ МервЪ. 

Бузнанъ. 9.. Т, 605. С., л. 54а: Деревня въ Мерв%, столь близкая къ городу, что превра- 
тилась въ кварталъ его. Теперь въ развалинахъ. 

Бунанъ. Я., Т, 741: Деревня въ Мервъ Шахиджан%. 

Бундуканъ. Я., Г, 744: Деревня въ пяти фарсахахъ оть Мерва. С., л. 640... я вь ней 
провелъь двф ночи. 


1) Несомнфнно, то-же, что у Я. и С. ниже «Бузмакань». 


88 РАЗВАЛИНЫ СОТАРАГО МЕРВА., 


Бурзъ. Я., Г, 562. С., л. 50а: Деревня въ пяти фарсахахъ отъ Мерва, около Кемсана. 

Бурсанджирдъ. Я., 1; 565. С.. л. 506: Деревня въ трехъ фарсахахъ отъ Мерва. 

Бустеканъ. См. Фустеканъ. 

Бутанъ п Бут. Я., Г 755. С.. л. 656: Деревня около Мерва. 

Бушанъ. Я., Г, 628: Деревня въ Мерв%. С., л. 566... въ верхней части области, около 
Андагана; отъ города, говорятъ, въ двухь фарсахахъ. 

Бушваденъ. Я., Г, 635. С 570: Деревня въ МервЪ, въ верхней части области, въ пяти 
аХь ОТЪ города. 


Гавляканъ. Я., Ш, 8: 
Газанъ. Я., Ш, 797: Деревня въ окрестностяхь Мерва. С., л. 3070: Я не знаю въ Мерв$ 


фаре 


: Деревня въ МервЪ, въ пяти фарсахахъ отъ города. 


деревни съ такимъ именемъ, но знаю Гаркъ. 
Галатанъ. Я., ПТ, 808: Деревня въ четырехъ фарсахахь оть Мерва. С., л. 8104... Гул- 
танъ—въ верхней части мервской области. 
Галхабаканъ. См. Джалахбаканъ. 
Гарнъ. Я., ПГ 757: Деревня въ Мервф. С 
(3. у. 2, л. 3076) въ нижней части области; стЬна ея разрушилась и остались посьвы. 
Генугирдъ. 
Герира. 
Губанъ. 
Гулахтуднанъ. 
Гулашгирдъ. См. ниже подъ Дж. 
Гулберъ. 
Гулферъ. 
й Гулхабаканъ. 
Гурабадъ. 
| | Гурянъ. Я., Ш, 824: Деревня въ Мервз. 
} | | Дареканъ. Я., П, 523: Деревня въ одномъ фарсахь оть Мерва. 


въ трехъ фарсахахъ отЪ города; 


л. 1600.... вь ней 


и останавливались пилигримы, когда выступали изъ Мерва. 
Им | Далгатанъ. Я., 1, 583. С., л. 1689: Деревня въ четырехъ фарсахахъ оть Мерва. 
| Денданеканъ. Я., И, 610: Небольшой городь въ области Мервъ Шахиджана, отъ котораго 


онъ отетоитъ на десять фарсаховъ, въ пескахъ между Мервомъ и Сарахсомъ. Теперь ОНЪ 
| разрушенъ; отъ него остался только каравансерай и минаретъ. Когда, я проходилъ черезъ 


| него, можно было видфть лишь крфикую стБну и остатки красивыхъ зданй, которыя указы- 
вали на то, что это быль городъ; его занесъь посокъ и принудиль жителей выселиться... Онъ 
быль разрушень тюркскими ордами Гузовъ въ 1158 году: здфсь засбла и укрфиилась хора- 


санская армйя; часть гарнизона и жителей были перебиты, проч е разсфялись. О. л. 1696: 


| Городокъ въ десяти фарсахахъ оть Мерва ‘). 
И] Дервазенъ. Л., П, 570: Старинная деревня въ Мерв*, въ одномь фарсахВ; здЪеь 


| 1) Самани, говоря о происходившемь изъ Денданекана славномъ проповёдникь Мансуръ б. Амаръ 6. Кесиръ 
| ал-Сулами, замвчаеть: «мечеть его въ пескахъ до настоящаго времени извЪстназ. 
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стояло войско исламское въ первое время по прибытш въ Мервъ для его завоевашя. Около 
Дивекана ‘). Она собственно Дервазэ Мас.р.дж.станъ. С., л. 1666..... около Длракань — 26 
ее называють Дервазенъ Мас.р.х.санъ — 5+ => 542. 

Дериднэ. Я., П, 572: Большая деревня въ двухъ миляхь оть Мерва. С., л. 1666: Де- 
риджекъ— деревня въ одномъ фарсахВ оть Мерва. 

Дерсинанъ. Я., Ц, 567. С., л. 1664: Деревня въ четырехъ фарсахахъ оть Мерва, въ 
верхней части области. 

Дестеджирдъ. Я., П, 573. С., л. 167а: ДвЪ деревни въ Мэрв$. 

Днаверсэ. Я., Ш, 11: Деревня въ трехъ фарсахахъ оть Мерва; тамъ находится могила 
Абдаллахъ 6. Бурейда 6. ал-Хусейба. С., л. 866.... жители Мерва и окрестностей собираются 
туда въ НночЧь‘«книги живота». 

Днаганъ. См. Саганъ. 

Дналахбаканъ пли Галхабаканъ. Я., П, 98; ТУ, 299: Деревня въ МервЪ. 

Днассинъ. Я., П, 84. С., л. 946: Кварталь въ город МервЪ; исчезъ и превратился въ 
кладбище; на немъ похоронены н$фкоторые сподвижники пророка; кладбище называють «тануръ- 
теранъ», т. е. мастера печей °). (.... въ верхней части города. Я.... Тамъ видфль я могилу 
Бурейда 6. ал-Хусейбъ-ал-Аслами и ал-Хакамъ б. Амръ-ал-Гифари. 

Дненуджирдъ. Я. Ц, 13 
остановка каравановъ по дорогз въ Нишабуръ. Персы ее называють Генугирдъ. Я проходиль 


Большая деревня въ пяти фарсахахь оть Мерва, первая 


черезъ нее въ 1217 году; насколько помню, она имфла большой базаръ, прекрасные дома, боль- 
шую мечеть, сады и виноградники. С., л. 996: Деревня въ пяти фарсахахь оть Мерва, по 
дорог$ въ Сарахсъ. 
Джерира или Герира. Я., П, 67: Деревня въ МервЪ. 0., л. 926.... вь четырехь фар- 
сахахъ отъ города. р 
Дниремезданъ. Я., Ц, 175: Деревня въ МервЪ. С., л. 1076.... Джуйремезданъ. 


Лжирнахдниръ. 7., П, 175: Деревня въ МервЪ, давно уже разрушившаяся; я полагаю, 


что это та-же, что «Ширнахаширъ». 

Джиренднъ. Я., П, 175: Небольшой городокъ въ окрестностяхь Мерва; на обфихь сто- 
ронахъ мервской рЪфки, черезь которую перекинуть большой мость; у моста, расположены н$- 
которые рынки. Я видфль его передъ вторжен!емъ Татаръ, въ 1216 году; онъ былъ въ состоянш 
процвфташя и достатка; его населен!е было многочисленно, дома, здавя общественныя и«базары 
высоки, просторны и хорошо построены. Онъ лежить въ 10 фарсахахъь оть Мерва по дорогЪ, 


потому что Дивеканъ, по опредзленю Якута, ИП, 715 


1) Такое зтеше сов ъ непоня’ — деревня въ Хе- 
ратф. Якуть въ данномъ случаз ссылается на Сам‘ани, но наша рукопись имени «Дивеканъ» не содержит. Не сл$- 
дуеть ли чтене обоихъ авторовъ измвнить въ «Ривеканъ» (см. это слово ниже), что всетаки относительно разстоянйя 


будеть ближе къ дЪйствительности. 
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_ 3, неправильный пере- 


водъ: пе ащез сошраспопз Ча РгорВёбе, зигнотийёя 1а]еализ 4е гбепаи4з, у 018 666 епёеггёз». Сам‘ани часто 


выражается прямо: ‹такой то погребенъ на Танурмерань», напр. 3. хе, л. 310а: ой | == ЫИ ри а 


=. (т; е: Во или 5. у. а л. 3804... ео О т: 
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которая ведеть въ Херать, Мерверрудъ и Пенчдэ. С., л. 107: Большая деревня въ верхней 
части Мерва; посрединф ея протекаетъ мервская рЪка; она похожа на Багдадъ. 

Джиханъ. Я., П, 172. С., л. 107а: Деревня въ четырех фарсахахъ оть Мерва. 

Днишебуръ. Я., П, 178. С., л. 1084: Деревня въ Мерь$. 

Дниясеръ. Я., П, 169: Деревня въ МервЪ; ея персидское назване С.рикбарэ, которое 
арабизировали въ Джясеръ, С., л. 1074... С.р.н.арэ—8 5. 

Днубакъ. Я., П, 142: Такъ называется мЪсто въ МервЪ, на которомь продають зелень; 
оно по персидски называется «джубэ» 1). С., л. 1024... и овощи, и потомъ разносять по 
лавкамьъ зеленщиковъ и бакалейщиковъ; такое мфсто называется собственно «джубэ» — № 5—— 
а по арабски «‹джубакъ>. 

Днубанъ пли Губанъ. Я., П, 139: Деревня въ Мерв%. С., л. 1016.... въ верхней части 
области, около Джиренджа. 

Днубаръ или Джуибаръ. Я., П, 139 163. С. л. 1016: Деревня въ МервЪ. 

Днулахтуджанъ или Гулахтуджанъ. Я., П, 98; Г\', 299: Деревня въ пяти фарсахахъ оть 
Мерва. С., л. 956, 3700.... большая, въ верхней части области; въ ней прелестная мечеть. 
Юлахтуджанъ— о. 

Днулашджирдъ или Гулашгирдъ. Я., Г\, 297: Деревня въ МервЪ. С 
двухъ фарсахахъ отъ него. 

Днулфаръ и Днулферъ. Я., Ц, 104: Деревня въ МервЪ; жители ее называють Гулферъ. 
л. 9ба.... Гулберъ, въ двухъ фарсахахь оть города. 

Днулхабаканъ или Гулхабаканъ. С., л. 3708: Деревня въ Мерв® — ОР, НХ, 
Ср. выше Джалахбаканъ. 

Дмундефарканъ. Я., Ц, 129. С., л. 994: Деревня въ МервЪ; ее называють Джунфарканъ. 

Днурабадъ. л., П, 44. С 

Днурджесаръ. Я., П, 55: Деревня въ МервЪ. С., л. 914.... Джурджусаръ. 

Джурмихенъ. Я., П, 65. С., л. 92а: Деревня въ МервЪ, въ верхней части области. 

Диванъ. Я., Ц, 715. 0., 1756: Улица въ Мерв®. 

Дизанъ. Я., П, 572: Нфсколько деревень въ МервЪ, каковы: Дизанкъ-Хафеъ, Дизакъ- 
Ширазадъ, Дизакъ-Баранъ, Дизанъ-Мискинъ. С., л. 1665.... Дезанъ, Дезакъ-Хафсъ, Дезавъ- 
Баранъ и Дезакъ-Мискинъ. 

Динемезданъ. С., 1, 714. С., л. 175а: Деревня въ МервЪ. 

Дишанъ. Я., П, 711: Деревня въ Мерв$. 

Дубзенъ, правильнфе Дубзендъ. Я., П, 546. С., л. 1636: Деревня въ пяти фарсахахь оть 
Мерва, около Кемсана. 


л. 3764.... ВЪ 


С 


л. 90а: Деревня въ МервЪ; жители называють Гурабадъ. 


и м 


Дулябъ. С., л. 1910: Селене между Б.р.к.дизомь и Джиренджемъ = : 
Дурбиканъ. Я., П, 564. С., л. 1656: Деревня въ пяти фарсахахъ оть Мерва. 

Заганданъ. Я., П, 935. С., л. 2016: Деревня въ шёсти фарсахахь оть Мерва, около 
Синджа. ; 


т?) Ватег 4е Меупата, 1. с., 113, не совебмъ вфрно передаеть слова Якута. ‹...епагой ой Гоп сшиуе 1е 
16оише пошта еп регзап опер». 
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Зарикъ. Я., Ц; 929: Нёфкоторые называютъь такъ рЪку. протекающую въ МервЪ, 
но это ошибка; настоящее назване этой рЪки Разикь: такое произношене я слышалъ у мЪет- 
ныхъ жителей. г 

Зарянъ. Я., П, 907. С. л. 195а: Деревня въ одномъ фарсахв отъ Мерва. 

Заркъ. Я., П, 925. С 
области. Въ этой деревнЪ быль убить Ездиджердъ, послфдейй царь персидск!й. 


л. 200а: Деревня въ шести фарсахахъ оть Мерва, въ высокой части 


Зебуе. Я., П, 915: Деревня въ МервЪ. С., л. 1970.... въ двухь фарсахахъ оть города; 
У моего дфда было тамъ поместье. 

Зевалаканджъ. Я., П, 953: Кварталь въ мервской деревн% Синджь. С., л. 2045: Зу- 
валканднъ—кварталъь въ Мервской деревнз ал-Ш.хъ— ="! 
Зенданъ. Я., 1, 950: Деревня въ МервЪ. 

Зерджинъ. Я., П, 923. С., л. 1996: Назваше большаго квартала въ Мерв%. 


; — у насъ тамъ помЪетье. 


Зерземъ. Я., П, 924: Деревня въ шести фарсахахъ отъь Мерва, около Кемсана. Въ на- 
стоящее время разрушена, остались только ея поля. С., л. 1990... Зерезмъ. 

Зулахъ. Я., П, 959. 0., л. 2054: Деревня въ трехъ фарсахахъ отъ Мерва. 

Зумулкъ. Я., П, 944. С., л. 2025: Деревня въ МервЪ, по соефдству съ Синджемь; въ на- 
стоящее время разрушена. 

Зурракъ. Я., П, 925: Деревня въ Мерв$. 

Ибринакъ. См. Абринакъ. 

Исфесъ. Я., Г, 248: Деревня въ Мерв, около Фаза; называется также Исбесъ и .л.к.нъ. 
С., л. 184... въ болфе возвышенной части области; М.0.6ъ— о-> и Ал.ф.нъ ОИ. 

Ифширеканъ. Я., Г, 330: Деревня въ пяти фарсахахъ оть Мерва. С., л. 284.... около Нешка— 
5, въ болфе возвышенной части области. 

Вазэ. Я., Г\, 226: Деревня въ Мерв$. С., л. 3580.... около Фиръянана. 

Каляхсанъ. Я., ГУ, 229: Деревня въ МервЪ. 

Каринейнъ. Я., Г\, 80: Деревня въ пятнадцати фарсахахъ оть Мерва,—и на такомъ же 
разстояни оть Мерверруда; названа такъ потому, что присоединялась то къ первому, то къ по- 
т. 3406..... городокъ; собственно назваше его Б. р. К. дизъ ‘). 


слЪднему. С., 
Кеваль. Я., ГУ, 315: Извфстная р$ка области Мервъ Шахиджана, оротающая селешя, 
какъ Хафсъ-абадъ и др.; поэтому ее называетъ Кеваль-Хафсъ- абадъ. 
Кемсанъ. Я., ГУ, 305: Деревня въ Мервз. С., л. 3710.... въ пяти фарсахахь отъ 
:) Въ рукописи совемъ отчетливо начерташе 5 (вартанты его: , В.1\. 99 55 л. 1916, эр 


. т ы 1 
ела л. 3804; даже 5 8. У :) 25|) — не можеть быть Б.р.кдинъ, какь читаеть пользовавиййся 
У ая и а р ) 


Сам‘ани позднёйций компиляторь ЛГухаммедь Оилиижизада (-- 997 — 1588) въ труд 52 Во № Ц = 


ем | э> отр. 236 рукоп. Учебн. Отдьл. Вост. Яз. № 69 по каталогу Бар. В. Р. Розена (СоШес Мо сешианев.. Т, 35). 


\ейбз Ве!зен, 479, ВегКаЧа2), нез: 


Якуту, ГУ, 310 з. у. 5 › извъетно селеше ; 5) „—Таркдизь (у Вюстенфельда, 1 
берегу Мургаба, противь Левкера—на восточномъ. Оам ‘ани, 
5 3 
а 


висимое оть Каринейна, лежавшее на западномъ 


вые 2 говорить однако вторично, что Б.р.к.дизъ есть настоящее имя Каринейна: о О 


а р $35 582 32 3 —_ № со-умеръ въ Карпиейнв, который зовется Б.р.к.; 
мервской рЪки....> 


зъ, городк$ на берету 
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города; она была одною изъ самыхъ значительныхь деревень, — въ ней прекрасная мечеть, 
прочный базаръ. Разрушена въ 1153 году Гузами. 

Кенджеканъ.. Я., ГУ, 303: Деревня въ МервЪ, въ болфе высокой части области. Въ 
25.... Вендвуканъ. 
Куи-Исхаки-Кусэ. С. л. 374а: Кварталъ (или улица) въ МервЪ, существующий до на- 


настоящее время разрушена. С., л. 


стоящаго времени, назван по имени передатчика Абу-Я‘кубъ-Исхакъ 0. Мансуръ б. Бехрамъ- 


ал-Темими, по прозвищу Куседжь. Квартал этоть расположенъ въ мЪстВ, если миновать 
кварталь Кар..к.ли У вл№во при спускЪ на нижнюю часть канала Маджанъ. Выше 
вороть въ этомъ кварталф находится мечеть, въ которой обычно молился Нуседжь, и я часто 
сидфлъ въ этой мечети, когда приходиль къ имаму ал-Махувани. 

Кушмейхенъ. Я., Г\, 278: Большая деревня въ МервЪ, въ сторон пустыни, въ конц 
л. 3694: 


Кушмихенъ — деревня въ МервЪ,. въ пяти фарсахахъ оть него, въ пескахъ, когда выходишь 


мервской области, при направлент къ Амолю на Джейхун®. Ее разрушили пески. © 


въ Трансоксаву; деревня старинная; ее постигло разрушене *). 

Лакемаланъ. Я., Г\, 342: Селеше въ МервЪ; издавна извфетны недомысме и ограни- 
3650.... Лакумалань—въ пяти фарсахахъ отъ города. 
5: Селеше въ МервЪ. С., 


ченность его жителей. С., 
Линъ. Я., ГУ, 
что это— Алинъ (съ долгимъ 4). 


3810: Я не знаю такой деревни и думаю, 


Маберсамъ. Я., Г\, 3738: Деревня въ МервЪ, въ четырехъ Ффарсахахъ отъ города. 
Теперь ее называютъь Мимсамъ. С., л. 8824.... Мабирсамъ. 

Маджанъ. 9., ГУ, 378: Р%ка, которая когда то пересзкала Мервъ. Ом. Машанъ. 

Маланъ. Л., ГУ, 396: Деревня въ Мерв®. 

Ма’маранъ. Я., ТУ, 578. С 


415а: Деревня въ МервЪ. 

Манаканъ. Я., ГУ, 399. С., л. 3876: Назване большаго квартала въ мервской де- 
ревнЪ Синджъ. 

Масти. Л., ГУ, 393: Деревня въ МервЪ; Сам’ани говоритъ, что Масти деревня въ Бухарь. 

Масфара. Я., ГУ, 529: Большая деревня въ МервЪ, въ крайнихъ его предФлахъ, по 
дорогь въ Харезмъ; изъ нея вступають въ пески. Первоначально она называлась Хармузферрэ. 
(См. ниже.) 

Махи-абадъ. Я., ГУ, 407: Большой кварталь у мервскихъ воротъ; похожь на деревню, 
которая отдфляется отъ восточной стфны. С., л. 388а: Большой кварталъ въ возвышенной 
части Мерва; похожъ на отдфльную деревню. 


1) Селеше это существуеть и понынф ина картахь называется Киимаи». Прозхавиий черезъ него въ 1 


П. М. Лессаръ,, валравляясь изъ Мерва въ Бухару, говорить о немъ слздующее:... «3. 


съ развалины нЪ 


укрзполенй и отдёльныхъ кирпичныхъ домовъ, разбросанныхъ на весьма, большой площади; развалины очень древн1я; 
многое уже обратилось въ бугры, пороспёе травою. Только отъ одной калы, судя по воротамъ и способу построй 
не текинской, сохранились довольно хорошо стъны и часть весьма высокой башни, видной издалека. Башня была 
построена изъ глины и обложена сырцомъ со вевхъ сторонъ; теперь эта наружная ‘обдЪ 
глыбами...х См. < 


ка обваливаетея большими 
м5тки о Закасшйскомь краз и сопредъльныхъ странахъ» въ Извъемяхъ ИмпеРАТОРСКагО Русскаго, 


Географическаго Общества, т. ХХ (1884), вып. Г, стр. 79. Сам‘ани говорить о неоднократномъ посъщенш имь въ 


Кушмейхень могилы одного предатчика хадисовъ, «находившейся противъ холмика въ пескахъ». 
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Мах!янъ. Л., ГУ, 407: Деревня около двухъ фарсаховь отъ Мерва. С., л. 3884... 
въ трехъ фарсахахъ. 

Маханъ, Махуванъ, 9., ГУ, 379, 380. Большая деревня въ МервЪ; въ ней есть мечеть 
и минареть. С., л. 3820: Деревня въ трехъ фарсахахъ оть Мерва. 

Машанъ. Я., ГУ, 395: Каналь, протекавиий по срединф города Мерва; на немъ былъ 
расположенъ кварталъ (того же имени). Жители Мерва произносять Маджанъ. 

Мединэ. Я., ГУ, 454. С., л. 3970: Назвавйе внутренняго города Мерва въ отлише отъ 
пригородовъ. (По рукописи Якута, которою пользовался ВагМег 4е Меупага, Медина муарра 
называется внутрений центральный кварталь Мерва (1. с., 520). 

Мергабъ. Я., Г\, 499: Р5ка въ МервЪ. 

Месусъ. Л., ГУ, 533: Деревня въ МервЪ. С., л. 408%... Месвесъ—въ семи фарсахахъ 
отъ города. 

Милаканъ — 524. (С., л. 4270: Деревня вь Мервф, около селешя Шихъ — а 

Мирмаханъ. Я., ГУ, 714: Деревня въ МервЪ. С., л. 4264... извъетная деревня, сое- 
диняющаяся съ внутреннимъ городомъ, недалеко отъ города Дервазека. 

Михребананъ. Я., ГУ, 698: Деревня въ МервЪ. (По Сам’ани, л. 4230, эта деревня въ 
ИсфаханЪ.) 

Михребендекшай. Я., ГУ, 698. С., л. 4230: Деревня въ трехъ фарсахахъ оть Мерва. 

‚. Михриджанъ. 9., ГУ, 700. С., л. 4236: Деревня въ Мерв®. 

Мугнанъ. Я. ГУ, 585: Деревня въ Мерв%. 

Мулджаканъ. Л., ТУ, 630: Деревня въ МервЪ; старинная, извфетная, въ двухъ фарсахахь 
оть города. С., л. 4195.... Мулджуванъ. 

Мурейнъ. Я., ГУ, 516: Деревня въ МервЪ, называется Мурейнъ-д.с-тъ О,. л. 4044... 
Муринъ—въ двухь фарсахахъ оть города; Муринъ-д.ш.тъ — = д». 

Навднъ или Навшъ. Я., ГУ, 823: Назван нЪсколькихъ деревень въ МервЪ, каковы: 
Навшъ-бае, иначе называемая Навшъ-Кунар ванъ; сосздняя съ ней Навшъ-Ферахинанъ 
и Навшъ-Мухладанъ. С., л. 4454... Навджъ или Навсъ.... Навсъ-Мухладанъ около 
*р.т.р.мъ — ве. 

Наренабадъ. Я., Г\, 728: Деревня въ Мерв%. С., л. 4284.... Я не знаю такой деревни; 


спрашиваль многихъ ученыхь, и они тоже не знаютъ: можеть быть, она была, но разруши- 
лась и исчезла. 

Нафканъ. Я., ТУ, 732: Деревня въ МервЪ. С., л. 4286.... въ шести фарсахахъ оть 
торода, въ болЪе возвышенной части, около Кемсана. 

Неменбанъ. Л. ГУ, 914: Деревня въ МервЪ, въ предфлахъ пустыни, около Оинджь- 
’Аббала. С., л. 4434.... около Синджа. 

Нешкъ пли Нешнъ-’Аббадъ. Я., ГУ, 784: Деревня въ МервЪ; такъ ее называють жи- 
тели послфдняго, а традищюнисты именуютъ Синджъ-’Аббалъ. С., л. 4366: Нешкъ —деревня 


въ пяти фарсахахь отъ Мерва. 
Рабадъ. Я., Ц, 750, 751: Окружности города, предмфстья вообще: былъ также мервскй 
Рабадъ. 
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Разикъ. Я., И, 777: РЪка, которая протекаеть въ Мерв%, около которой находится мо- 
гила Бурейды -ал-Аслами. На ней быль большой кварталъ, гдЪ нфкогда находился домъ 
Ахмедъ б. Ханбала; кварталь этоть необитаемъ теперь и лежить внЪ города. На берегахъ 
Разика въ мельницв былъ убить Ездиджердь. С., л. 1854... на этой рЪкЪ большая деревня, 
называемая Разикъ, въ которой живуть везири Сельджуковъ. 

Рамашахъ. Я., Ш, 736: Деревня въ МервЪ. С. л. 2866 $. у. З5|.... недалеко оть 
Шиха— ==. 

Резабалъ. Я., П, 775. С., л. 184а: Назваше улицы (или квартала) въ МервЪ. 

Ривеканъ. Я., П, 891: Деревня въ Мерв$. С., л. 1946.... около Зулаха, такъ что ее 
называють кварталомъ послЪдней. 

Ризамъ. Я., И, 775: Кварталь въ МервЪ, называемый Хаузъ-Ризамъ («Бассейнъ Ризама» ), 
по имени Ризамъ 6. Аби-Ризамъ-ал-Мутавви, который ходиль походами вмфстф съ Абдаллахъ- 
6. Мубарекомъ. С., л. 1840... подъ этимъ назвашемъ кварталь этотъ извЪстенъ и въ настоящее 
время; ранфе на его мфстЪ были посфвы, п устроиль туть Ризамъ бассейнь въ мечети. 

Рикенджъ или Рикензъ. Я., Ц, 388. С., л. 1944: Деревня въ МервЪ, называемая также 
Рикенджъ-Абданъ. 

Рудбаръ. л., Ц, 831. С., л. 1910: Деревня въ МервЪ; между Баркдизомъ и Джиренджемъ. 

Рухханъ Я., П. 769: Деревня въ шести фарсахахь оть Мерва. С., л. 1836.... Раханъ. 

Сабиръ. Я., 1,359. С., л. 2556: ИзвЪетная улица въ квартал Сельма, въ болзе возвы- 
шенной части Мерва. 

Саганъ. Я. Ш, 362: Деревня въ МервЪ, называется также Джаганъ-Нухъ. С., л. 2564... 
около Н.с.фана — 55; она связывается съ К.рэ и говорять К.рэ-у-Сагань— 5, 5. 

Садака. Я., Ш, 376. С., л. 2586: ПредмЪстье въ МервЪ, по имени Абу-л-Фазль- 
Садака-ал-Мервези. 

Сакидундяъ. Я., Ш, 104: Деревня въ МервЪ. См. ниже Сифеденджъ. 

Санваджирлъ. 91., Ш, 23: Нфоколько деревень около Мерва. 0., л. 2104... Санува- 
джирдъ, въ пяти фарсахахъ отъ города. 

Санкань п Саниканъ. Я. ПТ, 23, 364: Деревня въ пяти фарсахахь оть Мерва. 
С., л. 2104, 2560.... Санеканъ. 

Сасанъ. Я., Ш, 11: Внышей кварталь въ МервЪ, у вороть «Фирузи» Ая! =>. 
0., л. 2089... у мЪста молитвы, «муселла». 

Сасенджирлъ. Я.. Ш, 11: Деревня въ четырехь фарсахахъ оть Мерва, у песковъ. 
С.. 2037.... я былъ въ ней не одинъ разъ. 

Саусаканъ. Я., Ш, 190: Деревня въ четырехь фарсахахь оть Мерва, въ направлеши 
пустыни. С., л. 2314.... ее называють Шавешканъ — о. 

Сахрабадъ. 1., Ш, 371: Деревня въ Мерв$. С., л. 2584... названа по имени Сахръ 
б. Абдаллахъ б. Бурейда 6. ал-Хусейбъ-ал-Аслами. 

Седиверъ. Я. ПТ, 62: Деревня въ МервЪ. С., л. 2154... въ ней могила Реби б. Анаса. 

Сельмананъ. Я., ПТ, 121: Деревня въ Мерв$. С., т. 2200.... въ трехъ фарсахахъ оть города. 

Синднъ. Я.. ПТ, 161: Назваше двухъ деревень въ МервЪ, — первая Синджъ- Аббадъ. 
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Вторая одна изъ самыхъ значительныхь деревень въ Мервь ШахиджанЪ; лежитъ на бере- 
тахъ рфки, на которыхъ стоять ея дома; имфеть около одного фарсаха въ длину, въ ши- 
рину незначительна; стала порядочнымь городомъ. Мусульмане взяли его силою, тогда какъ 
Мервъ сдался добровольно. Оть Мерва отстоить на четыре фарсаха. Когда Гузы овладфли 
Хорасаномъ и завоевывали города и Мервъ, они на цфлый м$сяцъ были остановлены передъ 
Синджемъ, въ который вошли только посл капитуляци въ 1155 году. С., л. 228а: 
Деревня въ МервЪ, въ семи фарсахахъ отъ него; въ ней есть соборная мечеть и базаръ; 
говорять, что длина ея фарсахъ. Гузы осаждали крфпость ‚ея цфлый м5сяць и не могли 
овладфль ею; принуждены были осаждать нфеколько разъ и только въ 1155 году овладфли 
въ силу мира; я былъ при этомъ посредникомъ. Въ Синджь въ кварталЪ, называемомъ Б.з.нъ— 
5-2, находится могила Даудь-Сулеймань 0. Оа‘ида ал-Синдии, ученаго, поэта и передатчика, 
умершаго въ 870 тоду. Я приказаль жителямъ этой деревни поправить его могилу; я напи- 
саль на обожюженномз киртимь имя его, годъ смерти и отправилъ въ деревню для возложеня 
на могилу. Въ той же деревнЪ около мечети, въ квартал$ Н.саджь— =>, была могила Абу-л- 
Аббасъ-Ахмедъ б. Мухаммедъ б. Сераджа ал-Синджи, передатчика, умершаго послф 1009 года; 
ее я посфтиль нфеколько разъ. 

Синанъ. 1. Ш, 220: Деревня въ Мерв%. С. л. 2360.... въ пяти фарсахахъ оть города 
и въ одномъ фарсахВ отъ деревни Синджь; я проходилъ черезъ нее не одинъ разъ 

ЖСенджанъ п Синджанъ. Я., Ш, 161: Деревня у вороть города Мерва, которыя назы- 
ваются «Деръ-Сенганъ» (‹сенджанскими»). С., 1. 2270... Сенджанъ; въ ней стояло войско 
исламское по прибыти въ Мервъ. 

Сирвъ. Я., Ш, 87: Деревня въ Мерв$. 

Сифеденджъ. Я., Ш, 217: Деревня въ четырехь фарсахахь оть Мерва. С., я. 


Сикадэнднър— въ трехъ фарсахахь '). 

Сувейка-ал-Согдъ. Я. Ш, 200: Мёето въ МервЪ, на р%кЪ Разикъ. (С. л. 2816... 
Сувейка-ал-С.’.дъ — ==! №. 

Сукунданъ. Я., Ш, 108: Деревня въ МервЪ. С., л. 2190... въ пяти фарсахахь оть 
города, около Синджа. 

Тахаранъ. Я., Ш, 518: Кварталь, я думаю, въ МервЪ. 

Тахшъ. Я., Ш, 518. 0., л. 2736: Деревня въ двухъ фарсахахъ оть Мерва. 

Тайсафунъ. Я., Ш, 570: Деревня въ Мерв$. С., л. 2790..... въ двухъ фарсахахь оть него. 


Тил/янъ. Я., Т, 873. С., л. 77а: Деревня въ Мерв%. 

Тирканъ. Я., Г, 905: Деревня въ Мервф. 

Тувикъ. Я., Г, 901: М$сто въ Мерв$. 0., л. 806... извфстный кварталъ; говорятъ, что 
первое кладбище, на которомь стали хоронить въ МервЪ мусульманъ, было въ ТувикЪ. 

Тудъ, Тузъ или Тусъ. Я., Г, 388, 891: Деревня въ Мерв$. С. л. 790.... въ пяти фар- 
сахахь оть него; я быль въ ней нЪсколько разъ и провель въ ней нЪсколько ночей. 


1) Ки Ф вь напменовани этого поселеня часто чередуются у одного и того же писателя, Табари, И, 3, 


1952е, гдъь приведено довольно много разночтен1й. 
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рр 


Турканъ. Я., Г, 83 
то время, когда Гузы остановились въ крфпости Фашанв для войны: меня вызвали для 


Деревня въ Мерв$. С., л. 746.... я провелъ въ ней двЪ ночи въ 


заключен!я перемирия. 

Тусанъ. Я., Ш, 559. С., л. 277а: Деревня въ двухъ фарсахахъ отъ Мерва. 

Тухаранъ-Бихъ. Я., Г, 827: Предмфстьевь Мервф, въ началь канала Маджанъ. Кварталъ 
этоть называется теперь Тухаранъ-Садъ. С., л. 734... извфстное предмфстье... Тухаранъ- 
барь — 315. 

Уштахастъ. См. Аштахастъ. 

Уштурдиъ. Я., Г, 276. С., л. 216: Деревня въ боле возвышенной части Мерва. Ее 
называють Уштурджъ-Бала, т. е. верхшй Уштурджь (Я.), что заставляеть предполагать суще- 
ствован!е деревни съ именемь «Нижнй Уштурджь». 

Фазъ. Я., Ш, 841: Городъь въ мервекой области. 

Фарсабадъ. Я., Ш, 873: Деревня въ МервЪ. С., л. 3204... Фурсабадъ — въ двухъ 
фарсахахъ отъ города. 

Фашанъ. Я., Ш, 844: Я проходиль’ черезь эту деревню, лежащую недалеко отъ Мерва. 
С., л. 3156.... ее называють также Башанъ. 

Фелагирдъ. Я., Ш, 908: Деревня въ Мерв$. 

Фелананъ. Я.. ТП, 908: Деревня въ МервЪ. 

Фендевинъ. Я., Ш, 919: Деревня въ окрестностяхь Мерва. 

Фенджеканъ. 1., ШТ, 918: Деревня въ МервЪ. С., л. 3265... Фундненань—въ двухъ 
фарсахахъ отъ него, около Навшъ- Кунар.кана. 

Фенинъ. Я., Ш, 92 
цвфтущая въ МервЪ. Я быль въ ней. Тамъ находится могила Сулейманъ 0. Бурэйда 0. 


: Жители произносять также фени. Деревня очень населенная и 


ал-Хусейба, сподвижника пророка. С., л. 3274.... въ трехь фарсахахь оть города, Сулейманъ 
былъ судьею Мерва при МухаллабЪ 1); могила его много посфщается. 

Фераганъ. Я., ПТ, 865: Деревня въ Мервф. 

Ферахинанъ. Я., Ш, 867: Деревня въ Мерв$. С., л. 3186.... Фурахинанъ—въ четырехъ 
фарсахахъ отъ него. 

Ферваджанъ. 7., Ш, 885: Деревня въ МервЪ. С., т. 3224.... въ одномь фарсахБ отъ 
него; ее называютъь Берваджанъ. 

Фернабадъ. Я., Ш, 884. С., л. 3210: Большая, цвфтущая деревня въ пяти фар- 
сахахъ оть Мерва. 

Ферхадджирдъ. Я., Ш, 887: Деревня въ МервЪ. 0., л. 3224.,.. въ нфсколькихъ фар- 
сахахъ оть него. 

Фиманъ. Я., Ш, 933: Деревня недалеко отъ города Мерва. 

Фиръянанъ. Я., Ш, 859: Деревня въ Мервф. С., л. 3220.... около Баджхуста; теперь 
деревня эта разрушилась и въ ней осталась только могила передатчика Абу-Абд-ал-Рахмана, 
которую нпосфщаютъ и вокругь которой ходять люди. Я тоже посфщаль ее неоднократно. 


1) Мухалзабъ правиль Хорасаномь четыре года съ 78 (697)—82 (101) г. 
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Фундинъ. Л., Ш, 920: Деревня въ Мерв%. С., л. 3260.... старинная, въ пяти фарсахахт. 

Фустуканъ. Я., Ш, 893: Деревня въ МервЪ, которая жителями называется также Бустуканъ. 

Футакъ. Л., Ш, 921: Деревня въ МервЪ. 

Хабанъ. Я., П, 397: Деревня въ Мервф, около Джиренджа. С., л. 1394... въ шести 
фарсахахъ отъ города; я быль въ ней нфоколько разъ. 

Хавраканъ. Я., ГУ. 995: Деревня въ Мервф. 0., л. 4644... Хуркань-—въ семи фарса- 
хахъ оть города, около Шиха— 


Халидабадъ — 3. С. л. 138а: Деревня въ МервЪ, около’ Кух.ха-- ем въ на- 
стоящее время разрушена. 

Хамкабадъ пли Химкабадъ. Я., П, 470: Деревня въ МервЪ, около Кеваль-Хафсабада; 
её пазывають Хинкабадъ. С., л. 1534: Химкабадъ или Хинкабадъ, въ сторонф рЪфки Кеваль- 
Хафсабадъ. 

Харакъ, по персидски Харэ. Я. ИП, 425: Большая деревня въ МервЪ, цвфтущая, 
изобилующая деревьями. (., л. 1440... въ трехь фарсахахь оть города; въ ней прочная 
стЪна и большая красивая мечеть. 

Хартать или Харта. Я., П, 423: Деревня въ шести фарсахахъ оть Мерва, въ пескахъ. 
С., л. 1444... около Шавана — 515%. 

Хафсабадъ. Л., ЧТ, 295: Значительная деревня въ МервЪ, дающая собою назваше 
большой рёкЪ Кеваль, которая протекаеть по близости. С., л: 1246: Деревня въ МервЪ. 

Хеферферъ. Я., Гу, 978: Деревня въ Мервф. 

Хефтеджирдъ. Я., ГУ, 977: Деревня въ Мервф. 

Хуббинъ. Я., П, 201. 0., л. 113а: Кварталь въ МервЪ, по простонародному произно- 
шению, а собственно кварталь Хуббанъ б. Джебеле. 

Худднанъ. Я., П, 488. 0., л. 156а. Деревня въ МервЪ; жители называють ее Хадджанъ. 

Хурмузгандъ. Я., ГУ 968. С., л. 461а: Деревня въ пяти фарсахахь отъ Мерва. ' 

Хурмузферрэ. Я., ГУ. 968. С., л. 461а: Деревня въ сторонф пустыни, по дорог въ 
Харезмь, въ крайнихь предфлахъ мервской области. Теперь она называется Мусфарра. Когда 


мусульмане пришли въ Мервъ, въ деревнф этой начальникомь быль Хурмузъ; онъ бфжалъ. 
Арабы сказали: ‹хурмузъ: фарра», т. е. Хурмузъ бЪжалъ,—и выражеше это осталось назва- 
вемъ деревни. 
Хусрабадъ. Я., П, 441: Деревня въ двухъ фарсахахь оть Мерва. 
Хусравшахъ. Я., П, 443. (., л. 1476: Деревня въ двухъ фарсахахъ оть Мерва. 
.  Шабай. Я. Ш, 22: 
Шаберабадъ. Я., ТШ, 255. С., л. 237а: Деревня въ пяти фарсахахъ отъ Мерва. 
Шабесэ. Я., ПТ, 226: Деревня въ двухь фарсахахь оть Мерва. 


ревня въ Мервф. 


Шабринджъ. Я., Ш, 235. 0. л. 237а: Деревня въ трехъ фарсахахъ отъ Мерва, въ пескахъ. 

Шабуртезэ. Я., ТШ, 226. С., л. 237а: Деревня въ Мервф. 

Шаванъ. Я., Ш, 245: Деревня въ шести фарсахахь отъ Мерва. С., л. 2406.... я въ ней 
провелъ двЪ ночи. 


с 


Шавешабадъ. Я., Ш, 245: Деревня въ Мервф. 
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Шавешканъ. Я.. ПТ 245: Деревня въ четырехь фарсахахъ оть Мерва, цвфтущая, мно- 
гонаселенная; я проходиль черезъ эту мьстность; таль выдёлывають отличнаго качества шелк. 
Срав. Саусаканъ. 

Шафсакъ. С., л. 2394: Деревня въ двухъ фарсахахъ отъ Мерва. 

Шеваль. 7., Ш, 332: Деревня въ трехъь фарсахахь оть Мерва, въ сторонф Фашана, 
С., л. 2506... богатая; у насъ тамъ помфстье. 

Шевлянъ. Я., Ш, 311. С., 

Шемиранъ. 97., 1, 324: Деревня въ Мерв$. С., л. 2494... въ восьми фарсахахъ отъ 


л. 2486: Деревня въ одномъ фарсахв оть Мерва. 


города; ее разрушили и разграбили Гузы, и въ такомъ положеши она оставалась нфкоторое 
время, потомъ жители опять ее заселили. 

Шемихенъ. Я., ПГ, 325: Деревня въ двухъ фарсахахь оть Мерва. С., л. 2496... н& 
нижней части канала Ас’ади (Ср. Истахри и Мукаддаси, выше, стр. 10, 24). 

Шехмиль. Я., Ш, 345: Деревня въ Мервь. 

Шиджъ. 0., л. 2534: Деревня по доротв въ пустыню, въ пяти фарсахахъ отъ города 
Мерва; около М.м.сэ—^-=е: это емежныя деревни. Я., Ш, 358: Ши, деревня въ Мерв$. 

Шикъ. С., л. 2484: Деревня въ МервЪ, въ двухъ фарсахахъ оть него; еб называють 
Шикъ-ну—«Новый Шикъ». 

Ширнахаджиръ, Ширнахаширъ. Я., Ш, 352: Деревня въ Мерв$. `С., л. 2545.. 
Ширнахджиръ, Ширнахширъ, въ трехъ фарсахахъ оть города, въ пескахъ; она разрушена. 

Энбаръ. Ом. Анбаръ. 

Эндерабэ. См. Андерабо. 

Эрва. См. Арва. 

Эрсабендъ. См. Арсабендъ. 

Юлахтуджанъ. См. Джулахтуджанъ. 

Черезъ годъ посл того, какъ Якуть покинулъ Мервъ, надъ нимь разразилась ужасающая, 
роковая гроза Монголовъ въ лищз сына Чингизова, Тули-Хана, отправленнаго послф взят!я 
Бальха на покорене Хорасана съ 80,000 войска. Подъ ударами дикихь кочевниковь Мервь 
перестать существовать на цфлыя столф!я; и надо сознаться, что тяжести и силЪ монголь- 
скихъ ужасовъ въ весьма значительной степени содЪйствовали всеобщая паника передъ вар- 
варскими ордами, личныя вожделфн!я отдфльныхь сановниковъ, партШные происки и раз- 
доры, отсутстые единодупия и строго обдуманнаго плана защиты. 

Предоставимь говорить 0 паденш Мерва во вебхъ подробностяхь историку Джу- 
вейни ‘) и пользовавшемуся послфднимъ, какъ главнымъ источникомъ для даннаго времени, 
Мирхонду °). 

При появленш Монголовъ весь Хорасанъ находился въ цвфтущемъ состоянйт, особенно же 
Мервъ, который быль н®когда столичнымъ городомъ султана Санджара, прибфжищемь малаго и 


1) См. Историю Джувейни — =», рукопись С.-Петербургскаго Университета № 172, листь 59а—66и. 


2) См. У1е ае О]епотии 


= 
Квап, ра’ ЛИ Ёйоп@; цех{е регзам (въ Сьтезцотамез от1ена]ез), Разз 1841, р. 144—153. 


68, стр. 108—112. 107830, Ивфолте 


Срав. также долА» ВЪ РАЙ 45 Шереф-ал-Дина Езди, рукоп, Азлят. Музея, 2 


4ез Мопоо1з, Г, 280 и сл. 
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великаго; площадь его выдфлялась изъ странъ хорасанскихъ, и птица безопаености и благо- 


получ1я летала во всЪхъ сторонахъ его и концахъ; количество населен!я его соперничало съ 


каплями весенняго дождя, а земля соревновала съ небомъ; помфщики по изобилю благъ рав- 
нялись съ царями и начальниками своего времени, съ вельможами и властелинами мрскими. 

Харезмшахъь Мухаммедъ отстранилъ оть должности мервскаго губернатора Муджир-ал- 
Мулькъ (Меджд-ал-Мулькъ)-Шереф-ал-Динъ-Музаффара за проступокъ его дяди, и поставиль 
на его м$сто Беха-ал-Мулька, сына Наджиб-ал-Дина. Меджир-ал-Мулькъ остался въ свитЪ 
Мухаммеда до времени бЪгства его черезъ Термедъ. 

Скоро въ МервЪ распространилось извфст!е объ охвалившей окрестное населеше паник® 
и появлеши чужеземнаго войска, а затбмъ появилось и султанское послаше, предлагавшее: 
войскамъ и людямъ дла сосредоточиться для защиты въ крфпостяхъ, землевладфльцамь же 
и тБмь, которые почему либо не въ состоянш сдвинуться съ мфста, остаться и, когда прий- 
дуть Монголы, встрЪтить ихъ съ почтешемъ, сдфлать денежный взносъ, принять оть нихъ 
начальника и согласоваться съ ихъ приказами. 

Народомъ овладзли страхъ и недоумвне. Беха-ал-Мулькь, послф совфщан!я со своими 
приближенными, пришель къ заключеню, что ни одна изъ близь лежащихь къ Мерву крз- 
постей не можеть оказать должнаго сопротивленя, почему и направились въ крЪпость Базеръ 1): 
часть людей однако разсЪялась въ разныя стороны, а часть осталась въ Мервф, гдз Беха- 
ал-Мулькъ оставиль за себя какого-то малоизвЪстнаго человЪка, который выражаль желаше 
подчиниться Монголамъ; въ этомь замысль ему потворствоваль мервск шейх-ал-исламь 
Шемс-ал-Динъ-Хариси. Въ это время къ предфламъ Мерва (Меручака) подошли Джебэ-Нойонъ 
и Субудай. Сказанный замститель и шейх-ал-исламъ послали къ нимъ посланца и выразили 
покорность, судья же, сейиды и вельможи отъ этого воздержались. Спфшиви!е монгольсые 
военачальники удовольствовались «малымъ угощешемъ>» и прошли мимо Мерва. Вдругъ 
появляется вожатый султана Мухаммеда, нзюй Бука, врывается въ городъ и овладфваеть 
имъ; около него въ самое короткое время собирается масса народа: державиие сторону его 
Туркмены тёхъ мфсть, населеше города, отказавшееся подчиниться Монголамъ, разбфжав- 
шеся въ разныя стороны солдаты султана Мухаммеда, стекшиеся въ Мервъ. Бука объявилъ 
себя начальникомъ. Въ это же самое время появился около Мерва, послЪ гибели султана, 
старый правитель Муджир-ал-Мулькъ, въ самомъ жалкомъ положен, и остановился въ саду 
Махи-абадъ, у воротъ, выходившихь на каналь Маджанъ. Ёъ нему сошлись нЪкоторые изъ 
начальниковъ. Бука однако не пускалъ его въ городъ; онъ же до поры до времени боялся 
дфИствовать силою, опасаясь возмущеня черни. Когда около него собралось достаточно силы, 
онъ бросился въ городъ: войска мервсыя и Туркмены тотчасъ же подчинились ему и оста- 
вили Бука—всего въ количествз 70—80,000 человЪкъ. Муджир-ал-Мулькъ въ своихъ мечта- 


1) Чтене предположительное, такъ какъ у Мирхонда, 1, ©., 145, стоить имя мёста 555, чтеше и положеше 


котораго не опредвляется ни Якутомъ, ни Сам‘ани. Въ другихъ историческихь сочинешяхъ, рукопиеныхъ, чаще 


встрьчается начертане— 526 — «Яр.зъ»; такь у Хафизи-Абру, рук. Публ. Библ. № В п Асфизари, 


83, л. 233а. Послёднй авторъ ставить м$сто`«Яр.зъ> рядомъ съ Несой — |9 Э 50 — э—> 
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изъ чего, позволительно заключить, что крёпость Яр.зъ находилась на западъ отъ Мерва. 
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щяхъ шелъ однако далфе простаго градоначальства, —онъ думаль о султанской власти, осно- 
вываясь на томъ, что мать его, бывшая сначала въ султанскомъь харемф, во время выхода за 
его отца была уже имъ беременна. Шейх-ал-исламь продолжалъ держать сторону Монголовъ 
и тайно переписывался съ кажемъ Сарахса, своимъ родственникомъ, интригуя противъ Муд- 
жир-ал-Мулька: въ одно изъ пятничныхь собран въ мечети онъ даже съ каведры громо- 
тласно поносиль противниковь Монголовъ. Муджир-ал-Мулькъ, еще ранфе извфщенный о 
такомъ его образЪ дЪйствШ, въ уважеше къ его учености и почету, которымъ онъ 
пользовался среди народа, медлилъь безъ явныхь доказательствь прибфгать къ крутымъ 
мфрамъ. Наконець удалось перехватить письмо его къ камю Сарахса; на шейх-ал-ислама 
напали и, изрфзавъ его на куски, выбросили на городскую площадь. Беха-ал-Мулькъ, бывший 
въ крЪпости Базеръ, бфжаль въ Мазандерань къ Монголамъ, разсказаль имъ о дфйствитель- 
номъ положен Мерва, вызвался подчинить его и вносить въ монгольскую казну ежегодно 
съ каждаго дома одно бумажное платье. Монголамъ это понравилось, и они отправили съ 
нимъ къ Мерву 7,000 человЪкъ. Лишь дойдя до Шахристана, Беха-ал-Мулькъ узналъ о своемъ 
соперник» и послаль ему письмо, въ которомъ говорилъ, что если ранфе между нимъ и 
Муджир-ал-Мулькомь были неприятности изъ-за должности правителя Мерва, то теперь 
этому положенъ конець: отвратить Монголовъ невозможно, остается только подчиниться; «къ 
Мерву вмфстф со мною подошли 7,000 отборныхъ монгольскихь воиновъ и 10,000 всякаго 
сброда, о чемъ и извЪщаю: оставь упорство и не подвергай себя и населешя гибели». По 
прочтеши такого письма, Муджир-ал-Мулькъ и приближенные его сначала пали духомъ, но 
потомъ рЪшили, что полагаться на одни слова соперника будеть опрометчивостью: слфдуеть 
навести точныя справки. Прибывшихъ гонцевь Муджир-ал-Мулькъ убилъ, а противъ Беха- 
ал-Мулька выслалъ 2,500 турецкихъ всадниковъ. Прослышавь объ этомъ, Беха-ал-Мулькъ и 
Монголы возвратились изъ подъ Сарахса; приспфшники Беха-ал-Мулька разбЪжались, самого 
его Монголы заключили въ оковы и, шиЙдя въ Тусъ, умертвили. Войско же Муджир-ал- 
Мулька пошло въ Сарахсь и казнило кадя Шемс-ал-Дина за то, что онъ подчинился Монго- 
ламъ (Джебэ и Субудаю), доставиль имъ съфстные припасы, принялъ деревянную скрижаль 
Чингиза на покорность и сдфлался правителемъ области. ПослЪ этого слухи о Монголахъ 
затихли, и правитель Мерва съ приближенными предались жизни веселой и безпечной. ТЪмъ 
временемъ прибыль начальникъ города Амуе, Ихт!яр-ал-Динъ, съ новыми слухами о Монголахъ, 
объ осадф ими крЪпостей, появлеши ихь уже въ Амуе и намфренш идти далфе. Ихияр-ал- 
Динъ быль принять съ большимъ почетомъ и ласками. За нимъ слфдомъ появилось 800 чело- 
вфкъ Монголовъ, съ которыми вступили въ бой подоспзвние изъ Харезма съ 2,000—10,000 
человзкъ Шейхъ-Ханъ и Огулъ-Хаджибъ; 60 Монголовъ было взято. въ плфнъ и приведено 
въ городъ. Шейхъ-Ханъ и Огуль отправились затфмъ въ Дестеджирдь и, заключивъь союзъ 
съ Турками, пришедшими съ Ихт!яр-ал-Диномъ, задумали самостоятельно овладфть Мервомъ, 
но Муджир-ал-Мулькъ, прознавъ про ихъ замыслы, принялъь мфры предосторожности и они, 
отчаявшись достичь намфченной цфли, расположились по Мургабу и взялись за грабежъ 
деревень и окрестностей Мерва, накидываясь на все, что только попадалось имъ на глаза. 
При такомъ положеши дфль появляется Тули-Ханъ: пройдя Сарахсъ, Несу, Абивердь и 
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друше города Хорасана, ему покорившеся, и собравъ еще около 70,000 всякаго сброда, онъ 
всЪ силы направилъ къ Мерву. Въ видЪ передоваго отряда онъ отправиль 400 всадниковъ, 
которые, дойдя до рядовъ турецкихъ войскъ, засфли въ засаду. Когда ночью Турки задумали 
идти на грабежь городскихь окрестностей, Монголы ударили и произвели страшный пере- 
полохъ: тБ не узнавали своихъ, въ смятеши бросались въ р$фку и пускались въ бЪгство; 
Монголы завладВли всей ихъ добычей и награбленнымъ: однихь четвероногихъ, кромБ бара- 
новъ, было 60,000 головъ. Это было въ 1221 году. На другой день подошель съ ратью 
Тули-Ханъ и самолично съ 500 избранными’ обошель городъ, начиная съ вороть «Фирузи», 
и вЪ течене шести дней все смотрфялъ-на валъ, стБну, ровъ и городсые минареты, сомнЪфваясь 
при такихъь мервскихъ твердыняхъ въ успфхЪ. На седьмой день, стянувъ войска, подошелъ 
КЪ «городскимъ воротамъ» (Дервазе-и-Шахристанъ) и началь войну. Жители сдфлали двь 
вылазки — первую въ количествЪ 200 человЗкъ— изъ двухъ разныхь воротъ, но обЪ окончи- 
лись плачевно; Монголы безо всякаго труда опять загнали смфльчаковъ въ ворота, и коль- 


цомъ обложили городъ, такъ что ни входъ въ него, ни выходь быль невозможенъ; ночью 
всюду стояла стража. Муджир-ал-Мулькъ видфльъ единственное спасев!е въ покорности: онъ 
отправилъ къ Тули-Хану посломъ для переговоровъ извфстнаго мервскаго имама Джемал-ал- 
Дина, прося пощады 1). Тули-Ханъ отвЪтиль обфщанями и завфрев!ями, послВ которыхъ 
Муджир-ал-Мулькъ пошелъ на поклонъ самъ, съ богатыми подарками изъ серебра, всякой 
всячины и скота—лошадей, верблюдовъ, муловъ и барановъ. Освфдомившись о положения 
города, Тули-Ханъ потребоваль списокъ богачей; Муджир-ал-Мулькъ указалъ 200 человЪкъ: 
ихъ привели и выпытывали о сокровищахъ и драгоцфнныхь вещахъ. ЗатВмъ войско вступило 
въ городь и четверо сутокъ выгоняло жителей въ поле, безжалостно разлучая мужа съ женой, 


дфтей съ родителями; все было раздфлено между солдатами и убито, —исключен!е составили 
заранфе намфченные 400 избранныхъ и нфсколько младенцевь мужескаго и, женскаго пола, 
которые были уведены въ плЪфнъ *). Говорять, что на долю каждаго воина досталось 300— 
400 человфкъ. За ночь было столько убито, что возвышались горы труповъ и кровь текла 
рЪ$кою. Посл того Тули-Хань приказаль сломать стфну и разрушить крфпость; подожгли 
также «максуру» въ мечети послфдователей Абу-Ханифы;—это было какъ бы возмездемъ за 
пожарище шафйтской мечети, построенной нЪкогда везиремъ Текеша, Шемс-ал-Динъ-Мас’у- 
домъ 3). Покончивши съ грабежемъ и раззоромъ, Монголы одного изъ мервскихь вельможь» 


эмира З1я-ал-Дина, поставили правителемь народа, который несомнзнно долженъ былъ собраться 


:) Хафизи-Абру въ своемъ историко-географическомь сочиненит, излагая падеше Мерва при Монголахъ почти 
дословно по Джсувейни, въ этомь мветв сообщеть слвдуюцщия подробности. Отправивпийся въ станъ Тули-Хана 
Джелял-ал-Динъ съ факихами и старцами за пощаду города и жителей предложилъ: 200,000 динаровъ деньгами, 30,000 
харваровъ хльба, 100 головъ лошадей хорошаго хода и 100 турецкихъ и индШекихъ вевольниковъ; кромв того обя- 
стную сумму денегь въ годь и принять отъ нихъ начальника. Тули-Ханъ принять 


зывались вносить Монголамь из 
посла ласково. Посл этого позхалъ къ Монголамъ самь Муджир-ал-Мулькъ, но его при входв остановили п потре- 
бовали 300,000 динаровъ въ подарокь Тули-Хану и 100,000 динаровъ—его эмпрамъ. Эту сумму Муджир-ал-Мулькъ 
перевель ва четырехсоть мервскихъ богачей, которые до уплаты были подвергнуты пыткамь и мукамъ. См. рук. 
№ 290 Императорской Публ. Библ. листь 2246 (по Логи, Сааосие ею. Срав. Вал. У. Возеп, СоПес&отз заепацез, 
ПТ, стр. 11ЮаСм. также у `Асфизари, въ описанш Херата, рук. Унив. Библ. № 588, лить 496. 

2) По Хафизи-Абру, 1. с., пощадили только 40 человзкъ ремесленниковъ, а именно: жельзныхь дьль масте- 


ровъ, мастеровъ стрзль, луковъ и кирпичей. 
3) Ср. выше, етр. 33 
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изъ разныхь уголковъ; полицейскимъ (градоначальникомъ) быль назначень Бармасъ. Попря- 
тавпийся людъ сталь мало-по-малу выходить изъ укромныхь мфсть, и собралось его около 
50,000 человЪкъ. Монголы, шедиие за Тули-Ханомъ, претендуя на свою долю въ человЪко- 
убйствЪ, хитрост выманили народъ въ поле: попросили, чтобы каждый житель вынесъ имъ 
подолъь пшеницы. Началась рЪзня уцфлфвшихъ отъь перваго побойща; р$зня эта увеличилась 
Табеси, отдфлившимся оть Джебе-Нойона, который биль и р$заль всфхь попадавшихся ему. 
Одинъ изъ почтенныхь въ МервЪ сейидовъ Изз-ал-Динъ-Несабэ съ помощниками впродолжене 
тринадцати сутокъь считаль убитыхъ; оказалось, что погибло, не считая жителей предмфстй и 
деревень, 1,300,000 съ лишкомъ человфкъ. 

Стало извЪстно, что въ СарахсЪ сынъ казненнаго Шемс-ал-Дина поднялъ мятежъ; З!я-ал- 
Динъ отправился для подавленя его. Бармасъ направился въ Бухару. Народь, полагая, что 
послфдШй, узнавъ что либо, пустился въ бЪгство, сейчасъ же заволновался; Бармасъ повер- 
нуль кь Мерву, но жители его не пустили, и онъ мстя сталъ творить всякя ‘безчинства въ 
виду города. Возвративиийся изъ Сарахса, З1я-ал-Динъ взялся за исправлеше городскихъ стЪнъ 
и крЪпости, но воть появляется одинъ изь приспфшниковъ султана, Куштегинъ, и начинаеть 
осаду. З1я-ал-Динъ съ Монголами, не видя пользы въ сопротивлени, удалился въ крёпость 
Мерагу, а Куштегинъ вступилъ въ городъ и началъ поправки и посфвы. Населене однако 
тайно пригласило З1я-ал-Дина, и онъ, снисходя къ просьб, появился передъ городомъ. Куште- 
гинъ схватиль его и требоваль добра, но, ничего не получивъ, счель для укрфилешя соб- 
ственной силы необходимымьъ умертвить его. Узнавъ о движени Караджа-Нойона, Куште- 
ГИНЪ двинулся противъ него съ 1,000 человфкъ, и въ мфстечкь Сенджебесть, между Ниша- 
буромъ и Сарахсомъ, быль разбить. Дня черезъ три-четыре къ Мерву подошли около 200 
всадниковъ ‘монгольскихь, и повели осаду, и дали знать объ этомъ въ Нахшабъ эмирамь 
Бартаю и Кабаю, присовокупивъ, что дешевизна мервской жизни вновь собрала въ городъ 
много народа. Бартай явился съ 5,000 воиновъ п начальникомъ, по имени Акъ-Меликъ. Окру- 
жили городъ и стали жителей, какъ верблюдовъ, десятками связывать на веревки и избивать: 
погибло около 100,000. Селешя и городсмя предмЪстья, кварталы были отданы на грабежь 
солдатамъ: здашя, дворцы, мечети рушились безпощадно. Эмиры монгольсвые съ войскомъ 
удалились, оставивъ въ М@врвЪ Акъ-Мелика на случай избивать населеше, если таковое объ- 
явится. Прибфгая ко всякаго рода хитростямь, напр. возглашенио мусульманскаго призыва къ 
молитвЪ, Акъ-Меликъ 41 сутки губилъ остатки населеня. Посл этого рЪзня нЪсколько затихла, 
жители деревень и разбфжавиеся соединились въ количествь 10,000 челов$къ вокругь 
нЪкоего Арслана, который и правилъь въ МервЪ около шести мфсяцевъ, но появлене сначала 
Караджа-Нойона съ тысячнымъ отрядомъ, а потомь Хутухту-Нойона съ 100,000 войска уни- 
чтожило и эту послфднюю горсть. Сорокъ дней лилась человфческая кровь, травились 
запасы, никому и ничему не давалось пощады и оть Мерва — «души царской» — осталось 
около двфнадцати инЙцевь почти дфтекаго возраста, а по другому преданю уд: 
четыре души. Такъь Мервъ пересталь существовать. ® 

Арабсый историкъ Ибн-ал-Асиръ говорить ‘), что, овладфвъ городомъ, Монголы зажгли 

2) ХИ, 2 


зло всего 
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его и предали пламени надгробе султана Оанджара, разрывъ въ поискахъ сокровищь 
могилу его, и что въ Мерв$ убито было обоего пола 700,000 человЪкъ. 
Если даже предположить, что приведенныя цифры погибшихъ нфеколько преувеличены, 


и подъ ними не нужно понимать исключительно населеше мервское, но считать и бЪжавшихъ 
отъ монгольскихь ужасовъ изъ Бальха и другихь городовъ и искавшихъ твердаго оплота въ 
Мерв 1), все же нельзя отрицать, что во время появленя Монголовь Мервъ быль гро- 
маднфйшимъ, богатымъ, ивфтущимъ городомъ, и ударъ, ему нанесенный, быль столь тяжкимъ, 
что оправиться оть него въ скоромъ времени онъ никоимъ образомъ не могъ: возрождеше Мерва 
изъ пепла и развалинъ свершилось почти черезь 200 лЬть. 

Понятно, почему за это время молчить истор1я о собственномъ 10700% МервЪ; подъ 
этимь именемь, встрэчающимея въ лфтописяхь въ эпоху Ильхановь въ Персш, нужно разу- 
мЪть мервскую область и ближайшя къ развалинамъ стараго города селения ^). Городъ Мервъ 
не упоминается даже въ различныхь маршрутахь Тамерлана, ‹желфзнаго хромца». Этотъ завое- 
валель обыкновенно ходиль изъ Самарканда въ Хорасанъ, переправляясь черезь Аму-Дарью у 
Термеда, по дорогф на Бальхъ. Такъ, въ первый походъ въ Хорасанъ 1380 года онъ очутился 
въ ХератЪ черезъ Андахудъ и Мерверрудъ; тВмъ же путемъ черезь Бальхъ шелъ онъ въ 
1384 году въ Мазандерань на Сарахсь, Абивердъ, Несу и т. д. 3). 

При слфдоваши же въ Перею черезь Амоль (Чарджуй) на Аму-ДарьБ— обычный путь 
изъ Бухары-—Тамерланъ обыкновенно выходилъ на уцфлфвшиИЙ оть погрома Монголовъ Маханъ, 
минуя собственный Мервъ: такъ было въ 1381 п 1391 годахъ “). Не былъ ли въ это время 
Маханъ областнымь пунктомъ? На это, какъ будто, намекаеть, какъ увидимь ниже, Хафизи- 
Абру, говоря о его особенной величинз и процвфтанш. Правителемь этого пункта въ 
«Тузукат>’ахъ самого Тимура названъ Мубарекъ-Шахъ Сиджзи, который совфтуеть Тимуру 
подчинить область Мервъ Шахиджана (подъ 7683—1361 годомъ). 

Въ этой безжизненной для Мерва порф относятся описашя его у нЪкоторыхъ арабскихь 
и персидскихъ географовъ и космографовъ. 

Во второй части космографическаго труда Закар!я 6. Мухаммеда ал-Казвини 
(1 1283 г.), носящей назваые «Достопамятности странъ», значится °): «Мервъ одинъ изъ 
славнЪйшихъ и древнфйшихъ городовъ въ Хорасанф, самый богатый, самый красивый. Возвель 
его Александръ Македонсвй; крфпость древнфе самого города, —ее, какъ говорять, построилъ 
Тахмурасъ 


Городъ изобилуеть хлфбомь и запасами; жители его отличаются кротостью, 
мягкостью, хорошимъ обращешемъ. Онъ быль столицею сельджукскихъ государей, отъ кото- 
рыхъ въ немъ остались памятники. 

Разсказывають, что въ МервЪ быль большой домъ, вышиною въ рость, который съ 
четырехъ сторонъ былъ изукрашенъ четырьмя деревянными фигурами, которыя изображали 
двухъ мужчинъ и двухъ женщинъ. И утверждали нфкоторые, что этоть домъ—домъ ихъ царя; 
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поэтому его разрушили и воспользовались его деревомъ: тогда Мервъ и окружаюция селешя по- 
стигли голодъ, бЪдотя и засуха; жители узнали, что этотъ домъ быль талисманомъ для отвра- 
щеня несчастй ‘). Въ городЪ нфть никакихъ недостатковъ, кромЪ того, что жители сильно 
страдаютъ отъ ‹мединскаго червя». 

Мервскую рзку Казвини въ.первой части труда своего, озаглавленной «Чудеса сотво- 
ренныхь и диковинки существующихъь вещей», называеть Разикъ *), говорить, ‘что водою ея 
пользуются для посфвовъ и огородовъ, что на ней расположены мельницы, и затЪмъ разска- 
зываеть извфстную исторною гибели Ездиджерда въ одной мельниц на РазикЪ. 

Шемс-ал-Динъ-Абу-Абдаллахъ-Мухаммедъ-ал-Димешки (1 1327 г.) въ своемъ труд 
«Избранное вфка касалельно чудесь суши и моря» разсказываеть °), что Мервъ Шахиджанъ 
городъ старинный, построенъ Тахмурасомъ; быль до такой степени великъ, что Монголы 
истребили въ немъ 700,000 мужчинъ и женщинъ. Рфка Мерва вытекаеть изъ Балйанскихъ 
горъ, и, миновавъ Мерверрудь, впадаеть въ озеро Зерэ, въ 7 фарсаховъ длины и 10 ши- 
рины. Между обоими Мервами шесть стоянокь. Изъ извфстныхъ городовъ къ Мерву при- 
надлежать: Ризэ (чит. Заркъ), на обфихъ сторонахъь рЪки, черезъ которую перекинуть большой 
мость; — (-б-хъ (чит. Синджъ), Кушмейхенъ, Гуранъ, Анбаръ, Ардаскенъ, Багшуръ, Амоль. 


Въ сочинени Абу-л-Фиды «Распредълеше странъ», оконченномь въ 1321 году и 
основанномъ во многомъь на трудахъ предшественниковъ, мы находимь лишь повтореше 
свздЪый, сообщенныхь ранЪе. 


Мервъь Шахиджанъ быль городомь Мамуна, когда онъ пребываль въ Хорасанф. Въ МервЪ 


большая рЪка, начало которой за Базйаномъ; оть нея отдфляются каналы, идуще въ го- 
родъ; рфка извфетна подъ именемь Мургаба. Въ Мервь убить Ездиджердъ, послфдн!й 
государь персидеый; оттуда проявилась власть Аббасидовъ, и въ дом одного, по имени 
Абу-л-Неджмъ-ал-Муайти, красили первыя черныя платья. Въ немъ Мамуну досталась ха- 
лифская власть; изъ него вышли секретари халифата и много ученыхъ; такъ было и при 
Персахъ: изъ него происходилъ врачъ Барзуе. Изъ Мерва вывозится въ большомъ количествь 
шелкъ и хлопокъ. Изъ деревень и городовъ Мерва: Саганъ или Джаганъ;— Кулимейхень въ 
пяти фарсахахь, по дорогЬ въ пустыню; въ немъ хорошаго. качества виноградъ (изюмъ), 
который вывозится въ разныя мфота. 

Боле частныя свфдфыя о самомъ городв, помбщенныя Абул-Фидой на одной изъ его 
таблиць, —повтореше въ самыхъ короткихъ словахъь Ибнъ-Хаукаля; въ концБ ихь значится, 
что между Мервомъ, Нишабуромъ, Хератомъ, Бальхомь и Бухарой 12 дней пути *). 

Само собою разумфется, что свЪдфв!я Абу-л-Фиды никоймъ образомь не относятся къ 
Мерву его времени, и Риттеръ понялъ ихь совершенно невзрно..... °) «Орды Чингиза пре- 
вратили эту мфотность», говорить онъ, «подобно Бальху п Херату, въ кучу развалинь. Посл 
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этого погрома Мервь, должно быть, снова оправилась, такъ какъ Абуль-Фида упоминаеть 
объ ней, какъ о чистенькомъ городкф, окруженномъ садами». 

Что во время Абу-л-Фиды не могло еще быть и рфчи 0 ‹чистенькомь городкЪ, окру- 
женномъ садами», на мфстахъ Мерва, доказательствомъ можеть служить категоричное заявлеше 
что «Мервъ, какъ и Бальхь лежитъ въ развалинахъ», заявлен!е извЪстнаго путешественника 
Ибнъ-Батуты (+ 1377 г.) "), который видфль мЪетность собственными глазами. 

Наконецъ въ трудф персидскаго космографа Хамдаллаха Казвинскаго ‹ Услада сердецъ», 
составленномъ въ 1339 году, о МервЪ сообщается слБдующее *): «Ёр$пость Мерва построилъ 
Тахмурась, а городъ возвель Александрь Македонск! и сдфлаль столицею хорасанской 
области. Абу-Муслимъ-пропагандисть построиль въ немъь соборную мечеть, а около нея 
«домь правлешя»: въ немъ куполообразное здаше въ 55 локтей и съ каждой стороны 
отъ него портикъь въ 30Ж60 локтей. Халифъ Мамунъ, въ бытность правителемъ Хорасана, 
столицею имфль Мервъ. Саффариды пребывали въ НишабурЪ; а когда власть перешла къ 
Сельджукамъ, то Джагри-Бехъь вновь сдЪлаль Мервъ столичнымъ городомъ. Стфну его вы- 
велъ султанъ Меликъ-Шахъ,—окружность ея 12,300 шаговъ. ХлЪбъ въ этой области родится 
очень хорошо. Говорять, что если посфять зерна одинъ менъ, то въ первый годъ урожай 
даетъ сто меновъ, а на другой годъ, какъ его сожнутъ и обсыплется зерно, оно само по себЪ даетъ 


тридцать меновъ, и въ трей годъ десять меновъ. Воздухъ въ немъ гнилостный и болёзней много, 
въ особенности «ришта». Вода въ немь изъ мервской рфки («Мерврудъ»); есть водопроводы. 


Почва солончаковая (лесъ 2), по каковой причинф въ немъ бываетъь хороший урожай. 

Мервъ—мЪсто движущагося песка, такъ какъ по близости къ нему песокъь по большей 
части движущийся. Изъ плодовъ мервскихъ хороши—дыни, виноградъ и груши; въ сушеномъ 
видЪ ихъ вывозять отсюда во мног1я области. Жители здЪшые въ прежнее время были 
воинственны, теперь городъ этоть разрушенъ. Изъ него вышло много великихъ и знаменитыхъ 
людей: во времена хосроевъ врачъ Барзуе, Бузурджмихръ, пфвецъ-музыканть Барбутъ. Изъ 
него же Абу-Муслимъ» °). 

Мервская рЪка, говорить Хамдаллахъ, — собственно Мургабъ, обыкновенно называется 
Разикъ, такъ какъ дфлять ее на каналы у деревни Разикъ. Вытекаеть она изъ горъ 
Бадагиса и, миновавь Мерверрудъь и н$которые города Хорасана, доходить до Мерва. 
Длина ея 30 фарсаховъ. 

Тоть же Хамдаллахъь Казвинсюй сохраниль намъ два дорожника изъ Мерва, изъ кото- 
рыхъ одинъ досель совершенно неизвфстный. Въ виду того, что трудъ «Услада сердецъ» 
не изданъ, мы приводимъь сказанные дорожники по пяти манускриптамъь Аз1ятскаго Музея, 
двумъ—С.-Петербугскаго Университета и тремъ— Публичной Библютеки со всЗми варйантами 
въ текст, расположивъ рукописи въ порядкЪ ихъ сказаннаго мфстонахожденя и древности. 
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листь 2916. 
Сегабадь 5 


5 9. 


Бадагисъ ‚55. 


Маргзаръ Дерэ 


59. 


Бахръ Шуръ 


22 = 8 $. 


не названо 


Мерв (еррудъ) 


9 ф. 


37 ф. 


Касаба Ахнефъ 6. Кайсъ 


<, э— 4 ф. 
Асадабадъ 
6 ф. 


&.р.ши 


59 7 9. 


Т . хтабадъ 
555 $. 


Мехдиабадь 


Е 2524 7 ф. 


58 


Мервъ 


7 9: 


81 ф. 


Листь 2394. 
Деревня С.ф.ри 
сбрАя > 5. 
Абдань В. ф.. джь 
#5 < 26. 
Рабаль Сурань 

} 
= 5, 
Чахъ Хакъ 


ЗА 5.56. 


8. 


|) 


Чахь Хаси 
«>= 5 7$. 
5 Е 

Чахъ Харунъ 


бэ 8 7Ф. 


Рабать Нушагирдь 


Я 5, 7 ф. 


Ш. кабадъ 


абать Тахири 
см Ъ 64. 
Рабать Буд. нэ 


М> 5, 5 $. 


РАЗВАЛИНЫ СТАРАГО МЕРВА. 


не названо 


Мервъ 


7 ф. 


81 @. 


л. 1644. 
Деревня Байкара 
|5 №55 $. 
Аванъ Гянджь 
УИ 20. 

5? 
Рабатъь Суваранъ 


ош 18 Ф. 


А 


не названо 
ве названо 


Чахъ Харунъ 


Рабать Бушакиръ 


и 5, 7. 


Сегабадъ 
5 т. 
Рабать Тахири 
6 ф. 
Рабать Нур!е 


2 


м У БО 


Таръ |= 
6 0. 
Мервъ 


1$: 


не указано (47 ф.) 


84 ф. 


не названо 


Мервъ 


7 ф. 
Зеото 0 


47 ф. (28) 


Каръ ОВ 
6 $. 
Мервъ 


7тф 


ъ Мерве р 


не указано (41 $.) 


Всего отъь Ув 


84 ф. 


84 $. 


Дорога изъ Мерва въ сто 


т. 266а. 


Деревня М.в.ри 


с >50. 


Абдачъ Гянджъ 


&ы> 10 $. 
Рабать Суранъ 


= 5, 8 $. 
Чахъ Хакъ 


5 ф. 


Чахъ Сахиби 


| в 
с 5-5 6. 


Чахъ Харунъ 


о» Е 7 ф. 


Рабать Нушагирдъ 


Сегабадъ 
| 7ф. 
Рабатъ Тахпри 
6 д. 
| Рабаль Будинэ 


2» 5, 5 ф. 


1) У Ибнъ-Хордадбеха, Кудамы и Мукалдаси «Фазъ». 


1. 268а. 
Деревня М... ри 
с М> 5$. 
Абданъ В. ф.хь 
= ыы 2 ф. 
Рабалъь Суранъ 
052 5, 

Чахъ Хакь 

5 9. 

Чахъ` Хаси 


| 


== г И 


Чахъ Харунъ 


52% т. 
Рабать Нушагирдъ 


т ф. 


л. $. 


Деревня М.к.ри 
< 5554. 


Абданъ Гянджъ 
= 5 2. 
Рабать Суранъ 
В 5, $0. 
Чахъ Хакь 
5 ф. 
Чахьъ Сахиби 
=> 55 


Чахь Харуль 


Е. 
ве © > 1 $. 
Рабать Нушагирдь 


7 ф. 


Въ этомъ переход около 2000 


Сегабадъ 
7 ф. 


Рабать Тахири 


6 ф. 


?) Срав. этоть дорожникъ съ приведеннымь ниже, стр. 81, изъ «Джиханъ-Нума» Хаджи-Халиры. 


Сегабадь 


О 


ъ Тахири 
6 0. 
Рабалъ Будииэ 


. ты 5 ф. 
кри 54 


Фазъ оь 

6 ф. | 

Мервъ 

т ф. 
руда до Ме 


48 ф. (47) 


рата до Мерв 


81 ф. 


лицу Хар 
листь 2996. | 
Деревня С, к.ри 
с9е 925 $. | 
Абданъ Гаянджь 
2ф. 
Рабать Суранъ 
НЫ, 


ано 


5 8ф. 


не на 


не названо 


Чахъ Харунъ 
7 ф. | 


Рабать Нушагирдъ 


7$. 


Сенгабадь Зе, 
7$. 
Тахири 2мЪ 
6 0. 


в. уд. в > | 


5 ф. 


Каръ ве 


6 Ф. 
Мервъ 
т ф- 
р ва: 
не 


ез 


ма Ург 


лиеть 2436. 


Деревня М.к.ри 


(9 555 ф. 
'Абданъ Гянджъ 
10 ф. 
Рабать Суравъ 
8 ф. 
Чахъ Хак 

5 ф. 
Чахьъ Сахиби 
5. 
Чахъ Харунь 


т ф. 


РАЗВАЛИНЫ 


Харъ 
= 6 Ф. 
Мервъ 


7 ф. 


48 ф. (47) 


84 ф. (79) 


р 


енджь  ). 
листь 328а. 
Деревня С. г.ри 
обе 55 ф. 
'Абданъ Гяндяь 
2 ф. 

Рабатъ Сузанъ 
5522 65,8 $. 


не названо 


Рабать Нушагирдъ 


тф 


шаговъ движущагося песку. 


Сегабадъ 55 
7Ф 
Рабать Тахири 
25 3%, 6ф. 


Рабать Будинэ 


ор 5, 5 ф. 


не названо 


Чахь Пеженъ 
= 84. 


Рабать Нусакиръ 


ГЫ, т 


Тахиръ 


ыь 6 ф. 


Рабатъь Нубе 


мя 5, 5 ф. 


СТАРАГО МЕРВА, 


Фаръ 
6 6 ф. 
Мервъ 


00 


не указано (47 ф) 


листь 1904. 

- Деревня М.к.ри 
2952 5 ф. 
Абданъ Гянджъ 

2 ф. 

Рабать Суранъ 

8 ф. 

Чахь Хакъ 


5 ф. 


Чахъ С 
5 с 
Чахъ Х 


(1 


ахиби 
р. 
арунъ 


›. 


Рабать Нушагирдъ 


7 $. 


Сегабадъ 
ф. 
Рабать Тахири 
6 0. 


Рабатьъ Будинэ 


>> 5, 5. @. 


59 


Харъ 
= 6 ф. 
Мервъ 
9 ф. 


48 ф. (47) 


84 ф. 


листь. 2916. 
Деревня С.н.к.ри 
а м2 5 ф. 
Абданъ Гянджь 
2 ф. 
Рабать Суранъ 
84. 
Чахь Хакь 
58. 
Чахь Сахиби 
79. 
Чахъ Харунъ 
74. 
Рабать Нушагирдъ 


7 ф. 


Сегабадъ 
ТФ. 
Рабатъь Тахири 
? (указаво 36 ф.) 
Рабать Будь 


2 5, 9 ф. 


60 


Городь Д.р.ганъ *) 
ое 2.2 44 94. 
Городъ Джигрбендь ) 


50 => до ТФ. 


Рабать Деханъь Ширъ 
(«Львиная пасть») 


= > 5, 5 ф. 


С.д. уръ “) 
22 4 ф. 
Городь Хезарасфъ 5) 
сы |» 4 10 ф. 
З..р.д.кь 
32 8 Ф. 
Р.х.ш. мииъ 6) 
Ом 7 $. 
Андера.. нъ 7) 
зе» 6 ф. 


Городь Нураванъ “) 


5 В 2 ф. 


124 ф. (по счету 123). 
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Гор. Д.р. ханъ 
6 го 
ое» 29 9 ф. 
Гор. Худбидъ 
р о 
Рабать Дехань Ширъ 


7 ф. 


де 4 ф. 

Г. Хезараепъ 
<» 29° 10 ф. 
Деревня Азракъ 
и Ь) м 9ф. 


не названо. 


Деревня Абда. янъ 
ЗЫ ы> 6% 
Пураванъ 


| 5х 10 ф. 


| 124 ф. (115) 


+) У Мукаддаси, стр. 287, «Дарганъ». 
2) Читаю съ Мукаддаси, 14. См. варанты его 4. 


Гор. Д.р.’ань 


Гор. Д.р. ганъ 


Бе 2429 ©. ое 242 9 ф. 


Гор. Хурбендъ 


ть 


Рабать Деханъ Ширъ 


5 ф. | 


Джигрбевдьъ 


=> 7 ф. 


Рабать Дехань Ширъ 


5 Ф. 


и | 
Гор. Д.р. ганъ 
Бе 9 $. 
| Гор. Хурбендь 
| ] г 
2 4 Тф 
1 


?абать Деханъ Ширь 


5 ф. 


Въ этомь мфстЪ сходятся близко двЪ горы; рфка Джейхунь 


С. динуръ 
2 82° 4 ф. | 
Г. Хезараепъ | 
10 ф. 
Дер. Д.з.д. къ 


9> ы> 9 ф. 


Р.х.ш. минъ 
Ом 7 ф. 
Андерабъ 
Л, 6 $. 


Гор. Пуръ 


о 42. ие 


С.д. нуръ 
РВ. 24 ф. 
Г. Хезараефъ 


10 ф. 


Дер. 3.р.д.кь 


92) 8> 9 ф. 
З.х.с. минъ 
Я] 7 ф. 
Андера.. анъ 
5 69 


Гор. . ураванъ 


ТЫ» о 2 ф. 


С. динурь 
ое — 
Г. Хезараепь 
10 ф. 
Дер. Д.з.д. къ 
92? 859$. 


Р.х.ш. минь 


Андерабъ 


ем 6. 
Гор. Пуръ 


2 ри 24. 


Столичный городь 


Всего по этой дорогв 


124 ф. (123) 


124 ф. 


124 ф. (122) 


3) Это то, что у Мукаддаси называется «мфстомь сужешя рЪки» 4 а». бртендег, Пе Розё-ци4 Везегом(ет ез Омеш, 33. 


1) Срав. «Седферъ» у Мукаддаси, стр. 287 и вар. {1- 


5) Бздивпий въ 1851—2 году въ Хиву посломъ оть персидскаго шаха Риза-Кули-Ханъ опредфляеть дорогу изъ Мерва въ Хезараеть 


Ханъ этою дорогою не проходил 


. См. Веайоп 4е ГалаЪаззаде аа КВатели 4е Ваха Чощу Крал, гай. рах Сй. бейе{ег, р. 125, 172. 


5) Де @ое]е въ издаши Мукаддаси, 1Ы4., вар. ©, предлагаеть чтен1е «Рахушмисень» со ссылкою на трудь свой «Паз а Вей 45 


7) Срав. у Мукаддаен, На. „5 и у Истахри, 302, ое 6 


5) Срав. у Мукаддаси, 14., и Истахри, 299, я. 


Городъ Д.р.танъ 


р 9 ф. 
Тородь Хун. дь 
29-427. 


Рабатъ Дехань Ширъ 


5 $. 


Аму-Дарья) при всей своей величин проходить между нихъ °). 


(ов 
9. 4$. 
Хезараепъ 
10 ф. 
Деревня Аздакъ 
$5 ы> 9 ф. 


Х.ш.м.нь 


о^е> ТФ. 


'Андерашянтъ 
> 6 $: 
Тородъ . ураванъ 


о» 2 ф. 
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Городъ Д.р.танъ 
9 @. 
Городъ Хурбендъ 


| 
А т. 


Рабатъ Дехань Ширь 


5 $. 


С. динуръ | 
о 9244. 
Г. Хезарасль 
| 10 ф. 
Деревня Д.з.д.кь 
32}28> 9 ф. 
Р.х.ш. минь 
о 7 ф. 
Андерабъ | 
«Я, 6 9. 


Городь Пуръ 


2 422 Ф. 


Ургенджь, 6 фарсаховъ. 


оть Мерв 


124 ф. (106?) 


а то 


й 
| 124 ф. | 


Городь Д.р.’ань 


ОР 9 ф. 


Городь Дж.’. рбендъ 


23 => И 6 


Рабать Деханъ Ширъ 


5 4. 


Сэ-рахъ 

8], 5.4 ф. 

Хезарсафъ 
ло 5» 10 ф. 
Деревня Арзанъ 
и 9 $. 
т: 
не названо 


не названо 


не названо 


Ургенджа: 


124 ф. (92-2) 


Городь Д.р. ганъ 


9 ф. 
Городь Хурбендъ 


2 7 ф. 


Рабать Деханъ Ширъ 


5 ф. 
С. динуръ 
Ве 9244 $. 


Гор. Хезараспъ 
10 ф. 


Деревня Д. зукь 


9932 8> 9 $. 
Р.х.ш. минъ 
о 7 ф. 
'Андерабъ 
у 6 ф. 
Городъ Пуръ 


Тородь Д 


9 ф. 


2—5 5= ТФ. 


| Городь Хур...дь 
Рабать Деханъ Ширъ 


5 ф. 


Луръ 


н э 4 $. 
| Гор. Хезараепь 
10. ф. 
Деревня Аздакъ 
35 29 4. 
| р. =. с. в 


> 7 ф. 
анъ 


| Аи в. - 


| э» 6 д. 


Городь Буранъ 


| 


ИЕ #2 28. 


о 


124 ф. (1224?) 


В 10—12 дней, и товоритъ, что на пути мало воды текучей, но въ пустыш$ выкопаны колодцы, извъетные жителямъ. Самъ Риза-Кули- 


и, стр. 101. 


6Т 
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> 


Возобновлене Мерва при Шахрохф по Хафизи-Абру и Абд-ал-Реззаку Самаркандекому. Тимуриды. 
Описаше Мерва Асфизари. Шейбаниды, Сефевиды. Описане Мерва Ахмеда Рейскаго и Хаджи- 
Хальфы. Надиръ-Шахъ. 


Возрождеше Мерва связано съ именемъ сына Тимурова, Шахроха, который въ. 1396 г. 
быль назначенъ въ правители Хорасана '). ВФроятно, его близкое и непосредственное зна- 
комство со страною породили въ головф планъ обновленя мервскихъ пепелищь, который онъ 
привелъ въ исполнене по восшеств!и уже на престолъь, между 1407 и 1409 годами. РЪчь 
объ этомъ предоставимъ современнику Шахроха, Хафизи-Абру, который въ своемъ безъ- 
именномь историко-географическомъ трудЪ говорить о возрождеи нашего города съ не- 


2 


обыкновенною обстоятельностью *). 
ь 45 8 52 55 в 2 = РЯ => 553] 3% 2 — = 964 > ›;° [л. 1604] 
в в 5, 29 я ыы о 525 е го 5 Виа (124) А 2 0 э 235 
серое оао» (324) бод обе БР обои (9 *) он яр 


52 ие рт 95 — к . 5х 2 ть (- = а = —э о 5 


ео 4 р: о Зо АА р сз Хе 2, Е 2 (5%, 2) ай же 3] = о + 
| Пе = . т 
| ел Я м, Вы Са [55,5 © 95 о =. 545 55е (0т.) > в > 55 ь в 


= |* (от. 5 22 8. 3 к Ц а Зы оо ое 5 > бы 5) Хр 5 о о 


|= 5» „= мо ре Ве мы Е 3» > >» => 5 с. 565 8 22 


=) 5 50) Е 
ов |, > 55.5 а бо =, М ху» &> = => (ы 3ы; | им а 
= УЕ ео 4 —— 5 м; ль, , Ня 8] = Ы вы ея (ош.) 5 25%, 


| |718 М 25 ся 2.252 > бура са р = >№ : А от о! ея 


Г г | 
$ 2 (©) о = ЗЫ 
© Ве (ош. ме (0ш.) > ря ре а ‚> (0Ш.) 5 (а) эре Де ро вы А вые 


и Аве > 5, р =. 25° 5 Эа о=ь ря о РЫ 
м5». Во . > >5, И —— Заз = |2. (0т.) › >15 = = ое Ты 


о ое, Е г Е я — го ме > дь | а 


5 (5, 5) ь г = бэ 


1) птереааи Ай, Нзюше 4е Тилотг-Вее, 1, 411 и сл. 


?) Въ виду сравнительной р$дкости списковъ этого сочиненя и его необыкновенной важ гало необ- 


ости я печ: 


ходимое извлечеше и въ текст по двумъ рукописямъ;— въ основу положено чтене рукоп. Импе 
Библютеки № 290 (по тиси Брил 
№ 0:. 1577, {. 183а (Вчеи, Сма]осме о{ фе Регзап Мапизст р шт Фе ВгиззЬ Мизеиш, 1, 4 


для меня магистранть С.-Петер 


аторск Публичной 


логу Дорна), въ скобки заключены варанты изъ р 


го Музея ьъ ЛондонЪъ 


Ь): сличеше произвель 


о Университета 17. 17. Ле.моранскй, за что приношу ему великую благодар- 
ность. Русск! переводъ сдБланъ по сводному тексту. 
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( о 5= > 55 ее ао 5 2% & ВЫ р» 5 ое ( 522) 8 Ре 5 с о а, 
ВМ (ь) = 28 => 155 > оо ебу АЕ ЗЫ И (3) ое 


ее 5 И ы ый т а оо АЗ (655) рз О > 


3 058 ыы 5 > 5 май м я В Ыб де ОХ я ыы О Л Ыь 
(от. 5 В 5 а а [= 5) = а В, рае ве, = я тк и = 8.55; 4 еб 


ое ое В, ЭЛ ое Я, Ыб В И 5 ры не сое 
т 


855 5 Фу уз р - (БЫ) В ев м о и (01.) 525,5 4 о 
озере оВЫе Дохе Ден овьь (Иез) |265 29 (5) 5 Аве 26 Зея 


о 


ВО < а . ЕЕ а ИЗ гв ПТ ЗИ 
ый 65 ео о Де (я 145") ору 4 оу (84) эр а Оль М 


> 


(орз) овуяя 5 Ад зи вЫ > [ль 1608] ЕО 5 (6) № о сы У 


Фо> (Без) Безе яе (О а) 5 625) ыы ол об ое (ое а.) > 5 оо 


О 2» < | р > в 5 56> Зы 257 ($2. 6) бэ «Я ОЙ ма ое 25, еее с 


(ОВ › 24.) С а 6 = а (0щ.) 5 5-5 урна о 22а О 5-е о 5 


ое лы = Рич 55 р ыы ь Е У, ЕН о о Е! эф 55 


2 
5 29% ва, Ход И = г у р р ЗЫ 5; Ь = м 


А зал . = = (от. ) 5) а] 1-2 г х 5 > 825. 5 292% 8, 52 е 5 се 52 


р = о | в ай.) ое г | 5) т Я 852 & <=, > 5% е 5 (от.) о в 

<= 05| э =) 28| 2, сое (51155=) 5х4 (5) 5 ь (> | =, аа.) 
#3 — Э о-аыу 5 Ры Си 85}]5> (5 =) 5 - 54 2 5 = а > а 5 т 

(Вы). о ее еее > АВ вЪЬе ой У ео (53) 64, 647) 5776 Е 


(52545) За р есь а4.) 1 (2555) аз а р 92 9 (>) 552 ве 


(5) В = (2>)) т 
а ея В Вам ох Пьем нь ОИ В (бе) зы В 
(переставляеть правильно) м > 5) 5® в > РЗ тв о, а 5 
55156 (555) 25 зол р ме ая Л В (05,7) 259 (2) В 4 вы» > 
АТ Я). Е ое. оо пе (В 5.5) 


2 
У а По = 


а оное ее и 


ЭЫ 5 зн В 51 оз (54е) Ле] за уу ММ (М) рб вы (955) Э5Ь | 


ее В (ао) зо аа ера И ва.) ОУ ЗЫ ео (9) 
Эр (355) 5966 (16) р оь 5 рые Боб я де 


ке у же 


> = 9 85 НЫ и м т] А ЕЕ ТГ (@ К 


а.) 5» (5 а.) 


ия 
ОСЬ г. бэ «Я о мы 24 5 | о= А,» «Л ОЙ» (6555) озона © 


Ыб == (6 аа. 566 = «7 эй => = ь (855) вх в. 


№ ре ПАЯ ве] =) > 


5 дв ель ах 


мя > Ор. „= (01. ) 5 Е ю = аа.) о у = 7 
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546 р вр 0Ь АЙ уз о а де (58) Аян Л А 9 2 Е, 


(от.) 19 т. У АР Е Уы- ет З 5 355 > (от. ) 5 25 Е |^ 5 (01.)› 


__ 
>, ой ие (ее у ь м 5 аа.) и 5>(от.) › ЭТ Бе 2) 52 


о онезь А р 9 зона озряа аа 5 Дые ы йе К в а 
о т я ох (5) 5щ (5) 22» (585) обо вое 2х > 
Л бо» бед 55 (ем 2) 5, 5 под о В ЛЬ ВХ д ти 
о = > вор (59) кв 5 Ь и. 16та] 5 > > ее (322) 552 а 5 бе» 
о БА Ол 24.) 2 6 ‚№ |525 5 (ош.) › 226, › 5 25 5 боя 
5 2 (55) соя 6 Мор о ле Дб р (с 1.41) ое 28 за Я>Ы 
сх 2х и >= ль (0т.) , мы |2 <=» >, О о БА р @3 р ое 
БЫ ОБЬ р сре о а ЖЫ ро ЙА ьь У] (Ы 24.) Е (0т.) 2-е мя 
55 5 1. 3 — .— 55 55 в (от.) 2 15 я Е 5 ы = (01. ) 236 
и 
8 Е = 5 228 3» О А Сам А х* В д = р А о (от.) 5 
Е 7) 85 Ы > (00.) › 3 „В => (от. , ое ея Е» ря 
> ое 5х <= Е О > > 25| <=» о 5 5 мы (5) а 
ре Г Эл 5, 5 - > вр ая 35 Ы 
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«Мервъ изъ старинныхь городовъ Хорасана; лежить въ равнин и горы ни съ какой 
стороны не видны. ИрЪфпость въ немъ возвелъь Тахмурась, а самый городъ на пространств 
одного квадратнаго фарсаха построиль Александрь Македонскй. Почва въ МервЪ солончакъ 
и песокь; посфвы хороши. ВелфдстЫе напастей и превратностей судьбы городъ Мервъ стертъ 
и уничтоженъ уже очень давно; причина разрушенй его изъ исторйй выясняется такъ. 
Вотда м!родержавный государь Чингизъ-Ханъ отправился въ области ирансыя и перепра- 
вился (черезь Аму) у Термеда, то 37 дней безостановочно воеваль подъ стфнами города 
Бальха, пока не взяль его. (Овладфвъ городомъ, убилъ всфхь жителей. При осадЪ города 
Бамана паль сынъ Джагатаевь, Мутугэнъ '), любимфйций внукъ мродержавнаго государя 


1) Въ т ТЪ имя не ясно; я поставиль его по Рашид-ал-Дину, въ пер. И. Н. Березина: Труды Вост. Отд. 
Иумперат. Русскаго Археолог. Общ., Х\", стр. 76. 
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Чингизъ-Хана; послфдый до крайности быль раздраженъ на жителей этихъ странъ, почему 
и назначиль царевича Тули-Хана съ 80,000 мужей на покореше городовъ Хорасана, и за- 
вЪщалъ не щадить жителей и избивать всфхъ отъ ребенка въ колыбели до столзтняго старца. 
Тули-Ханъ въ среднихъ числахъ м5сяца Реб1я перваго года 616 Г. (1219) изъ подъ Талакана 
отправился на покорене Хорасана и прибыль сначала къ Мерву. Въ то время города хора- 
сансые находились въ крайней степени процв$тан!я, особливо Мервъ, который долгое время 
былъ столицею султана Санджара. Въ тБ дни Мервъ называли «царской душей» (Шахджанъ), 
и въ немъ было три большихь соборныхь мечети, которыя по пятницамъь наполнялись 
народомъ. Въ сказанномъ городф было 90,000 воиновъ; они вышли на войну. Въ концЪ 
концевъ Тули-Ханъ покорилъ городь, и въ течеше нфсколькихъ дней жителей выводили въ 
поле и отдфляли мужчинъ оть женщинъ; всфхъ избили и городъ разрушили. Въ истори 
«Джихангуша (соч. Джувейни)» сказано, что убитыхъ считали нфсколько дней и записано 
было 1.300,000 кром$ т$хъ, которые въ счетъ не попали. Городъ, который быль изукрашенъ... '), 
при сказанномъ бфдетв!и сталъ обителью менъ и хищныхъ зв$рей *) и оть деревъ его не оста- 
лось въ цфлости ни одной вФтки, а оть дворцовь его ни одного бельведера. Столь славный 
пунктъ превратился въ ровное и гладкое мфсто. Гнфвный Создатель до такой степени постигь 
народъ тотъ, что около 200 лфтъ ни для какого путника не было тфни, въ которой онъ отдохнулъ 


бы хоть минуту, а у жителя не было сосфда, которому онъ могь бы разсказаль о происшествяхъ 
ударовъ судьбы. Да и какой (тамъ) житель до наступлен!я 812 года Гиджры (1409 по Р. Х.)!? 
Благодать безконечной милости божеской вложила во всепроницающий умъ Его Величества, 
султанской властью облеченнаго (Шахроха) намфрен!е заселить и обновить эту область, —и на 
нее палъ взоръ хосройской заботливости. Они приказъ приказали, чтобы со вефхъ сторонъ и 
концевъ государства Турки и Таджики, низше и знатные, обратились къ тому важному дфлу. 
Повелфно было запрудить плотину на мервской рЪкЪ, т. е. МургабЪ, которую снесла, вода и 
прочистить каналы, которые были занесены, дабы з6мли, которыя были разрушены, какъ сердце 
влюбленныхь, и лишены воды, какъ посЪвы людей доброд$тельныхь, получили блескъ, какъ ла- 
ниты красавицъ, и свЪжесть, какъ первый пушекъ (на щекахъ) прелестниць; чтобы м%ста, ко- 
торыя были жилищемъ молодыхь ланей и зайцевъ и логовомъь менъ и лисицъ, стали мфстомъ 
роста и произросташя сочныхь деревьевъь и мБстомъ приота и отдохновевя сладкозвучныхь 
чтобы, наконецъ, земли, линпенныя зелени, превратились въ восхитительные сады. Когда 


птах’ 


плотина была возведена и вода стала дЪйствоваль въ той области, со всфхъ сторонъ и концевъ 
народъ выразилъ желане и стремлене поселиться и основатьея въ ней. Обстроили базары, за- 
блистали мечети, заложили бани и каравансераи. Во дни его (Шахроха) благополучной дер- 
жавы были устроены и заведены—монастыри (ханкахи), училища, караульни и мосты. 
Ширину мервской рфки (т. е. главнаго канала), которую вновь открыли, въ началь 
(т.е. у плотины) взяли въ 20 метровъ, а въ концф она дошла до 15 метровъ; глубина ея въ 
тЪхь мВстахъ, гдё на дорог были холмы, достигла 30 мегровъ, въ м$5стахъ же, гд земля ровная, 


1) Я не понимаю этого выражен я: 3 5 5 (022>) ГОУ) с 


2) НесомнЪнно, въ текств описка вмЪето =. 
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нигдЪ ‘не менфе 5 метровъ. Длина рфки отъ плотины мургабской до городскихъ воротъ, извфет- 
ныхь подъ назвашемъ «воротъ знаменосца», у которыхъ находится могила Бурейды и Хакама, 
знаменосцевъь пророка, — чистЪйция за него молитвы и совершеннЪйпия ему привфтствя! — 
двфнадцаль фарсаховъ. Подробности этого таковы *): оть р$ки Мургаба до «Куи (гушеи)-риги- 
сурхь—Дороги (угла) краснаго песка»: большая часть этихъ мфеть—холмы и прорыли (ихъ) съ 
большимъ трудомъ [3,360 метровъ?]; оть «Куи (гушеи)-риги-сурхъ» новымъ -каналомъ, который 
прорЪзали еще въ старину, но не довели до конца, до мЪста, которое извфстно подъ назва- 


1) Сличеше петербургской рукописи Хафизи-Абру съ лондонской показало, что послфдняя въ нижеслЪл 
описании направлешя мервскаго канала оть плотины (до города заключаеть въ одиннадцати пунктахъ добавлен, пи- 
листь Кремеръ, которыя употреблялись въ восточвомъ 


ющемь 


санныя цифрами дивани, какъ называль ихъ покойный ор1ев 


ечетоводствЪ. ЭЗдьсь онф, очевидно, введены для показан!я А что подтверждается и словомъ 2 э—= 


«локоть (=метръ)», которое, нёеколько разъ читаетея послЪ такихъ цифръ. Такъ какъ цифры, малЪйшая неточность 
въ начертан которыхъ существенно измвняетъ ихъ значеште, были скопированы г. Мелюоранскимь отъ руки и въ 
такой коши не были достаточно надежны, а между т ъ цвнность 
сообщен!й Хафизи-Абру, то я обратилея къ содЪйствйю моего уважаемаго коллеги О. 9. Оледенбурла, привалъ-доцента 


гь разборъ ихъ въ ель степени увеличива. 


С.-Петербургскаго Университета, бывшаго въ Лондон, для снят!я съ отеки мВета, лондонской рукописи 
фотографии. С. 9. Ольденбургь со свойственною ему готовностью ‘исполнилъ мою просьбу и выслалъ мнЪ несколько 
снимковъ въ натуральную величину,—за что выражаю ему глубочайшую признательность. Одинъ‹изъ этихъ енимковъ 
воспроизведенъ здЪсь цинкографлей. 
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Что касается самыхь цифръ, то я долженъ сознаться, что мнЪ лично не удалось разобрать ихъ вполнЪ. Не помогли 
мнз ни прекрасный для этого матералъ въ видЪ извЪстныхъ статей Кремера о бюджетахъ халифата («Оебег аз 
Виасев 4ег Ешпартен ппбег 4ег Веслегипе 4ез Нагйи а]тазс 14» въ Уегваз иатоен аез УП пмегпайопа]еп Озеп- 
фа збеп-Сопатеззез и «Перег Чаз Ешпавтериай сер 4ез АБазел-ВееВез уош айге 306 Н. (918—919) въ Фев 
Чег р№]05.—з60г. С1аззе ег Калзег1. АКадепме ег \\ 
подобнаго рода цифрами, ни нЪеколько подлининиковъ рукописей истори Вассафа` (напр. Библ. Универе. № 4 и 
Азят. Музея № 567), изъ которой между прочимь взяты эти таблицы Времеромъ, ни, наконець, цифры персидскаго 


тел 
опзсв. Ва. ХХХУТ), кь которымь приложены таблицы съ 


счетоводства и торговли, до. нынё употребляемыя въ Персш и называемыя рукуми или сайяки, во многомъ съ цифрами 
дивани схожя: дЪло въ томъ, что сравнивая однородныя цифровыя данныя въ разныхъ рукописяхъ Вассафа, между 
прочимъ и вос произведенныхъ у Кремера, я убЪдился, что каждая рукопись иметь свои. характерныя особенности 
въ начертанш отдёльныхъ цифръ. Поэтому, предполагаемое мною значеше цифръ въ лондонскомъ тексть Хафизи- 
Абру я рёшился помфетить только въ переводф текста, заключивъ цифры въ каждомъ отдвльномь случа въ прямыя 
скобки и снабди въ ихъ вопросительнымъ знакомъ. Замьчу, что, согласно сдфланному уже мною выше на стр. 13 вто- 


рому примзчавно, 12 фарсаховъ 


ли сумма веъхъ отдъльныхь разстоянй въ локтяхъ (= метрахь = исфаханскихъ 
аршинахъ), должны равняться 90,000 локтей или около этого. При моемъ чтенш цифръ получается сумма въ 104,142 


локтя (метра). 
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вемъ «Джемал-ал 


Динъ-Муайти» ') [5,662 метра?]; оть «Джемал-ал 


Динъ- Муайти» до 
«Дирахти педэ— Дерева ивы», гдЪ старая рфка идеть въ пески [3,000 метровъ?]; оть «Дирахти 
педэ» до холма, который находится на правой сторонф рфки, и на вершин холма поставили 
столбъ [30,110 метровъ?]; отъ м5ста столба до деревни Гиренгъ (Джиренджъ), которая была 
одною изъ значительныхь и извфстныхь деревень Мерва [13,660 метровъ?]; оть Гиренга до 
рытвины, которую вновь прорыли, и известна она подъ именемъ «Калари-Эмиръ-Омаръ — 
Рытвины Эмира Омара» [8,650. метровъ?]; оть «Калари-Эмиръ-Омаръ» до «Бахшабъ — Водо- 
раздфла», гдф раздфляется вода мервскихь волостей; это мфсто извфстно подь назвашемь 
«Пенджаба—Пятивод!я (пятирфчя)>; изстари—эти два (2) называли Р.р.л.бъ [7,000 метровъ?]; 
оть «Пенджабъ» до «Нушки-сагырчи— Павильона кравчаго»; въ настоящее время нЪфкоторыя 
изъ его старинныхъ здаю!й еще видны [13,300 метровъ?]; оть «Кушки-сагырчи» до «Гумбези- 
дулабъ — Пупола колеснаго колодца», который извфетень [3,500 метровъ?; отъ «Гумбези- 
дулабъ» до мфота, которое извфстно подъ назвашемь «Чихиль-кушкъ—Сорока павильоновъ» 
[9,250 метровъ?|; отъ «Чихиль-кушкъ» до’ «Дервазеи-аламдаръ— Вороть знаменосца», 


которыя 
принадлежать уже къ городу Мерву [9,250 метровъ?]; оть города до предфловъ, гдЪ вода ухо- 
дить въ пески и достигаеть Аму-Дарьи, — разрушено, но въ старину было обстроено; туда‘ не 
дошло еще исправлене. 

Начало этой рфки Мургаба въ горахъ Базана. Говорять, что воды Мерва, Бальха, Хе- 
рата и Седжестана—вс$ четыре вытекаютъ изъ этихь горъ. Горы эти тянутся на большомь 
разстоянш, а источники этихъ водь (т. е. горы) простираются оть Джузджанана до предфловъ 
Кабула; и въ этой горной цфпи много высокихъ горъ и въ ней находится вершина, извЪстная 
подъ назвашемъь Хиндукушь. Недалеко оть Базмана находится ущел!е, назыв аемое Синджабъ; 
оно имфеть много источниковъ и большую часть года находится подъ снфгомь. Когда воздухъ 
становится теплымъ, онъ начинаеть таять, и изъ него истекаеть много воды, —начало Мургаба, 
и есть эта вода. ЗатВмъ она превращается въ рфку и входить въ предёлы Гарджистана. Въ 
Гарджистанв къ этой р5кЪ присоединяются воды изъ каждаго ущелья, и до ущелья Сеганъ 
она считается принадлежащею къ предфламь Гарджистана; затВуъ она достигаеть предзловъ 
Бадагиса и проходить по сёверной части его. Въ старину начальнымь пунктомьъ заселенной 
(культурной) полосы Мерва была деревня Т.л.к.нъ ?), а конечнымь. — С.ф.ри °). Когда вода 
доходила до города Мерва, она проходила по срединф города и выходила наружу чрезъ во- 
рота. «Кушмейхенъ» и затБмъ все, что было излишкомъ, доходило до харезмскихь песковъ. 
Вь деревнЪ ’н.д.къ (Андакъ? “) была устроена плотина, которую называли «Старымъ Мервомъ— 
Мерви-кухно». И теперь, говорятъ, когда бываеть сильный вфтеръ и сносить песокъ, обнару- 
живаются слфды стфиъ и построекъ, такъ что можно узнать, что въ этихь мфстахъ было по- 


1) Въ текст собственно М.'.л.ти; поправка въ чтен!и этого имени введена на основан Истахри. См. 
выше, стр. 19. 


7) Срав: селеше «Кукинъ> у Истахри, выше, стр. 19. 

*) Срав. первую стоянку по дорогв изъ Мерва въ Ургенджь въ дорожникв Хамдаллаха Казвинскаго, выше, 
стр. 58, 59. 

*) См. у Якута и Самани, выше, стр. 35. 
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селене. Въ древности завфдываше водою Мерва было однимъ изъ важныхъ дфлъ хорасанской 
области. ПослЪ времени султана Санджара, въ 558 (1162) году, Мургабъ сорваль плотину: 
сколько ни старались, не могли запрудить, и р$ка три года уклонялась оть Мерва и большая 
часть населешя выселилась и положено жителей приключилось полное разстройство, пока 
Харезмшахъ не послаль людей и плотину запрудили. Говорять, что во время султана Санджара 
охраною рзки и дфломъ на ней занято было 12,000 работниковъ, которыхъ содержалъ Мервъ. 
Касательно имени «Маргабъ» нфкоторые говорять, что оно было «Мервабъ», но вслфдств!е 
частаго простонароднаго употребленя стали называть «Маргабъ». Друше же утверждаютъ, 
что рёка эта проходить по ущельямь Гарджистана, какъ было изложено, а въ твхь горахъ 
много (травы) мар?’а (астозИ$ Цпеат15)—что значить «очень завитой» —во внимане къ этому 
рЪку именують Маргабъ’ ‘). 

Дыни въ Мерв$ ростуть прекрасно; ихъ сушать и въ такомъ видЪ называютъ «какъ»; 
изъ сока дыннаго дфлають вареный сокъ. Пшеница мервская также лучше вефхъ мфеть, и 
хлЪбъ бЪл\фе и пр!ятнЪе на вкусъ. «Уштургазъ» съ мервскихъ полей развозять по всему свЪту. 
Бузурджмихрь-мудрець, состоявший при АнуширванЪ, говорятъ, быль изъ Мерва; изъ Мерва вы- 
шелъ и Абу-Муслимъ, пропагандисть Аббасидовъ; родина его была въ МаханЪ, который въ его 
время по величин превосходилъ Мервъ; въ МервЪ быль Мамунъ, когда ему досталась халифская 
власть. Во время султана Санджара Мервъ достигъ крайней степени благосостоящя и процвз- 
таня; подъ конецъ его царствовашя большя раззорешя произвели Гузы. Въ настоящее время, 
можно надфяться, городъ станеть еще болфе цвфтущимъ, чфмъ при султан СанджарЪ, —если 
угодно Богу! Въ Мерву принадлежать: Маханъ п са.ать (.а.абъ). Маханъ быль мфстомь пре- 
бываншя Абу-Муслима и въ настоящее время въ Мервф заселенъ тотъ-же Маханъ. Онъ иметь 
много посЪвовъ; хлЪбъ ростеть хорошо и дыня даетъь обильный урожай>. 

Тотъ-же Хафизи-Абру въ другомь мфстЪ своего сочинешя говорить: 53= [л. 28а] 
215 35} > 52) я В О Е без 
Е 2 э = э реа э 55, э $ > 2083 р 2 э 5825 55 > 5 Э ет 


Зе ая о 8.4, ...Мервъ началъ заселяться и ‹въ текущемьъ 821 (1518) году Г. городъ сталъ 


заселенъ и заселене это увеличивается. Засадили много садовъ и огородовъ; построили мечети, 


1) Хафизи-Абру после мусульманскй писатель, самостоятельно толкующи значене слова «Маргабъ», какъ 
мервской рзки: Нигдё въ восточной литературв даже у персовъ, собственно говоря, небыло попытки (васколько мы) 
видьли въ восточномъ словопроизводствв до ХУ" взка) читать это назваше рЪ$ки, какъ усвоено нами, «Мургабъ» и 


сближаль его съ персидскимъ словомъ мур— « —ситица»; изъ этого можно заключить, что въ «Мургабъ> звукъ 


7 
/ вмзето первоначальнаго е (Мервабъ) и @« (Маргабъ) появился сравнительно недавно, можеть быть въ позднзйни й 
(се февидск!!) перйодь персидскато владЪня областью Мерва. Замётимъ при этомъ, что нёкоторые изъ новЪйшихъ сло 


варей персидскихъ на первомъ м$ст® ставлтъ всетаки чтен1е ‹ Маргабъ», а потомъ уже «Мургабъ»; напр. &= о ° 


составленный посл 1250 г. Г. (1834 по Р. Х.): 


: к, 2 Е, 
. ок ическ нося! КЪ С1 му 
|5 Э == 9 <, Скептически относятся къ слову м9 


въ пазванш рЪки и западные ученые, —см. 67606, Сотшетиаг Ирег 4аз Ауезёа, [, 20. Поэтому намъ кажется, что 
для того, чтобы находить въ МургабЪ «птичью рёку» (Уосе!т какъ это сдълаль Риттперъ (Ачеп УШ, 
Иранъ, въ переводь Ханыкова, 456) пли сближать съ Л/юре`абомь вародъ ксерксовыхъ войскъ, Амюревь, какъ это 
сдБлаль В. В. Гриорьевь, О скиескомъ народъ Сакахъ, стр. 53,—нЪтъ достаточно прочныхъ основан. 
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училища, ханкахи, караульни (каравансераи), бани, базары; часть уже окончена, часть 
оканчивается». 

Другой историкъ, также современникъ Шахроха, А бд-ал-Реззакъ Самаркандск!й, 
въ трудЪ своемъ «Место. восхода двухъ счастливыхъ зв$здъ и м$сто соединеня двухъ морей», 
въ добавлене къ сказанному, сообщаетъ имена лиць, которымъ поручено было завЗдыван!е 
работами обновлешя Мерва. Для этого Шахрохъ назначилъ: изъ эмировъ Ала-ал-Динъ-Алика- 
Кукелташа и Мусу, и правительственнаго чиновника, Эмиръ-Али-Шеани. «И дфло, которое 
примфрно государь не можеть сдфлать въ одинъ годъ съ войскомъ и ратью,, окончено было 
въ коротый срокъ и легкими средствами... Въ первый годъь земледъмемъ въ МервЪ занима- 
лось 500 семействъ работниковъ». 

Говоря .о предфльномъ пункт канала мервскаго— «Воротахъ знаменосца», Абд-ал-Реззакъ 
также замфчаеть, что у нихъ «находится могила Бурейды и Хакама, знаменосцевъ пророка> *). 

Такимъ образомь Мервъ, пролежавций въ развалинахъ 194 года, снова призванъ былъ 
къ жизни, которая и потекла въ немъ обычнымъ порядкомъ. Быстро обстроившись, онъ при- 
влекаль на себя вниман!е султановъ-тимуридовъ, которые по причинз мягкой и праятной 
погоды зимою въ МервВ и богатой охоты °) въ его окрестностяхь перебирались въ него изъ 
Херата со всфмъ дворомъ и проводили въ немъ зиме мфсяцы. Такъ, зимуеть въ немъ уже 
въ 1420 году и охотится Шахрохъ, въ 1463 и 1467 годахъ—султанъ Абу-Саидъ °). 

Въ 1454 году Абуль-Касимъ-Баберъ вручилъ управлейе Мервомъ, Маханомъ и Джамомъ 
правнуку Тимура, Мирза-Санджару (сыну Мирза-Ахмеда, внуку Мирза-Омара), который ранфе 
этого быль правителемъь Фарса, быль человфкъ способный и неоднократно заявлявийй себя 
въ трудныя минуты вфрностью, преданностью и умЪшШемъ влять на высшихъ государствен- 
ныхь сановниковъ. Когда по смерти Бабера въ 1456 году на его м$сто вступилъ одиннад- 
цатильтий Мирза-Джемал-ал-Динъ-Шахъ-Махмудъ, въ Мервъ отправленъ быль ‘для пригла- 
шеня Мирза-Санджара ко двору Пиръ-Каввамъ, который скоро возвратился и заявилъ, что 
Санджаръ задумываеть самостоятельность и никому подчиняться не желаетъ. 

Въ слфдующемъ годъ Хорасаномъ овладфваеть сынъ Кара-Юсуфа, Мирза-Джиханъ-Шахъ, 
воспользовави!йся неурядицами, наступившими послЪ смерти Бабера и несоглафемъ его эми- 
ровъ. Въ нему направились со всЪхъ сторонъ послы съ поздравлен!ями и приличествующими 


1) ве а ‚ рук. Универс. № 157, л. 1844. Отмьтимъ при этомъ, что днай‘етёте, давиий въ Мойсез 


её Ехётацз, ХГУ, большя извлеченая изъ этого труда преимущественно въ переводё, мвето, которое въ нашей ру- 
кописи читается: ...л В 552 = эм 5;-Аь 5 |4 555 (..., понялъ не совсфмъ правильно: ‹.../1з- 
чи’& 1а роге @’А1етаахг ой зе (топузлё иж отбеаи стеизё ропг 1е рогфе-гареал 4е 1`Арбфте @е @ец...>, стр. 170.0 во- 
зобновлени Мерва см. также у Фасыха, т" ©) =° ‚ рук. Аз. Муз. № 581а, л. 4004 подь 810 (1407) годомъ. 


2) Есть и болве раннйя историческая указаня на то, что Мервъ славился охотою. Одинъ изъ сыновей харезм- 
шаха Текеша, страстный охотникъь Насир-ал-Динъ-Меликъ-Шахъ, бывийй правителемь Нишабура, въ 1193 году упро- 
силъ отца дать ему Мервъ. Скоро однако онъ забольль велВдетв!е гнилостности мервскаго воздуха и перебралея въ 
Нишабуръ. Но въ 1196 году, назначенный въ хорасанск!е правители, онъ изъ за страсти къ охотБ опять пере 
въ Мервъ, вопреки предупреждетямъ Текеша, что климать Мерва не благопраятствуетъ его здоровью. На этоть разъ 


однако страсть свела Меликъ-Шаха въ могилу. См. Ма’КЛопа, Назоте 4ез за\балз Чи Кате, стр. 27, 29, 34. 


аетъ 


3) 4060-ал-Теззать Самаркандекей,  сзджы ав ‚ д. 214а, 333%, 338а. 


М \ 
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дарами; снарядиль таковыхъ-же изъ Мерва и Мирза-Санджаръ съ выражешемъ вфрности 
и радости. 

Въ 1457 году до султана Абу-Саида, замфнившаго Джиханъ-Шаха, дошло извЪее, что 
Мирза-Санджаръ въ совокупности съ другими лицами (Мирза-Ала-ал-Доуло и Мирза-Султанъ- 
Ибрагимъ) задумываеть мятежную войну. Сообщники сошлись подъ Сарахсомъ, увфренные 
въ усп5хЪ. Абу-Саидъ двинулъ противъ нихъ войска и разбиль ихъ: самь Санджаръ быль 
раненъ. и взать въ плфнъ; приказано было умертвить его,—голова, какъ трофей, была достав - 
лена въ. Херать, '). 

Въ этому же времени относится начало истори праправнука Тимура, Султанъ-Хусейнъ- 
Мирзы, тЪено связанное съ городомь Мервомъ и его ближайшими окрестностями °). 

Освобожденный по настоянию матери изъ долгаго заключевя, по ‘приказу Султанъ- Абу- 
Саида въ цитадели Самарканда, Султанъ-Хусейнъ-Мирза примкнуль къ Абуль-Касимъ- 
Баберу, при которомъ состояль до его смерти, а затфмь перешель къ Мирза-Санджару, 
бывшему, какъ выше сказано, правителемь Мервъ Шахиджана. Женившись на дочери ‘его, 
Биге-Султанъ-Бигумъ, онъ довольно долгое время жиль съ нимъ въ МервЪ въ большихъ ла- 
дахъ, какъ сынъ съ отцемь, но потомъ отношен!я ихъ стали враждебными по. причинамъ, въ 
истори  невыясненнымъ. Въ 861 (1456) году Мирза-Санджаръ отправился по’ дфламь въ 
Мешхедъ, а въ МервЪ оставить своимъ замфстителемь Султанъ-Хусейнъ-Мирзу. Между нимь 
и мервскими вельможами ‘начались недоразумвня, окончивиияся открытымъ мятежемъ. Восполь- 
зовавшись отъфздомь временнаго правителя на охоту, мятежники привели въ оборонительное 
состоян!е городсыя башни и ворота, и Султанъ-Хусейнъ-Мирза, послЪ неудачной стычки 
подъ стБнами города, вынужденъ быль покинуть Мервъ и отошелъ съ горстью приверженцевъ 
кь Бенди-Султань (Султанбендь) — ое >>. Возвративиийся къ м$сту своего служен!я Мирза- 
Санджаръ послаль противъ него войско; въ сражеши, происшедшемь между Мервомь и Т 
хатаномь — 153 22. 5 °), Султанъ-Хусейнь-Мирза быль разбить, отступиль по направле- 


НЮ КЪ о у п провель пятнадцать дней между Пендждо (Пендэ) и Баркташемь — 

о = 5 й 

двинулся изъ  Бальха Султанъ-Абу-Саидъ, — Султанъ-Хусейнъ-Мирза перешель на станцию 

Баба - Камберъ — „25 № _);», и далфе въ Махань — ©. Мирза-Санджаръ не оставлялъ 
т [6 | 


); отсюда перешелъь въ мЪфсто Ахтэ-Ахуръ— ‚>| = &2х 5); сюда на него 


его въ покоф, и Султанъ-Хусейнъ-Мирза, выжидая поворота счаст!я, зиму скрывался отъ него 


1) 400-ал-Реззань Самаркандскей, п. 295а, ЗОФа, 306%, 3074, 3135, 3144, 315а, 3176, 318а. 
2) Изложено по Хондэмиру, №] <=, рукоп. Публ. Библ. ПТ. 2. 19, л. 56—Та. Въ инвентарномъ спискв 


рукопись эта названа ‹исторей Султанъ-2 


усейнъ-Мирзы неизвЪстнаго автора»; въ дЪйствительности она составаяеть 
часть, именно вторую половину третьяго «джузва» третьей части, съ нфкоторымъ дефектомъ, названнаго сочинешя. 


См. также. литограф. издаше — > 1211 г. Г. въ Тегеранв, Ш, стр. 241 и сл; 5, , (Мирхонда 
и его продолжателей — Хондамира (Уи ч.) и Риза-Кули-Хана (УПТ-—Х), изд. Тегеранское 1274 г. Г.), УП, стр. 3 п 


сл.; рукоп. Публ, Библ. ГУ’. 2. 31 неизвзетнаго автора (на первомъ листь я читаю вх = Ь) ), л. З4ба. 


3) Литогр. изд., стр. 242: = (99° 5; 14.>)| >, И ы С оо ое. 


о 
9 65, : 5 = ое зрин. ПУ. 2.31: 392, = ВЫ 


5) [42| >) $ Я м=| #2» $ рук, ДУ. 2.31 : дэ .=| 
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въ пустынБ между Мервомъ и Хивою. Съ наступленемь весны онъ съ зимнихь стоянокь пере- 
двинулся въ Кокъ-Гумбезь Мерва — 5 АИ и, промысливъ черезъ своихъ приближенныхь 
лошадей въ Балтф — <) '), направился въ Теджень — 552. 

Въ 1470 году въ МервЪ поднялъ мятежь сынъ Султанъ-Абу-Саида, Мирза-Улугъ-Бекъ, 
противъ Султанъ-Хусейнъ-Мирзы; послфдыйй вынужденъ былъ. двинуться съ войскомъ, но 
мятежникъ, при одномъь извфети объ оэтомъ поход, обратился въ бЪгство; Султанъ- 
Хусейнъ-Мирза, дойдя до Мерва, остался въ немъ на зиму °). 

Тая же точно причины привели Султанъ-Хусейнъ-Мирзу и въ 1498 году. Сынъ его, 
Абу-л-Мухсинъ-Мирза, правитель мервсюй, по предварительному уговору съ Мухаммедъ- 
Хусейнъ-Мирзой, начальникомъь Несы и Абиверда, взбунтовался. Въ ХератЪ думали сначала 
подйствовать на непокорныхь увфщашями: отправили въ Мервъ посольство съ эмиромъ Кав- 
вам-ал-Динъ-Хусейнъ-Оари во главЪ; оно не достигло желаемыхъь результатовъ, и пришлось 
прибфгнуть къ мфрамъ болфе строгимъ и дЪйствительнымь,—къ вооруженной ‘сил. Абу-л- 
Мухсинъ-Мирза, провфдавъ о такомъ рьшени, привелъ въ надлежащее для обороны состояне 
стьны и кр$пость Мерва, въ которомъ задумаль защищаться. Подошедиия войска Султана 
повели осаду, которая длилась оть трехъ до четырехъь мЪсяцевъ. Зал$мъь сынъ примирился 
съ отцемь °). 

Султанъ-Хусейнъ-Мирза отличался необыкновенной заботливостью въ отношени народа, 
понимашемъ его нуждъ, которыя онъ всячески старался облегчить. Поэтому въ его время 
подданные съ необыкновеннымь рвешемьъ занимались земледзлемъ, «такъ что на м%етахъ 
солончаковыхь и каменистыхъ не осталось точки, которая не была бы превращена въ поля 
и сады; сколько въ пустыняхъ ни было мертвыхъ, безплодныхь земель, вс были вызваны 
къ жизни проведешемъ каналовъ и водопроводовъ. Между прочимъ оть Мургаба до Мервъ 
Шахиджана было около тридцати фарсаховъ безплодной пустыни и отъ Сарахса до Мерва 
около двадцати пяти фарсаховъ: эти полосы были засфяны и заселены, такъ что слились въ 
одну» *). 

При томъ же государ$ Муин-ал-Динъ-Асфизари окончиль въ 1491 году трудъ 
подъ заглавемъ «Райсые сады касательно описанйя города Херата», въ которомъ сообщаеть 
любопытныя данныя между прочимь и о Мерв$... «Еще, говоритъ онъ °), къ славнымъ ‘горо- 
дамъ и важнымъ областямъ Хорасана принадлежить Мервъ Шахиджанъ. Онъ быль столицею 
султана Санджара Сельджукскаго и состоитъ изъ двухъ городовъ, —стараго и новаго. Старый 
построилъ сказанный султанъ Санджаръ, теперь онъ разрушенъ и здесь находится куполъ 


1) 4) >, › стр. 4: еХЬ . Литограф. изд. Хондэмира, стр. 242: ой . Срав. выше, стр. 68, у Хафизи-Абру. 


2) Мухаммедь-Хаса-Ханз, В 42. 20 (изд. въ Тегерань въ 1298 г. Г. и сл.), И, 75 подь 875 
).М1 Аи а р з 


(1470) годомь; 3А.2)| >, УП, етр. 13. 
8) (42) 45 ›› УИ, стр. 39. Срав. Мухаммедь-Хасану-Хань, | >. (издан. въ Тегерань въ 
ЗО т. 1. шел 1, 290: 


&) См. сочинеше Асфизари, © & Хо > 3 2 о, ‚ рукоп. 'Унив. Библ, 1 


‚ листъ 264а. 


5) См. Дофизари, листъ 48а—50а. 
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надгробия” его: это одна изъ величайшихь построекъ царствъ вселенной и до такой степени 
прочна, что порча не можеть коснуться ея. Второй—новый Мервъ, который построить по- 
койный государь Мирза-Санджаръ, какъ и сказаль въ одной од$ Миръ-Али-Ширъ: 


«Сердце старика и юноши’ оживляется любовью, 
(Подобно тому какъ) строитель стараго Мерва—Санджаръ и новаго также 
Санджаръ». 


Это городъ большой и богатый, посфвы и урожаи въ немъ безъ гранидь и предзловъ. 
Р%ка Мургабъ здЪсь прекращается. Городъ имфеть много округовь и волостей. Количество 
хлЪба и хлопка, которое здфсь родится, не родится ни въ одной области; большая часть 
хлБбныхъ и бумажныхь припасовь Херата идеть изъ здфшнихь урожаевь хлЪба и хлопка. 
Въ Мервф зимують хорасансвые султаны по причин богатой охоты и цщрятности зимней 
погоды. Туть много родится дынь необыкновенно сладкихъь и нфжныхь; зимою, когда тамъ 
стоить на квартирахь большое войско, ослиный вьюкъ (харваръ) дынь стоить дв деньги и 
менфе. Дыни до такой степени хороши и приятны, что, несмотря на извфстныя дыни изъ м$сте- 
чекъ Ленгери-Эмиръ-ГИясь *) и Ф.л.бенданъ „555 , государь и нфкоторые вельможи хератск!е 
приказывають привозить дыни изь Мерва, до котораго отъ Херата считается 60 фарса- 
ховъ. Одинъ мень хлЪба, посЪянный въ этой землЪ, иногда даетъ сто меновъ, и посфвъ 
до крайности легокъ: только и нужно, чтобы зерно было скрыто, чтобы его не съфло ми- 
вотное. Округовъ и волостей Мервъ иметь много, каковы Маханъ, Талхатанъ и др. Отсюда 
вышель Абу-Муслимъ... Овладёвъ Хорасаномъ, онъ построиль въ МервЪ соборную мечеть и 
по двумъ сторонамь отъ Нея базары... Въ былое время населенность и процвфташе Мерва 
выходили изъ границъ. Такъ, когда Тули-Ханъ осадилъ его, въ немъ было 90,000 вопнов?... 
Разсказываютъ, что Тули-Ханъ, подойдя къ Мерву, шесть дней ходилъ вокругь города, какъ 
вода во рву, и изумлялся крёпости башенъ и цитадели, твердой стфнЪ, глубокому и широ- 
кому рву и надежнымъ, высокимъ галлереямъ. Потомъ приказалъ окружить городъ, съ каждой 
стороны по 10,000 человфкъ, и заполнилъ ровъ жженымъ кирпичемъ, деревьями и хворостомъ, 
такъ что къ стфнф и крЪФпости легко шли пфхотинцы и всадники...» 

При наслФдникахь Султанъ-Хусейнъ-Мирзы въ 1507 тоду Хератомъ овладфль основа- 
тель узбекской династи Мухаммедъ-Ханъ-Шейбани, повелфвъ именовать себя въ хутбахъ 
«имамомъ своего времени и замфстителемъ всемилосердаго Господа»: весь Хорасанъ оказался 
въ его власти и онъ подфлиль его между своими сыновьями и эмпрами, — Мервъ достался 
въ управлеше Реисъ-Бехадуру *). 

Прошло посл этого три года, и Шейбани погибъ въ МервЪ, уступивь верховенство 
надъ Хорасаномь Переш, въ лиц сефевидскаго государя Шахъ-Исмаила. Не входя здЪсь 


:) Извъетная деревня въ Бадагисв. См. Хафизи-Абру, рук. Публ. Библ. № 290, п. 15: Хаджи- 


Хальфы (конст. изд.), стр. 314, Сравн, 9] а ‚ рук. Унив. № 157, л. 316а. 


2) (45) >, ‚ УП, стр. 62,64; Мухаммедь- Хасанъ-Ханъ, 48.726 = = ‚И, 90. 
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въ подробности возникновеня между ними вражды и соперничества, замфтимъ '), что Шей- 
бани, при приближенш персидскихъ войскъ, покинуль Хератъ и засбль въ МервЪ, въ ожи- 
даши помощи изъ Туркестана; онъ собраль въ крфпость пригородныхъ жителей и городъ при- 
велъ въ сильно оборонительное положеше: укрфпиль стфны и башни, изъ которыхъ каждую 
поручиль особому начальнику. Узнавъ о приближенш войска Шахъ-Исмаила, который под- 
ступаль черезь Мешхедь и Сарахсь, Шейбани выслалъ въ деревню Тахиръ-абадь передовой 
отрядъ; Персы разбили его и гнали до города, который обложили и повели осаду. Семь дней 
прошли въ безплодныхь усияхъ: Шейбани ограничивался небольшими стычками и уклонялся 
оть сражешя. Исмаиль, убфдившись, что противникъ думаеть затянуть время, рЪшиль хитростью 
вызвать его на бой подальше оть крёпости. Для этого онъ отступилъ оть Мерва на три фар- 
саха къ мфстечку, которое въ нашихъ источникахь называется разно— ‹мервскимь Махмудь- 
Махы 


абадомъ * 


довой деревней *), Махмудовымь мфстомь “)». Отсюда онъ отправиль къ 
Шейбани-Хану письмо, въ которомъ извфщаль его, что онъ уходить на зимня стоянки въ 
разныя мфста Хорасана (а по другимъ свфдЪНямь, что дфла въ Адербайджан® отвлекають его 
оть осады Мерва), и что для рЪшительной битвы онъ пр®детъь по веснЪ. Затфмъ Исмаилъ 
самь со всфмь лагеремъ отошель къ селенио Талхаланъ °), а въ Махмудъ-абадь оставиль 
только одинъ отрядъ въ 300 человВкъ, подъ начальствомь Эмиръ-Бека Мосули, которому ве- 
лЬль занять мость черезъ «Махмудову рфку (каналь)», обратиться въ притворное бЪгетво, какъ 
только покажутся, войска Узбековъ, завлечь ихь за рфку, разрушить сказанный мость и тЬмъ 
закрыть Шейбани путь къ отступлению: бой окажется безъисходнымь. Хитрость Шахъ-Исмаила, 
удалась вполнЪ: Шейбани, полагая, что Персы, отчаявшись въ успфхв осады, постыдно 


1) Издожено по: Хондонири, „И сию, И, 4 |->) >, , УШ, 12; Хасану Хаки, рук. Пуба. 


87 по катал. Дорна, 


. 1049; Будамз-Мунши Казвинскому, = ‚©. > ›рукоп. Публ. 
№ 288 по катал. Дорна, а. 526 (пагиналия сдфлана невЪрно, съ конца); по история Сефевидовъь Гатир»-Вахида, 
Гу 
ефевидскаго, рук. Публ. 

В 9 
4529 = УЕ 

2] А я я 2 

5) а А, ; УПЬ 12. 


рук. Аз. Муз. № 5746 100; рукоп. А 


- , и Е 
э6гаа подъ заглатемъ 5 2. >. 

6 0; оалая) #5 э оа-2й| ее я 
Библ. № 


5; 


истор Шахъ-Исмаила 301 по калал. Дорна, т. 1998; ЛГухаммедь- Хасань-Хани, 


92: 


3) Мутаммедь-Хасань-Хань, с 2об 
«5 


°) Въ этомъ назвавш мною сдЪлано исправлене,—въ источникахь оно собственно названо: у 


Хондэмира и Бу- 


дакъ-Мунши—Т.л 


канъ— 5 ‚а вь одной рук. Аз. Муз. № 514 а0/Г подъ заглавемь эУ.)| 23=— (извлечеше изъ 


а ь. : тт ИМ 
аб М .= ), авторъ которой Л/ухаммед»-Ярь, очевидно, излагаеть по Хопдэмиру-—Т. .8— (50. Едва ли въ 


этихь словахъь можеть скрываться другое и кромз существутющаго до нын% «Талх 


ВЪ>, ТЬмъ болЪе, что и гео- 
иль, перейдя «Махмудову 


графическое поло р 
Библ. № 301 была въ направлени къ Херату, т. е. оть Мерва на, 


енйе этого пункта вполнз подходяще: мы видфли, что сюда попаль Г 
рЪку», а послЪдняя по названной рукописи Публ. 
> д у 


— =» ‚ рук. Унив. 


югь; затЬмъ, по 52 


л. 1116, Исмаиль и Шейбани, направляясь изъ Мерва, сначала 


ИА | 
шли «перерззанными местами» — ыы ета ‚ а потомъ достигли «ровнаго мета» — Се ‚› что вполнЪ со- 


отвЪтетвуеть и нынфшнему характеру м5етности между Мервомъ и Талхатаномъ. Въ одномъ позднйшемъ компилятив- 


номъ трудЪ мБето, на которомъ произошло сражеше, названо прямо ‹Равниною Махмудъ-абада» ы АЕ 
руд у р . у д. 55 5 
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5 Е соч. ЛГугаммедь-Гаки-Хана (изд. въ Тегерань въ 1305 г. Г.), стр. 472. 
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отступили, съ войскомь пустился ихъ преслдоваль; не дождавшись, вопреки совфтамъ прибли- 
женныхь, помощи, и перешелъ «Махмудову р$фку»; съ другой стороны изъ-подь Талхатана 
придвинулся Шахъ-Исмаиль, — произошло сражен!е, въ которомъ Шейбани быль на голову ‘раз- 
бить и убить *). Исмаилъ послЪ побфды вступиль въ Мервъ, ключи оть котораго ему пере- 
даль везирь Шейбани, Ходжа-Махмудъ-Сурхъ. Находивиияся въ МервЪ богатства Шейбани 
и его вельможь Исмаиль раздвлиль между своими эмирами и солдатами, изъ головъ убитыхъ 
сложиль колонны, оказаль всявыя милости жителямъ Мерва *), вручилъ управлеше городомъ 
Дедэ-Беку и удалился въ Хератъ. 

Побъда эта имфла самыя серьезныя послФдствйя: весь Хорасанъ, а стало быть и Мервъ, 
отошель кь Персш, за которою и оставался до самаго послфдняго времени; по всему Хора- 
сану распространилось пиитство; въ хутбахъь и монетномъ чеканф стали упоминаться имена 
персидскихь государей съ шитекими формулами *). 

Этоть персидско-сефевидсый перодъ владфня Хорасаномъ довольно глухъ относительно 
истори Мерва: случайно, и то большими скачками, попадаются въ хроникахъ персидскихь 
коротенымя замфтки о назначени туда управителей. Такъ, въ 1515 тоду во главз управлен!я 
Хорасаномь отъ предфловъь Семнана до Аму-Дарьи Шахъ-Исмаиль поставиль сына своего, 
Тахмаспа “). 

Доставивиия столько тяжелыхь хлопоть сефевидскимь государямъ настойчивыя вторжен!я 
въ Хорасанъ Узбековъ подъ главенствомъ Убейдаллахъ-Хана, племянника Шейбани, мстившаго 
за его кровь, Абдаллахъ-Хана и сына его, Абд-ал-Мумина, направляемыя по преимулществу на 
города Херать и Мешхедъ, затрогивали иногда непосредственно и Мервъ; они всегда ложи- 
лись тяжелымь бременемъ на область, такъ какъ сопровождались грабежами, убствами, 
иногда безкормицею и голодомъ осаждаемыхь городовъ. 

Въ 1529 году Убейдаллахъ-Ханъ, при четвертомъ вторжени въ Хорасанъ, спасаясь отъ 
Тахмаспа, бЪжалъ въ Мервъ, въ надежд здфсь дождаться помощи изъ Туркестана (оть Абу- 
Саида, сына Кучумъ-Хана); обманувшись въ этомъ, онъ принужденъ былъ покинуть городъ и 


удалился за Аму. 


1) Хронограммою его смерти, какъ извзетно изъ «Исторш Сейидъ-Раким’а» (подъ 916 годомъ Г.), служать слова 


> 5 —«краеная шапка». Названное сочинен!е = = приводить еще двЪ хронограммы: 1) Ве 2 


В >= «побзда шаха—прибъжища вф$ры» и 2) ов ЗУ» — «гибель медв$дя». 

2) Есть персидск!я, но не персами очевидно писанныя истори, въ которыхъ находимъ указан1я, прямо про- 
тивоположныя этому, а именно: Исмаиль, вступивъ въ Мервъ, разрушиль крфпостную ствну и башни и произветь 
страшную рЪзню жителей. См. > А» 50 к. Унив. № 848, п. 156; 5-0 &)}| л.2 ‚ рук. Авят. Муз. № 574 

у ое. ь } › ру у 
аде, л. 316. Накопецъ, не могу пройти молчашемъ приписки на поляхъ «саманидекой географии», принадлежалцей 
А. Г. Туманскому. Приписка находител на листь 20а (тд идеть рЪчь между прочимь и о Мерв$), сдълана другою 
рукою, позднёйшимъ почеркомъ; къ какому времени относится, сказать невозможно. Изъ этой приписки узнаемъ, что 
Исмаилъ-Шахъ, избивая въ Мервз народъ въ 916 г. Г., погубиль около 70,000 человзкъ; изъ головъ ихъ сложилъ 
колонны въ 60 локтей (вышины?). ПослЪ этого начался въ городЪ голодъ, жители выселились и никого не осталось. 
Въ 932 г. Г. (1525) тамь безчинетвоваль Убейдалла 
осталось, и тв, которые телерь (2) тамь живутъ,—не чистые Мервиы. 


3) 45 Кое. 
в т Г , В 96 
> 45| 455, , УШ,16; в р2б = =» ‚п, 96. 


ъ. Посль голода, разграбленя и увода населеня, Л/ервцевь не 


ян 
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Въ 1536 году въ Мервъ, по пути въ Херать, съ войскомъ, зашель Шахъ-Тахмаспь '). 

Въ 1566 (974) году, при Шахъ-Тахмаспф, приходиль воевать Мервъ Абдаллахъ-Ханъ, 
какъ говорить его спещальный историкъ и современникь Хафизи-Танишьъ *),—это было 
ВЪ ТОТЬ самый годъ, какъ Абдаллахъ-Ханъ, вторгшись въ Хорасанъ, быль разбить и обращенъ 
въ бфгство подъ крфпостью Турбетомъ. 

Перейдя съ войскомъ черезь Аму-Дарью, Абдаллахъ-Ханъ самь остановился въ ЧарджуЪ, 
а начальниковъ — Эмиръ-Джанали, Эмиръ-Незера, Султанъ-Яръ-Би, Эмиръ-Тарума, Эмиръ- 
Таниша, Эмиръ-Джангельди и Эмиръ-Куль-Баба — съ поспфшностью выслаль подъ Мервъ, 
чтобы они напали на городъ въ расплохъ, не узнанные жителями. Пройдя черезь «Равнину 
верблюжьяго молока»— ;№% „2 .)у— ‚ — начальники остановились въ мфстб «Миражь» — 
<= °), и составили родъ совфта, на которомь образовались двф противныя парти—Султанъ- 
Яръ-Би и Эмиръ-Незера. Послёдн!й хорошо зналь дороги этихъ мфсть и прежде вефхь въ 
ту ночь дошель до города и отважно овладфль воротами, которыя были расположены сз 
спверной стороны, зорода и известны 1005 именем» воротв Пехлеванз-Ахмеда, и проникъ 
уже въ лервый затвор — _);| > ,>, — какь жители всполошились и выгнали его изъ 
города, причемъ онъ быль раненъ въ руку. Между тфмъ Султанъ-Яръ-Би, заблудившись, 
вышель кь воротамз Музламмеда Табризскало “), которыя были расположены сз западной 
стороны зорода, и «хотль уже заложить огонь подъ ворота» °), но быль смертельно раненъ. 
На слфдующ день явился самь Абдаллахъ-Ханъ и расположился по городскому рву. Ночью 
быль сдфланъ приступъ, но неудачно: Абдаллахъ долженъ быть отступить; также неудачна, была 
вторая подобная попытка на другой день. Абдаллахь во гнфвф отдалъ приказь всеобщаго при- 
ступа, но эмиры его, опасаясь за успфшный исходъ, посовфтовали отправиться на Мургабъ, 
сломать плотину и недосталкомъ воды принудить мервцевъ покориться. Абдаллахъ одобрилъ 
этоть планъ: избытокъ людей своихъ отправить за Аму, а самъ двинулся на Мургабъ, раз- 
рушиль плотину °) и побфдоносно возвратился въ Бухару. 

При Шахъ-Аббас Г Великомъ, около 1592 года, мы видимъ Мервъ на самый короткЁй 
срокъ во власти Абдаллахъ-Хана. Правитель Мерва—Нуръ-Мухаммедъ-Ханъ, изъ рода Шей- 


1) 142) Х5, ‚ ‚ УШ, 23, 29. 


2) Рукопись Азятскаго Музея № 574аде 2-5 &))| 3.2 иди 2 Е › листь 1274. Этотъ походь 


Абдаллахъ-Хана, неизвВотно, по какимъ причинамъ, замолчань въ общихь персидскихъ истор!яхъ = >, и 


О, 
5726 р = Е 
3 ЭЛ и, рук. Аз. Муз. № 574 а0/, л. 151а: «Выходъь» — Е о 


“) 14., л. 151: «Старика ‚Мухаммеда» — р ВЮ 


В 15. о И > . Выражеше фигуральное: никоимъ образомь не долж м 

ЕН оо = р фигур: обр: должно думать, что 
здесь рЪзь идеть о подкоп. 

6) Это разрушеше плотины засвидьтельствовано еще, насколько мнб извфстно, только Хасаномь „Хаки, авто- 


ромъ @З в = › рукоп. Публ, Библ. № 287 по каталогу Дорна, 1. 12а (патинащя сдЪлана невЪрно: по восточному 


выходить съ конца); о завоевани Мерва и вообще о походё на него въ этой истори не говорится ни слова, и плотину 
Абдаллахъ разрушаеть въ бЪгствЪ изъ-подь Турбета въ Бухару. 
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бани '), не считаль себя въ силахъ противиться Хаджимъ-Хану Хивинскому, союзнику Шахъ- 
Аббаса противъ Узбековъ, перешелъ на сторону Абдаллахъ-Хана и передаль ему Мервъ Ша- 
хиджанъ подь условемъ, что онъ ему гарантируеть управлене Несою; Абдаллахъ-Хану 
осуществить этого не удалось, такъ какь при слух о приближеши войска Аббаса онъ 6$- 
жалъ во свояси *). 

ТГодомь позже этого Аминъ-Ахмедъ Рейск!й окончиль свой б1юграфичесвй трудь 
«Семь климатовъ», матералъ въ Которомь расположень въ географическомъ порядкЪ. Въ 
немъ помфщена нижеслфдующая замфтка о МервЪ, не содержащая, кромф нЪкоторыхъ мелочей, 
р 
«Мервь Шахиджанъ принадлежить къ числу славныхъ городовъ Хорасана. Нфкоторые 


ничего новаго * 


того мнфвйя, что городъ этоть построиль Александръ, а друме считають его за создан!е 
Шануръ-Зуль-актафа, — но вфрно то, что къ обоснован его приложилъ усилйя Тахмурасъ- 
Мервъ долгое время былъ столицею султана Санджара; въ силу превратностей судьбы его 
побфдили сбродныя войска (Гузовъ) и въ продолжене трехъ сутокь грабили городъ и въ 
поискахъ скрытыхъ сокровищь хватали знатныхь и вельможь и подвергали ихъ мученямъ и 
истязан!ямъ..... Мервъ постигло болышое разореше. Посл этого онъ сталь постепенно по- 
правляться, и съ разныхъ сторонъ собрался народъ. Во время Чингизъ-Хана онъ такъ быль 
«Другъ 
б1ографй» (Хондэмиръ) разсказываеть, что когда Чингизъ-Ханъ покончиль р$фзню и грабежь 


разрушенъ, что до первоначальнаго состояшя уже не доходилъ. Авторъ сочинен!я 


въ БальхЪ, то послаль младшаго сына своего, Тули-Хана, съ 80,000 всадниковъ въ Хорасанъ. 
Тули-Ханъ прежде всего отправился въ Мервъ и осадилъ его. Муджир-ал-Мулькъ, эмиръ 
султана Мухаммедь-Харезмшаха, другого исхода кромф покорности не имфлъ: съ многочи- 


сленными подарками отправился’ въ лагерь Тули-Хана. ПослВ этого солдаты четыре дня 


выгоняли жителей Мерва въ поля. Пощадили 400 юношей и дфвицъ, остальныхъь же подЪлили 
между солдалами, такъ что каждому монголу досталось 400 человЪкь и каждый умертвилъ 
долю свою. Сейидь Изз-ал-Динъ-Несабэ съ нфсколькими писцами пересчитывалъ убитыхь три- 
надцать сутокъ, — было сосчитано 1,300,000 съ лишкомъ; въ живыхъ осталось четыре души. 
Въ такомъ разрушенномъ видЪ оставался Мервъ до времени Шахроха, когда появилось 
населеше. Султанъ (Мирза) Санджаръ въ заселен!и его выказаль много старав!я: онъ построиль 
«новый городъ>, въ которомъ сталъ жить народъ. Теперь Мервъ состоить изъ двухъ горо- 


довъ, —стараго и новаго, какъ сказаль Миръ-Али-Ширъ сти 


1) Нуръ-Мухаммедь-Ханъ 0. Абу-л-Мухаммедь 6. Динъ-Мухаммедъ-Ханъ 0. Увей 
ственнымъ владфтелемь Мерва, Несы и Абиверда. Онъ доводится внукомъ Шейбаниду Цинъ-Мухаммедъ: 
Увейсъ-Хану, который вмз ств съ братомъ своимъ, Али-Султаномь, перешель въ 1536 г. ‘на службу кь Шахъ-1 


слЪд 


посльднй и вручиль имъ въ управленйе сказанныя области, оставиияся за ихь потомками. 5 Ге МЕ 35 
х у > э° 9 


9-26 > =» ОХ, 


2) Исторйя Аббаса Великато Искендера ЛГунши, 2 9 Не = ‚ рукой. Университ. № 169, 1. 406. 


>) №55) ‚ УШЬ 108. 


5) = ЛА», рукоп. Азйят. Музея № 60366, л. 1976. Эта, замътка почти цъликомъ была переведена, Эсйе{е”омь 


въ Веаоп 4е Гатьа 


айе зи КЪагелш 4е В1за Фошу КВан, стр: 174 прим. 1. 
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«Сердце старика и юноши‘ оживляется любовью, 
(Подобно тому какъ) строитель стараго Мерва—Санджаръ и новаго также 


Санджаръ». 


Мервъ лежить въ равнин и имфеть много волостей; вода въ немь изъ Мервруда, т. 6. 
Мургаба. Мургабъ въ МервЪ оканчивается. Изъ плодовъ хороши и произростаютъ ‘въ изобилш 
виноградь и дыни. Климать въ МервЪ дурной и болфзненность большая. Въ нфкоторыхь 
мБстахъ есть муха, величиною съ осу; во избЪжав!е мученй, ею причиняемыхь, жители на 
три лЪтнихь мфсяца перебираются въ болфе прохладныя мфста». 

Абдаллахь не только не успВль, но и не хотВль хлопотать за, Нуръ-Мухаммедъ- Хана: 
вражда его, правителя Ургенджа и Хаджимъ-Хана, владётеля хивинскаго, была ему на руку, 
такъ какъ полное обладане Хорасаномь и Хивою входило въ его планы. `Нуръ-Мухаммедъ, 
потерявъ надежду на поддержку Абдаллаха, возвратился въ Мервъ; онь опасался также и 
Абд-ал-Мумина, который началь враждовать съ своимь отцомь и дЪйствовать помимо его 
воли въ Хорасанф: въ 1593 году онъ двинулся на Мервъ и Абивердъ. Приверженцы Нуръ- 
Мухаммеда, Узбеки и Туркмены, опасаясь раззора и грабежа, измфнили своему старому пра- 
вителю, передались и вручили ключи оть ирЪфпостей Абд-ал-Мумину, который такимъ 
образомъ овладфль Несою, Абивердомъ, Мервомъ, Багбадомъ и др. Нуръ-Мухаммедь отпра- 
вился тогда искать поддержки къ Шахтъ-Аббасу, который принялъ его съ болыпимь поче- 
томъ '). 

Въ 1595 году обостривиияся отношеншя отца къ сыну нфсколько сглаживаются: Абдаллахъ, 
переправившись черезь Аму у Чарджуя, пришель въ Мервъ охотиться; прибыль туда-же и 
Абд-ал-Муминъ, и свидане ихъ произошло въ «Царскомъ саду». Отсюда оба отправились 
въ Хератъ. 

Наслфдовавиий Абд-ал-Мумину Динъ-Мухаммедь-Ханъ послаль въ Мервъ своего млад- 
шаго брата, Велимъ-Хана, съ приказомь чеканить монету съ его именемь. Противь Динъ- 
Мухаммеда выступиль Шахьъ-Аббась и въ Мервъ отрядиль войско съ Будакъ-Ханомь во 
главЪ, которому сопутствоваль и Нуръ-Мухаммедъ-Ханъ, для возстановлея послфдняго въ 
его «наслфдственныхь» владфяхь—МервЪ, НесЪ и АбивердЪ. Населеше встрфтило въ МервЪ 
съ большою радостпо Нуръ-Мухаммеда, который сталь чеканить монету съ именемь Шахъ- 
Аббаса и упоминать его въ хутбахъ °). 

Въ 1600 году Шахъ-Аббась изъ Мешхеда ‘отправился въ Херать и, не видфвшись давно 
съ Нуръ-Мухаммедомъ, приглашаль его неоднократно письмами, но Нуръ-Мухаммедь, несмотря 
на милостивое отношеше къ нему шаха °) и громадную оказанную ему услугу, отвЪчаль- 


1) Искендеръ-Мунии, дл. 41. 
?) Испендеръ-ЛМунши, ло 936, 994, 1086. 4. >) 3 У} 126-=133. 
3) Шахъ-Аббасъ въ письм своемъ къ Абд-ал-Мумину, въ’ отв$ть на задорное‘ послане его послЪ взятя Мешхеда 


въ 997 (1588) году, называеть Нуръ-Мухаммедъ-Хана своимъ «старшимъ братомъ» (25 551) и ‹эссенщей фа- 


мили Чингизидовъ» (5 с 5625 &>%) . Мухаммедь-Хасанз-Хань, 6] ыы, И, 317; Вс» #2 


5-25, П, 161. 
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отказомъ, послфдовавъ наущенямъ своего везиря и мервскаго судьи. Аббасъ, усматривая въ 
такомь поступкЪ признаки лицемфр!я и непокорности, объявиль противъ него походъ. Нуръ- 
Мухаммед, перебЪгая изъ города въ городъ, заперся наконець въ МервЪ, войдя въ него 
ночью черезъ ворота, обращенныя в сторону Урленджа, и быль въ немъ осажденъ. Весьма 
скоро однако онъ раскаялся въ своемъ безразсудств® и сдался шаху. Какъ разъ въ пятницу 
Аббасъ вступилъ въ Мервъ. Въ соборной мечети были толпы народа; прочитали хутбу съ 
именами шитскихь имамовъ: ‹со времени шаха Исмаила прошло въ общемъь 80—90 лфтъ, 
какъ въ городф МервЪ такая хутба не читалась>. Мервцы ужасно боялись преслфдован!йй со 
стороны Персовъ изъ-за религозной розни, но были успокоены: приказомь шахскимь не 
велфно было на этой почвЪ затЪвать никакихъ споровъ и чинить обидъ и каждому толку— 
суннитамъ и шштамъ—была предоставлена полная свобода по своему отправлять молешя, 
ителямъ города и крфпости была дана пощада: солдатамь и состоявшимъь на жалованьВ 
приказано было сложить оруже и разойтись, не находиться болфе въ крфпости, а крестьянамъ 
предложено было спокойно заниматься земледЪщемъ. ЗатЪмъ шахъ обратиль вниман!е на 
защиту города. Вокругъ крфпости при помощи войскъ выкопали глубоюй фровъ, поправили 
въ ней стЪны и башни, снабдили её военными припасами и снарядами. Нуръ-Мухаммедъ 
быль смфщенъ и отправленъ на жительство въ Ширазъ, гдЪ ему на содержаве предписано 
было выдавать по одному табризекому туману въ день; въ ссылкЪ онъ скончался въ 
1612 году '). 

Во главЪ управлешя Мервомъ былъ поставлень Бекташъ-Ханъ, который оставался въ 
должности до самой смерти въ 1609 году; его замфнилъ начальникъ одного рода Каджарскаго 
племени, Михрабъ-Ханъ, правивпий до 1623 года. 

Въ 1612 году онъ принималъ съ болыпими почестями въ МервЪ Вели-Мухаммедъ-Хана 
Узбекскаго, брата Имамъ-Кули-Хана, просить противъ котораго помощи онъ въ трет разъ 
явился въ Иранъ, направляясь въ Исфахань къ Шахъ-Аббасу; заходиль онъ въ Мервь и 
на обратномь пути, и Михрабъ-Ханъ оказаль ему неменышй почеть, и на помощь даль 
отрядъ, сопровождавиИЙ его до Чарджуя. На ряду съ этимь приходилось Михрабъ-Хану 
приходить въ столкновене съ Узбеками, какъ напр. въ 1617 году при вторженш Имамъ- 
Кули-Хана °). 

Въ годъ воцареня шаха СОефи (1628) на Мервъ было сдфлано нападее Хивинцами 
въ лицф Исфендяръ-Хана, брата Абуль-Гази, но оно легко было отражено м%стнымъ пра- 
вителемъ, Ашуръ-Ханъ-Чекени, который въ должности этой слфдоваль непосредственно за 
Михрабъ-Ханомъ °). 

3) Искендерь-Мунши, 1. 198%, 2266, 2555; (аа 5, }› УШЬ 184, 110. 5 „26 8 =, И, 171, подъ 
1021 г. Г. По словамъ Мухаммедъ-Оадика Мервези, Ы = ах ‚ рук. Публ. Библ. \', 3. 23, л. 84а, Шахъ-Аббасъ, 


отнявъ у Нуръ-Мухаммеда Мервъ, вывель въ него разныя племена изъ одругихъ мБсть Хорасана, Адербайджаны 


Гянджи и изъ Каджаровъ поселиль тамъ родъ Иззэддинлу — =. 
2) Искендерз-Мунши, т. 243а, 2466, 290%, 333%. № 25 В = 36 ‚ИП, 169, подъ 1017 г. Г. Мухаммедь-Ха- 
санъ - Хань, ОЙ => ‚ Ц, 327, 331. (Прахъ Михрабъ-Хана, скончавшагося въ Мерв%, перевезенъ въ Мешхедъ.) 


в) (42) КУШ, 182. 5.726 о = ‚И, 199. 
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Въ 1632 году Узбеки вновь врываются въ Хорасань подь начальствомь Имамъ-Кули- 
Хана, разсчитывая овладфть Меручакомъь и Мервомъ. ПТахъ-Сефи назначилъ тогда въ Хора- 
санъ Халафъ-Бека, а въ Мервъ, за смертю Ашуръ-Хана, — Муртеза-Кули-Хана, сына Мих- 
рабъ-Хана, «въ виду того, что большая часть мервскихъ войскь была изъ племени Каджаръ, 
рода Михрабъ-Хана». Тоть немедленно отправился къ мфсту назначеня, но тфмъ временемъ 
Узбеки успфли уже овладфть Мервомь и Меручакомъ, и Муртеза-Кули-Ханъ остался въ 
Мешхед. Двинуты были войска, за которыми слБдомъ шель самъ шахь. 

НЪвй Ахмедъ-Султанъ-Чекени, желая отличиться въ глазахъ шаха и загладить свои 
проступки; взяль проводника и пробрался къ Мерву по неизвфстной дорог; въ полночь 
подощель къ крфпости черезь ряды осаждавшихъ, и оповфстиль осажденныхъ, которые открыли 
передъ нимъ и горстью спутниковъ его ворота. Такая отважная выходка побудила Муртеза- 
Кули-Хана также двинуться изъ Мешхеда: о своемъ рёшенш онъ послаль въ Мервъ гонца, 
но на дорог и гонець этотъ, и самъь Муртеза-Кули-Ханъ попались въ плфнъ Узбекамъ, такъ 
какъ проводникъ повелъь его обычнымъ путемъ; его отвели въ Бухару. Имамъ-Кули-Ханъ, 
доводивиИйся Муртеза-Кули-Хану своднымъ братомъ по матери, приняль его съ болыпимъ 
почетомъ и отправилъ обратно въ Мервъ '), а Узбекамъ воспретилъ дальнфйшую осаду этого 
города. 

Но возвращени изъ плфна, Муртеза-Кули-Ханъ быль вторично назначенъ шахомьъ Сефи 
правителемь Мерва, которымъ и оставался, вЪфроятно, до 1644 года, когда на такую же 
должность быль переведень въ Мешхедъ, а потомъ назначень сипехсаларомъ °). 

Во время его правлешя Имамъ-Кули-Ханъ предприняль хаджь въ Мекку черезъ пран- 
ся владфыя въ 1640 году, и объ этомъ докладываль шаху Муртеза-Кули-Ханъ; шахъ 
Сефи назначиль ему на путевыя издержки 1000 тумановъ деньгами и 500 тумановъ ма- 
терйями °). 

Черезъ пять лЬть, стало быть, уже при Шахъ-Аббасф И, Недиръ-Мухаммедъ-Ханъ, брать 
Имамъ-Кули-Хана, оставленный послфднимъ въ качествЪ намфстника, провозгласиль независи- 
мость; посл нфкоторыхъ неудачь онъ бЪжаль въ Бальхъ, искаль помощи въ Инд у Шахджи- 
хана, а когда это оказалось безполезнымъ, появился въ МервЪ. Начальникъ города, Али-Кули- 
Ханъ, неоднократно докладываль о немь Аббасу П, и онъ, назначивъ ему 1000 тумановъ на 
издержки, пригласиль его въ Исфаханъ; при этомъ правителямь городовъ предписано было 
дфлать ему всюду торжественныя встрфчи и оказывать всяюя услуги, а при возвращен 
черезь Хорасанъ и военную помощь, чтобы добиться ему утраченной самостоятельности въ 
Туркестан *“). 

Кь этому времени относится послфднее большое. описаше Мерва въ географическомъ 


1) ВмБотв съ нимъ возвращены были на родину выведенные изъ Мерва въ Бухару жители, которые и при- 


0$ ), л. 506—536. 


Е >, ›, УШ, 186, 194. 5 „26 87 3 ›11, 182 подъ 1042 г. Г. а ‚ П, 332, 333. 


нялись за земледьшме. См. рук. Публ. Библ. № 303 по каталогу Дорна (Продолжене истори И 


3 5 455, УШ, 192. 5 „26 2 а». П, 190 подь 1050 г. Г. 
4) 42 №5, ‚> УШ, 193. 9726 5 3 ‚ И, 193 подъ 1055 г. Г. 
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сочинени «МПроуказатель» извфстнаго турецкаго библюграфа, Хаджи-Хальфы (1 1659). Его 
свфдфшя основываются на показавяхь древнихь арабскихъ географовь въ весьма незначи- 
тельной части и на сочинешяхъ «Услада сердець» Хамдаллаха Казвинскаго и «Райсве сады» 
Асфизари главнымъ образомъ. 

Хаджи-Хальфа говорить :): Мервь Шахиджанъ старинный городъ, лежить въ равнинЪ 
вдали оть горъ. Говорять, что строитель его «ДвуройЙ», а по «УсладЪ сердець» построил 
его Тахмурасъ, а Александрь Македонсьй сдфлаль его столицею. Потомь Абу-Муслимъ 
построиль въ немъ соборную мечеть, а около нея высок, художественно отдфланный «домъ 
правлен!я»: куполообразное здане въ 50 локтей, а по четыремь сторонамь по двери, ‘отъ 
которыхъ идутъ портики въ 30 локтей‘ ширины и 60 локтей длины. Въ немъ пребываль халифъ 
Мамунъ, будучи хорасанскимь правителемъ; потомъ были въ немь Саффариды и изъ Сельд- 
жуковъ Джагаръ-Бекъ, внукь. его султанъ Санджаръ и Меликъ-Шахъ; послфдыйй вокругь всего 
города вывель стЁну въ 12,300 саженъ («куладжь»). Воздухъ въ немь гнилостный, почему 


жители въ немъ бользненны; особенно распространена ‘болфзнь ‹ришта». Вода въ МервЪ изъ 
Мервруда, который называють также рфкою Мургабомъ. Такь какь почва здфеь солонча- 
ковая, то хлфбъ и шелкъ ‘родится въ изобиши и даеть хороше сборы. Посфвъ приносить 


урожай въ самь-сотъ. Изъ мервскихъ фруктовъ хороши—виноградъ, дыня и груша; въ суше- 


номъ видф они вывозятся въ отдаленныя мЪста. Изь Мерва вышло много извъетныхъ мужей 


между прочими Абу-Муслимъь Хорасансый и одинъ изъ сподвижниковъ Мухаммеда, Бурейда= 


ибн-ал-Хусейбъ... Муин-ал-Динь (Асфизари) говорить, что Мервъ состоить изъ двухъ горо- 


довъ: одинъ старый, который построиль Меликъ-Шахъ (2); теперь онъ разрушенъь и въ немъ 
находится его надгроб!е, —здав!е чрезвычайно крЪЗикое и прочное. 

Другой городъ—новый, который возвель Мирза-Санджаръ. Во время Санджара Сельджук- 
скаго Мервъ былъ сильно разрушенъ, но потомь постепенно обстроилея. Когда Чингизъ-Ханъ по- 
кончиль рфаню и грабежъ въ Бальх%, онъ отправиль сына своего Тули-Хана съ 60,000 войска въ 
Мервъ; тотъ осадиль его. Посл битвы (осады?), длившейся 22 дня, мервсьй начальникь Муд- 
жир-ал-Мулькъ, одинъ изъ эмировъ султана Мухаммедъ-Харезмшаха, выйдя съ большими 
подарками, подчинился. Четыре дня жителей выгоняли въ поле; пощадили 400 человъкъ, 
остальныхь раздфлили между монгольскими войсками: на каждаго пришлось по 400 человфкъ, 
ихь перебили; было избито нфсколько сотъ тысячь человфкъ, осталось въ живыхь только 
четверо... Мервъ оставался разрушеннымь до султана Шахроха, во время котораго собрался 
народъ. Мирза-Санджаръ, выказавъ стараше въ заселеши Мерва, построилъь новый городъ ‘и 
теперь два города старый и новый. Миръ-Али-Ширъ сказаль стихъ: 


«Сердце старика и юноши оживляется любовью, 
(Подобно тому какъ) строитель стараго Мерва — Санджаръ и новаго также 
Санджаръ». 
Въ Мервф много волостей, каковы: Маханъ, Талхатанъ. 


9 + зд. Конотант. 1145 г. Г.), стр. 346. 
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Въ «Путяхъ» (т. е. «Книг путей государствъ» Истахри) говорится, что цитадель ста- 
риннаго города возвель Тахмурасъ, а самый городъ — Александръ; въ немъь три мечети: 
одна, построенная въ первое время ислама; вторая— «старая мечеть»; третья—мечеть Хаманъ 
(чит. Маханъ). По четвертямъ, на которыя дЪлится городъ, протекаеть нЪфсколько каналовъ: 
каналь Хурмузкара — ,5;*,;^ (чит. Хурмузферрэ), каналь Махань — оы (чит. Маджанъ); 
онъ течетъь передъ новою соборною мечетью и на немъ находятся «домъ правленвя» и тюрьма; 
каналь Зарикъ (чит. Разикъ) протекаеть передъ «городскими воротами», вода изъ него отводится 
въ цистерны; на этомъ канал помфщается старая мечеть, и нанемъ же большая часть кварта- 
ловъ и построекъ города. Въ Мерв$ четверо воротъ: ворота городскя и соборной мечети, ворота 
Шейхань (чит. Синджанъ), ворота Б.ръ (_-) ') и ворота Мушканъ,—это хорасансшя ворота, 
здЪеь находился дворець Мамуна. Вс эти каналы отводятся изъ большой рЪфки, которая на- 
зывается Мерверрудь или Мургабъ: при деревнф Раунакь — $», (чит. Разикъ) въ каждую 
мфстность отдфляется малый каналу... 

Хаджи-Хальфа сообщаеть также разстояя Мерва оть разныхь городовъ и дорожники, 
причемь иногда впадаеть въ противор$ ще, можеть быть, потому, что смфшиваетъ «протяжеше 
дневнаго пути» съ «остановкою» (=, и .);). 

Оть Мерва до:—Сарахса 6 стоянокъ;— Амоля, на берегу Аму, 6 стоянокъ; — Херата 11, 12 
стоянокъ, 12 дневныхъ переходовъ;—Абиверда 3, 6 стоянокь, 3 дневныхь перехода;—до 


Бальха 11 стоянокъ; — Нишабура 12 дневныхь переходовъ (2); — до Бухары 12 дневныхъ 


переходовъ “). Я 

Дорога изъ Херата въ Мервъ 3); Сегабадь 5 фарсаховъ; — Бадагись 5 фар.; — Б.рэ- 
шуръ ‚= 3,= 8 фар.;—Тунъ 5, фар.; —Маргзаръ-дерэ 5 фар.;—Бус.рудъ 5 фар.;— Мерверрудь 
4 фар. Всего оть Херата до Мерверруда 37 фарсаховъ. Дал$е: — Касаба Ахнефъ 5 фар.; — 
Хурабъ 4 фар.; — Асадабадь 6 фар.; —Фарши ‹,=,? 7 фар.; — Хлабадь 23 2> 5 фар.;—Мех- 


= 


диабадь 7 фар.;—Фарись <> 6 фар.;—городъ Мервь 7 фар. Всего оть Мерверруда до Мерва 
47 фарсаховъ. 

Дорога изъ Мерва въ Ургенджь “): деревня С.к.ри 5» 5 фарсаховъ; —Абдань Гянджь 
2 фар.; —Рабалъ Сурань 8 фар.;—Чахь Бирунь 8 фар.; —Рабать Нушагерь 7 фар. (въ этомъ 
переход около 2000 саженъ (‹«куладжь») движущагося песку); —Сенгабадь 7 фар.;—Тахири 
6 фар.; — Рабать Будь 10 фар.; — Дарганъь 10 фар.; — Х.ф.рбендь 7 фар.; — Рабать Деханъ- 
Ширъ 5 фар.,—здфсь между двухъ горъ образуется тБснина, черезъ которую Аму проходить 
съ страшнымъ шумомъ и громомъ; — О.н.д.буръ о 4 фар.; — Хезараспъь — 10 фар.; — 
деревня Азракъ 10 фар.; — Мар.х.с.минъ неее 7 фар.;:—Андераб.нанъ 6 фар.; — Сураванъ 
2 фар.:—городъ Ургенджь 6 фар.; всего оть Мерва до Ургенджа по этой дорог 124 фарсаха 
(по счету выходить только 120). 

За время послфднихь Сефевидовь внимаше персидскихь лЬтописцевь всецфло почти 


т) У арабскихь путешественниковъ, какъ мы видфли выше, стр. 19, 23, ворота эти называлотся «Балинъ». 
29, 330, 318. 


2) Хаджи-Хальфа, стр. 
3) тыа., 329. 
4) ПЫ4., стр. 347. Дорожникъ этотъ разобранъ бргепде”омъ, Роз6-ип@ Везеготцет, 33. Срав. выше, стр. 58, 59 


такой-же дорожникь у Хамдаллаха Казвинскаго. 
11 
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поглощено событями. афганскаго. нашествя и Мервомъ они ‘не интересуются ‘). Городъ 
этоть вновь упоминается подъ 1740 годомъ, когда черезъ него прошель Надиръ-Шахъ, возвра- 
щаясь изъ покоренныхь имъ Бухары и Хивы, и этоть проходъь обошелся мервекому прави- 
телю довольно дорого. Въ запискахь Ходжа-Абд-ал-Керима, состоявшаго при Надир во 
время его возвращешя изъ Индм въ Персио, мы находимъ по этому поводу нижеслфдующия 
подробности. Надиръ извфстилъ управителя Мервъ Шахиджана, что послф подчиненя Хивы 
онъ пойдеть въ Мешхедь по дорогв Мервъ— Келатъ. Такъ какъ оть береговь Аму-Дарьи до 
предфловъ Мерва песчаная пустыня, то войско не можеть проходить болфе 10—11 фарсаховъ 
въ день, и онь на переходь оть Чарджуя до Мерва употребить четыре дня. Для пер- 
ваго дня воды хватить изъ Аму; на второй остановкЪ хотя и есть большое водовмфстилище, 
подъ назвашемъ Абисаръ, но изъ опасешя, что его окажется недостаточно для столь большой 
армш, мервсый правитель долженъ приказаль вырыть около тридцати колодцевъ, которые 
вообще употребляются въ песчаныхь мЪстахъ и дБлаются слфдующимь образомъ: внутрь 
выкопаннаго колодца по величинЪ его даметра опускается деревянный срубъ, наполненный 
соломою и травою, которая и мфшаеть осыпаться въ него песку. На третьей стоянкЪ такихь 
колодцевъ приказано было выкопать 80. Для четвертаго дня Надиръ велЪль вырыть большой 
водоемъь и наполнить его водою при помощи канала въ три фарсаха длины изъ мервской 
рЪки (Мургаба). ПослЪдвйй переходъ быль въ пятнадцать фарсаховъ. Кромв того тому-же 
правителю предписано было: заготовить возможно большее количество бурдюковь для воды 
на мулахъ и лошадяхь и, наполнивъ ихъ водою изъ новаго резервуара, выслать на 5 фар- 
саховъ впередъ, чтобы войска при движеши могли. утолять жажду. Эти наказы, говорить 
Ходжа-Абд-ал-Керимъ, правитель Мерва исполниль въ точности. 

Несмотря однако на тая мфрошаятя, переходъ изъ Чарджуя въ Мервь быль очень 
утомителенъ: при движени погибло много людей и скота. Въ МервЪ Надиръ пробыль 
десять дней и потомь уже направился въ родной городъ Келатъ. «Мервъ долженъ быль 
быть красивымьъ городомъ, судя по его развалинамъ, но теперь онъ въ такомъ-же точно 
положен, какъ Херать», замфчаеть тотъ-же писатель °). 

При подчинеши Хивы Надиръ освободиль много персидскихь и русскихъ олфнниковъ, 
всего до 12,000 человЪкъ (въ крЗпости самой Хивы было найдено таковыхь 4,000 челов къ); 
имь были даны лошади, выючныя животныя, припасы для возвращевн!я на родину. Русскимъ 
дано было позволен!е идти, куда имъ угодно; изъ персидскихь же хорасанскихъ плфнниковъ 
часть была возвращена родственникамъ, у кого таковые нашлись; часть же поселена въ 
мфстечк$ «Чешмеи-Халиджанъ», въ четырехь фарсахахъ разстояня оть города Абиверда; къ 


1) При предпослЬднемь СефевидЪ, т. е. Шахъ-Сулеймань, въ ‹украинномъ кызылбашскомъ городв Мавр» про- 


жиль съ декабря 1672 по марть 1673 г. Борисъ Пазухинъ, русск посоль къ 


харскому Абд-ал-Азизъ-Хану; на- 
чальникъ города Зейнеръ-Ханъ встр5тиль его гостепр!имно; «постоялый дворъ отведенъ быль Борису съ товарищи 
въ узбецкомъ саду». Д. Кобеко, Старорусское извБеме о МервЪ, вь Зал. Восточн. Отдьл. Императорекаго Русскаго 
Археолог. Общ., ПИ, 115—119. Какое правильное имя кроется въ исковерканномъ «Зейнеръ-Ханф», я скавать не могу, 
такь какъ во время, близкое къ указаннымь годамъ, мервсю правитель въ персидекихь лётописяхь совезмь не 
‘упоминается. 

2) См. ТЬе шешойшз о! Е707]ей АбЧиЙиттеет, 1тапзафеа Ъу Ехгапсз СЛадшет, Оз]оииа, 1788, стр. 51 и ел., 69. 


РАЗВАЛИНЫ СТАРАГО МЕРВА. 83 


ней было присоединено большинство выведенныхъ изъ Хивы 4,000 хивинцевъ. Новое поселеше 
названо было «Хейва-Абадъ» ‘). 

Управлене Хорасаномъ Надиръ вручиль Насраллахъ-МирзЪ, но кто при немъ стоялъ 
во глав Мерва, неизвЪстно °). 

Въ 1742 тоду въ МервЪ останавливается съ войскомъ этоть Насраллахъ-Мирза, послан- 
ный Надиромъ для подавленя вспыхнувшаго мятежа въ ХивЪ; и отсюда-же, по принесен 
бунтовщиками повинной, просить за нихъ предъ- Надиромъ: послфднйЙ назначиль въ Харезмъ, 
по просьбф самихъ Узбековъ, Ильбарсова сына, Абу-л-Мухаммеда. 

ПослЪ 1750 года, когда, со смертшюо Надира, на одномъ изъ обломковъ его владЪй 
подняли голову и Афганцы, Мервомъ овладфль афгансьй Ахмедъ-Ханъ 3). Это подчинене 
однако было непрочное, такъ ‘сказать, временное, мимолетное: Мервъ продолжаль оставаться 
въ зависимости оть Персш, при ставленникв которой, ставленникВ родовомъ, ‘мы и застаемъ 
городь черезъ сорокъ лфть въ моменть его почти послфдняго существован!я. Ударъ былъ 
нанесень Бухарою и мервсыЙ вопросъ былъ, кажется, разрфшенъ на почв релимозной 
розни суннитовъ и пиитовъ. (Слово о собымяхь этихъ дней предоставимъ современнику — 
Абд-ал-Кериму Бухари. 


7%: 


Падеше Мерва при Шахъ-МурадЪ Бухарскомь по свфдЪшямь Абд-ал-Керима Бухари и Мухаммедъь- 
Миръ-Али-Бухари. Эмиръ-Хайдеръ. Описане Мерва Габайдулла-Амирова. Перенесеше Мерва на 
новыя мЬ 


га. 


Въ БухарЪ въ это время властвоваль Шахъ-Мурадъ-Би (онъ же Масумъ, Бекджанъ, ) 
сынъ Дан!яль-Би, а въ МервЪ Байрамъ-Али-Ханъ изъ рода Каджаровъ Иззэддинлу “), которые, 
какъ мы видфли, стали править въ МервЪ со времени Аббаса 1,— мать его была Туркменка 
изъ племени Салоръ. Байрамъ-Али, при жизни Дашяль-Би, находился съ нимъ въ самыхъ 
лучшихь отношеняхъь; послёдый въ письмахь именоваль его даже «мой сынъ». Узнавъ о 


1) (4.2) 555, › УШ, 280. 9726 а =» ‚И, 285 подь 1153 г. Г. беземеве 4ез Маг Зевай ув 
Миза Моиттеа Майаа Крат Мазатдетата й®егз. уоп Тотез (те з\уа@ 1173), стр. 337. Назваше мЪста, при 


А 


которомъ быль построенъ Хейва-Абадъ, установлено мною по 926 3 -рук. Унив. №96, л. 1640, — о 


въ переводв же Уопез’а, 1. с зсВезспете беепслай». 


") 9.756 ах =», ти 


3) ЛГухаммедь-Хаванъ-Ханъ, ое а, П, стр. 346. 


87 подъ 1155 годомъ Г. Тотез, 1. с., 356, 351. 


*) Байрамъ-Али-Ханъ быль поставленъ во главЪ управлен!я областью съ соглафя вельможь Каджарскато пле- 
мени послё распаденя Надировой державы. Л[ухаммедз-Садике-Мервези, 1. с., л. 84а. 


1] 
т 


Па 
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смерти Дашяля, Байрамъ-Али оправиль въ Бухару пословъ съ богатыми подарками и 
письмомъ соболёзнован!я, а въ МервЪф велфль читать Коранъ, раздаваль воду и жизненные 
припасы за упокой души его. «Это быль мой отець, говориль Байрамъ-Али, и старался жить со 
мною въ мир». 

Походъ на Мервъ быль предметомъ постоянныхь заботь Мурадъ-Би и онъ старался 
отдфлалься оть Байрамъ-Али. Наконець данъ быль сигналь враждебныхь дфйстй. Мурадъ 
приказаль отряду Туркменовъ съ береговь Аму и.2,000. узбекскихъ всадниковъ отправиться 
на грабежь Мерва. Въ это время Байрамъ-Али управлялъ городомъ уже три года. Количе- 
ство его всадниковъ достигало 5,000 человфкъ, да располаталъ онъ еще 3,000—4,000 Туркменовъ- 
грабителей и разбойниковъ, и съ этими силами билъ и браль въ полонъ всЪхъ, кто на него 
нападалъ, «какъ волкъ, который врывается въ стадо барановъ». На Туркменовъ онъ наводиль 
ужасный страхъ и «такого героя среди Персовъ еще не рождалось». Шахъ-Мурадь рёшиль 
прибфгнуть въ хитрости. Онъ расположился въ Чарджуф лагеремъ, чтобы отсюда напасть на 
Мервъ съ 6,000 всадниковъ. 

Одинъ Туркменъ, шшонъ Байрамъ-Али, отправился въ Мервъ и сообщиль о прибыти 


Шахъ-Мурада въ Чарджуй. ПослФдьй однако оставался въ этомъ городВ только одну ночь: 
оставивъ тамъ войско, самь онъ, въ сопровождени н$сколькихъ офицеровъ, возвратился въ 
Бухару. Другой лазутчикъ, сопутствовавиий Мураду, доведя его до дворца, поспфшиль въ 
Мервь и объявилъ, что Шахъ-Мурадь по недостатку мужества возвратился во свояси. Этотъ 
лазутчикь былъ человЪ$къ, внушавпий полное дов5р!е: Байрамъ-Али, положившись на его 
слова, почувствовалъ себя спокойнфе. Между тфмь Шахъ-Мурадь, исполнивь во дворц$ у 
себя публичную вечернюю молитву, возвратился, удваивая переходы, въ Чарджуй, а отсюда 
послф форсированнаго марша ночью появился въ окрестностяхь Мерва. 4,000 всадниковъ онъ, 
пользуясь м$стностью, скрыль въ засадЪ, а 1,000 пустилъ впередъ на грабежъ. 

ВЪеть объ этомь вторжеши дошла до Байрамъ-Али въ полночь. 

Онъ отправился тотчасъ-же. Мать пробовала остановить его, говоря, что она видфла 
про него дурной сонъ, что не слфдуеть пускаться въ путь ранфе зари. Байрамъ-Али, не 
внимая просьбамъ, велфлъ трубить и во главф 150 легковооруженныхь всадниковъ напра- 
вился пресфчь дорогу изъ Бухары, —проше его воины пошли по другому направлено. 

На разсвЪт Байрамъ-Али натолкнулся на непр/ятельскихь мародеровъ: онъ биль всЪъхь 
встрфчавшихся. При этомъ взяли въ плфнъь зятя Шахь-Мурада, Кара-Ходжу. Отведенный, 
по собственной просьбЪ, къ Байрамъ-Али, онъ сказалъ: «Я одна изъ большихь особъ Бухары, 
я зять Шахъ-Мурада, вЪрьте моимъ словамъ». —‹Что ты имфешь сказать?» спросиль Байрамъ- 
Али.—«Не ходите впередъ; Шахъ-Мурадъ помфстиль противъ Васъ въ засаду 6,000 смфлыхь 
всадниковъ, вы же малочисленны; дай Богьъ, чтобы вы не погибли. Теперь я плфнникь въ 
вашихьъ рукахъ и даю вамъ доказательство добраго расположевшя». 

Просьбы и мольбы несчастнаго ходжы были оставлены безъ вниманя. «Ты лжешь», сказалъ 
ему Байрамъ-Али, ‹Шахъ-Мурадь совсфмь не приходил», и ударомъь сабли отрубиль ходж\ 
голову. 

Байрамъ-Али пустился ‘преслфдовать бЪглецовъ; вдругь съ шести сторонъ появились 
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всадники и окружили его: самь онъ быль сраженъ пулею ‘), 150 всадниковъ его попросили 
пощады и были взяты въ плфнъ. Голова Байрамъ-Али была отрублена и отправлена въ Бу- 
хару, гдЪ въ течеше недфли была выставлена на мЪфст казней ?). 

Всф окрестности Мерва были опустошены; головы убитыхъ всадниковъ сложены у под- 
нояйя виселицы; трупъь Байрамъ-Али возвращень его матери. Взяше Мервъ Шахиджана 
произошло въ 1785 году. Быль заключенъ призрачный миръ и Шахъ-Мурадь возвратился 
въ Бухару. 

Байрамъ-Али имфль трехъ сыновей: старший, Мухаммедъ-Хусейнь, человфкь умный и 
знаюпий, жиль въ МешхедВ; второй—Мухаммедъ-Керимъ-Ханъ и трей-—Мехди-Ханъ нахо- 
дились въ МервЪ. Отцу наслфдоваль Мухаммедъ-Керимъ. 

Нри взяти Мерва семь знатныхь жителей были захвачены въ плфнь и уведены въ 
Бухару, гдз Шахъ-Мурадъ предложиль имъ исповфдывать исламъ по суннитскому толку. Они 
приняли это предложеше и настойчиво просили позволешя возвратиться въ Мервъ, чтобы 
посовфтовать Мухаммедъ-Керим»ъ-Хану передать тородь Шахъ-Мураду. «Мы будемъ вамъ 
покорны, и вы будете смотрфть на насъ, какъ на своихъ подданныхь», сказали они. Шахъ- 
Мурадъ велфль дать этимъ семи вельможамъ, начальникамь племени, почетныя одежды и 
отправилъь ихъ въ Мервъ. 

По прибыши они созвали родственниковъ и членозъ племени и сказали: «Мы не можемь 
сопротивляться Узбекамъ, лучше намъ подчиниться и избавить семьи наши, дфтей и страну 
отъ бЪдетв; у насъ нфть силь, помощи ждать неоткуда, денегь тоже нЪфтъь совсЪмъ...» 

Горожане, казалось, были расположены послфдовать ихъ словамъ, но они съ такими-же 
совЪтами обратились къ Мухаммедъ-Керимъ-Хану. Послфдый посовфтовалея съ везиремъ 
Мухаммедъ-Кули-Ханомъ. «Эти семь вельможь, сказаль везирь, были въ плну въ Бухарб; 
опасеше за жизнь побудило ихъ послфдовать суннитскому толку, они содфйствовали интере- 
самъ Шахъ-Мурада и теперь склоняють населеше на дурной путь. Лучше сегодня же 
отдфлалься оть нихъ, чтобы уничтожить вся поводъ къ смутамь и безпорядкамь. Керимъ- 
Хань согласился съ мифшемъ Мухаммедъ-Кули-Хана. Однажды приказано было позвать 
вельможь, чтобы покончить переговоры; они, не подозрьвая никакихь дурныхъ замысловъ, 
явились въ пруемную залу Керимъ-Хана. Долго говорили; Керимъ-Хань подъ какимъ-то 
предлогомь удалился; шайка вооруженныхь кинжалами и саблями людей ворвалась изъ ком- 


1) Мухаммедь-Садиж- Мервези говоритъ, 1. е., л. 846, что онь самь нажодилея в Мервь, когда быль убить 
Байрамъ-Али-Ханъ, и свидфтельствуеть, что смерть его страшно подЪйствовала на народъ и произвела удручающее 
впечатльве. Его преемникомъ Каджарск!е вельможи выбрали его сына, Мухаммедъ-Хусейна, а другаго сына, Мехди- 
Хана, отправили за помощью въ Кабуль. ТЬ14., л. 85а. 

2) По источникамъ Л/алькольма, которыхъ онъ къ сожалёнйо не называеть, Байрамъ-Али убить на берегу 
Аму-Дарьи. Н15{оте 4е 1а Регзе, 1 334 Мирза-Шемсь-Бухари увъряеть, что Байрамъ-Али по взятш въ плЪнъ быль 
отвезень въ Бухару и здЪеь кончиль жизнь на висфлицв. Это извзеше Мирза-Шемсь подтверждаеть сочиненною въ 


БухарЪ хронограммою: 5 55 Рэм» => _› ‹отрубилъ молодцу голову и положить у висфлицы» (=1200). 
Ученый переводчикъ Мирза-Шем 


‚ В. В. Гриорьевь, переводиль иначе: ‹отрубите молодцу голову и пусть она 
будеть положена подъ висЪлицу», сопровождая переводъ этотъ невозможнымъ прим$чанемъ: < 5 есть старинная 


форма повелительнаго отъ 24 ». Ученыя Записки Казанс. Универс. за 1861 г., 1.33. 


© 
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наты, гдЪ она была спрятана, и въ одну минуту перерфзала семерыхъ вельможь; дома 
ихь были отданы на грабежь. 

По прошеств нФкотораго времени населеше Мерва, утомленное Мухаммедъ-Керимъ- 
Ханомъ, призвало брата его, жившаго въ МешхедЪ, Хаджи-Мухаммедъ-Хусейна, который 
немедленно же явился. Онъ быль очень огорченъ избевемъ «семи» и погубиль Мухаммедъ- 
Кули-Хана, по наущенйю котораго было совершено это преступлеше. Хаджи-Мухаммедъ 
снарядиль посла въ Афганистанъ къ Тимуръ-Шаху просить помощи. 

Шахъ-Мурадъ вторично двинуль на Мервъ войско. Городъ былъ сильно укр$пленъ и 
окружень глубокимъ рвомъ; овладфть имъ въ короткое время было трудно. На р$кЪ была 
плотина, выстроенная въ старину изъ камня, связаннаго горной смолой и гидравлическою 
известью. Плотина эта— постройки султана Санджара: её защищаеть сильная крфпость, почему 
овладфть ею не легко. 

Шахь-Мурадъ, пограбивъ окрестности города, хотфлъь уже удалиться въ Бухару, какъ 
начальникъ плотиннаго замка, метя Хаджи-Мухаммедъ-Хусейну за женщину, отнятую у него 
силою, послалъ черезь купцовь Шахъ-Мураду письмо, въ которомъ предлагаль ему передать 
замокъ, охранявший плотину. Новость эта доставила ему большую радость. Въ сопровожде- 
нш 4,000 всадниковъ Мурадъ появился у плотины. Начальникь вышель къ нему навстрфчу 
и передаль крфпость. Эмиръ приказаль ломать запруды; въ несколько часовъ плотина была 
разрушена и Мервъ оказался лишеннымъ воды '). Мурадъ приказаль вывести жившихь въ 
крЪпости въ Бухару, а самую крфпость срыль. Шлотина эта находится въ разстояни двЪ- 
надцати фарсаховъ оть Мерва. Недостатокь воды не позволилъь жителямъ ни обрабатывать, 
ни засфвать полей. Наступила засуха, а за нею не замедлилъ появиться и голодъ. 

Тимуръ-ПТахь прислалъ для защиты Мерва 5,000 всадниковъ подъ начальствомъ Лешкери- 
Ханъ-Бердурани; доставлены были также изъ Херата запасы зерномъ. Мфры эти продлили 
сопротивлеше, но несчастные горожане всетаки находились въ ужасномъ положеши. 

Пока афгансвй военачальникъ находился въ МервЪ, Мурадъ воздерживался отъ дЪйств!Й; 
но скоро между союзниками наступиль раздоръ. Лешкери-Ханъ, возмущенный грубостью 
Хаджи-Мухаммедъ-Хусейна, который въ запальчивости убилъ его сына за любовную связь 
съ его сестрою-вдовою, вывелъь изъ Мерва афганскихь солдаль и предложиль мервцамъ пе- 
реселиться въ Хератъ: за нимъ ушло болфе 2,000 семействъ. 

Положеше мервскихъ горожанъ становилось все болфе тягостнымъ. Хаджи-Мухаммедъ- 
Хусейнъ, узнавъ, что брать его Мухаммедъ-Керимь изъ Мешхеда задумываеть перебраться въ 
Бухару, р%»шилъ опередить его. Онъ поспфшиль отправить въ Бухару н$еколько знатныхъ 
особъ, чтобы просить милости и засвидфтельствоваль покорность. Обрадованный Шахъ-Мурадъ 
благосклонно приняль пословъ и одарилъ ихъ подарками. Послы возвратились въ Мервъ и 
Хаджи-Мухаммедъ-Хусейнъ направился въ Бухару съ блестящими дарами, сопровождаемый 
именитыми горожанами. Шахъ-Мурадъ выслалъ имъ на два дня пути торжественную встрфчу 


1) По свфдвшямь ЛГухаммедь-Садика Мервези, 1. с., л. 85а, Мурадъ разрушилъ плотину на Мургабз уже посл 
прибыт!я изъ Афганистана помощи; разрушить плотину удалось ему благодаря подкупу охранявшихъ ее. 
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и съ почетомъ ввель въ городъ. Хаджи-Мухаммедъ-Хусейна помфстили въ Чехарбаг%; онъ 
думалъ, что ему ‘будетъ возвращено управлеше Мервомъ, но прошло н%®сколько дней и Шахъ- 
Мурадь предложиль ему и нфкоторымъ именитымь мервцамь вызвать ихъ семьи въ Бухару. 
Хаджи-Мухаммедъ-Хусейнъ поневолф согласился и’отписаль въ Мервъ, чтобы семья его 
выфхала, не вселивъ ни въ комъ подозрыя. 

Въ это время прибыль изъ Мешхеда въ Бухару Мухаммедъ-Керимъ-Ханъ и быль при- 
нять съ почестями. 

Шахъ-Мурадъ тайно отправилъ 5,000 всадниковъ, которымъь приказаль вступать въ 
Мервъ потысячно, послф отъфзда изъ города семейства Хаджи-Мухаммедъ-Хусейна; имь же 
онъ предписаль выселить изъ города 5,000 семействь, а также родственниковь и слугъ 
Мухаммедъ-Хусейна, Керимъ-Хана и именитыхь горожанъ. Посланныя войска должны были 
составить мервск гарнизонъ; черезь нфсколько дней приказано было выселить еще 2,000 
семействъ, такъ чтобы всего въ городь не оставалось болЪе 2,000—3,000 семей. 

Когда посланные съ письмомъ Хаджи-Мухаммедъ-Хусейна прибыли въ Мервъ, въ Бухару 
отправили семейства Байрамъ-Али-Хана, Хаджи-Хусейнъ-Хана, Мухаммедъ-Керимъ-Хана и 
Мехди-Хана. Войска вступили въ городь отрядами въ тысячу человфкъ безо всякато сопро- 
тивлешя. Жители, согласно предписаню, были выселены въ Бухару и въ МервЪ осталось 
только 3,000 семей суннитовъ и 2,000 семей шштовъ. 

Общее количество выведенныхь въ Бухару простирается приблизительно до 17,000 се- 
мействъ. Такимъ образомь Шахъ-Мурадъ сталь господиномъ мервской провинци, которая 
лишилась своего стариннаго благосостоявя. Плотина, которая снабжала городъ и мфетность 
водою, была возстановлена. Правителями Мерва Шахъ-Мурадъ назначиль своихъ братьевъ, 
Омаръ-Би и Фазиль-Би; они два года мирно управляли, но потомъ, поддавшись внушенямь 
Туркменовь, возмутились. Шахъ-Мурадь двинуль войска, но городомъ овладфть не могь; вто- 
рично разрушиль плотину и возвратился въ Бухару. 

Омаръ-Би задумаль вымогать съ жителей деньги и взять къ себф на жалованье Туркме- 
новъ. Горожане, провфдавъ о такомъ намфренш, собрались въ количеств тысячи человЪкъ и 
осадили замокъ (цитадель), въ которомъ жили Омаръ-Би и Фазиль-Би, закрывъ предварительно 
городскйя ворота, чтобы не пропустить Туркменовъ; захватили 300 Бухарцевъ, военныхь и 
гражданскихь, судью и зав$дующаго полищею. Омаръ-Би не могь сопротивляться; онъ по- 
просилъь пощады и позволешя удалиться съ дфтьми и Фазиль-Би черезъ ворота цитадели, 
которыя открывались снаружи города. Жители исполнили его просьбу: Омаръ съ братомъ и 
и семействомъ отправились черезъ пустыню въ Шахрисабзъ. 

ПослЪ отьфзда ихъ, мервсше горожане снярядили въ Бухару гонца съ письмомъ, въ 
которомъ извфщали, что правители ихъ бЪжали. 

Въ отвфть на это Мурадъь отправиль въ Мервъ 5,000 всадниковъ, подъ начальствомъ 
Мухаммедъ-Эмина Сипехсалара, и городскимъ начальникомь назначиль Бедель-Мир 


въ слфдующемь году замфнилъ его своимъ сыномъ, Динъ-Насиръ-Бекомъ. Плотина мервская 
была возстановлена. 
Кь переселенцамъ изъ Мерва Шахъ-Мурадъ относился хорошо и къ семейству Байрамъ- 
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Али-Хана, такъ что они, довольные условями, перешли въ суннитсвЙ толкъ. Мервцы въ 
БухарЪ ввели новые обычаи. 

Хаджи-Мухаммедъ-Хусейнъ-Ханъ и Керимъ-Ханъь бфжали въ Перею '), но дфти ихъ 
и внуки остались въ БухарЪ °). 

Другой писатель, мало извфстный, Мухаммедъ-Миръ- Али- Бухари, авторъ 
«Исторш Султанъ-Сейидъ-Эмиръ-Насраллаха», о падени Мерва при Шахъ-МурадВ разска- 
зываеть нЪсколько иначе. 

Въ Бухару пришло извЪете изъ.Чарджуя, что управитель Мерва, Байрамъ-Али-Ханъ, 
съ головорфзами и негодными Персами приказаль грабить на дорог мусульманскихъ вупцовъ- 
суннитовъ; много торговаго люда остановилось поэтому въ Чарджу®. При одномъ только 
слухф Шахъ-Мурадъ счелъ своимъ священнымъ долгомъ идти на Мервъ войною. Онъ собралъ 
улемовъ и эмировъ и учиниль совфть. Мурадъ сказалъ: «что посовфтуете мнф, о улемы и 
эмиры? Мервсше Персы ограбили мусульманскихь купцовъ и отняли у нихъ добро. Что вы 
посовЪтуете? Если мы въ войнЪ съ ними умремъ, мы мученики за вфру, если постараемсея— 
бойцы. Я счелъ своимъ долгомъ воевать». Улемы отвфтили, что они желають сдфлалься 
бойцами за вфру и послфдують всюду за шахомъ. Приказано было собраться войскамъ; по 
всфмъ селешямь приказано было глашатаямъ объявить, чтобы выходиль всяйй, желающий 
борьбы: собралось къ высокому стремени много народа. Двинулись, перешли Аму у Чарджуя 
и, не останавливаясь, отправились въ Мервъ. Персы, услышавь о движеши войска, преградили 
путь. На утро завязалась битва, въ которой участвоваль и ободрялъ войска самъ Мурадъ- 


Би. Байрамъ-Али-Ханъ попался въ руки враговъ; его привели къ Мураду, который пробо- 
валъ убфдить его сдфлаться суннитомъ, братомъ его и другомъ. Тотъ отказалея; ему отрубили 
голову и отправили въ Бухару. Потомъ Бухарцы подошли и стали противъ мервскихъ 
воротъ. Сынь Байрамъ-Али-Хана, Хаджи-Ханъ, засыпаль ворота землею и защищальъ пушками 
замки и стЪну крЪпости °). Мурадъ видфль, что взять городь невозможно; ‘собралъ совЪтъ. 
РЬшено было, что успфхь возможенъ только тогда, если осушить воду; эмиры посовфтовали 
Мураду возвратиться и для окончательныхь разсчетовъь прйти еще разъ. Мурадъ удалился 
въ Бухару. При второмъ походв онъ направился уже прямо къ плотинз на Мургабъ, и 
сталь съ войскомъ противъ охранявшей ее крВпости. Отдохнувъ три дня, онъ на четвертый 
велфль открыть пушки; осада продолжалась два-три дня; наконець осажденные покинули 


1) Хаджи-Мухаммедъ-Хусейнъ-Ханъ скончался въ Тегеран въ 1818 году и погребенъ въ НеджефЪ. Онъ быль 


почитаемъь и уважаемъ при двор$ и имфль т 


ть «гордость государства» — 5, в . Памятью о немъ служить 


до сихь поръ существующее въ 'Тегеран$ устроенное имъ и обезпеченное «училище мервское> $9.58 А» . См. Ибио- 


Неджеф5-Кули-А0д-ал-Реззако, исторя Фатхъ - Али - Шаха, ыы в |. стр. 339. Мухаммедь - Хасань - Хань, 


: з И О 

2) См. НЭюше 4е ГАме Сепагае... раг Ми АБао Кегий Вошату, рае, шафийе её аппоёбе раг 01448 
Бейе{ет, стр. 128—145. Нелишнимъ будетъ отмфтить, что авторъ (стр. 8, 173) даеть слёдуюния разстояя Мерва 
оть разныхъ городовъ: оть—Бухары 50 фарсаховьъ;—Херата, Мешхеда, Харезма (Ургенджъ) 60 фарсаховъ;—Бальха 
80 фарс.;— Андахуда 40 фарс. 

3) Авторъ товоритъ, что городеня стЪны были настолько толеты, чтъ по нимъ могла вокругъ города Ъадить 


колесница ©. 
коле 1. 85|; 
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крЪпость. Туркменамъ приказано было принести 1,000 лопатъ, 1,000 большихъ и 1,000 ма- 
лыхЪъ топоровъ; войско со словами: «Господь великъ!» ринулось, стало ломать плотину и 
выпустило воду. Мъсяць она держалась въ самомъ МервЪ, но потомъ изсякла; у жителей не 
хвалило силь сопротивляться и Хаджи-Ханъ сдался. Его со многими другими переселили въ 
Бухару; въ МервЪ Мурадъ оставилъ своего брата, Омаръ-Кушбеги, и обфщалъ, что въ слф- 
дующи разъ, какъ онъ прйдеть, починить плотину. Отъ Омара скоро одинъ за другимъ стали 
поступать доклады, что жители Мерва разбЪгаются отъ безвощя. Мурадъ появился въ МервЪ 
и отсюда пошелъ къ плотинЪ; во всф стороны были разосланы оповфщен!я, чтобы собирался 
народъ и несъ орудя, необходимыя для исправленя. Уровень воды понизили, спустивъ ее 
въ другомъ мет, и плотину запрудили. Въ врФпости Мурадъ оставиль своихъ людей и 
возвратился въ Мервъ; исправивъ въ немъ мечети, училища, назначиль судью и съ спокой- 
нымъ сердцемъ удалился въ Бухару. Затфмъ, по прошестви нЪФкотораго времени, узнавъ, 
что Омаръь въ МервЪ непокорствуеть, онъ двинулся, отнялъ у него городъ и оставилъь тамъ 


Динъ-Наяза, съ вельможами '). 


и 


своего сына 


Крутая расправа бухарскаго эмира съ Мервомъ произвела не особенно хорошее впе- 


чатлфн!е на пепсидскаго шаха Ага-Мухаммеда, динасми Каджарской, ип служила косвенною 
причиною появленя его въ Хорасанв съ войском въ 1795 году. Находясь въ Мешхед, 
онъ отправиль Шахъ-Мураду письмо, въ которомъ замфчаль, что «нфть нужды излагать 
старыя истори сефевидскихъ государей, начиная съ Исмаиль-Шаха и современниковъ Му- 
хаммедъ-Хана Шейбани и другихь до Надиръ-Шаха Афшарскаго и Абуль-Хейра Узбека: 
мы знаемъ, да и вы также знаете, что случилось; всфмъ известно, что Мервъ Шахиджанъ, 
Бальхь, Кабулъ, Кандахаръ и Сеистанъ составляли часть владЪшйЙ иранскихъ падишаховъ: ч10 
вамъ теперь приключилось, что вы овладфли Бальхомь и Мервомь и простерли руку на 
ублеше Байрамъ-Али-Хана, родомъ Иззэддинлу нашего высокаго каджарскаго племени? 
Возобновлеше старинной’ вражды Ирана и Турана не доставить вамъ никакой пользы. 
Результаты временъ Тура и Пешенга, Афрасяба и Кейхосрова извЪстны и о нихъ слышали. 
Играть съ хвостомъ льва не дфло мудрыхъ людей, и щекотать ухо тигра—не въ правилахъ 
умныхь и разсудочныхъ.... МИръ весь происходить отъ Адама и Евы, и если роду туранскихъ 
государей прилично хвастаться славою и свойственно гордиться велиемь, то вфдь и наша 
вфтвь отъ того-же самаго корня: родъ Каджаръ-Нойона пе ниже Манкыта, — племя наше 
славное п достойное даже выше Салдуса, Джелаира и Узбека. СОлфдуеть воздать хвалу 
Господу мрохранителю, что владъея Турана и Ирана, Визанми и Росеш, Чина и Мачина 
Хатая, Хотана и Индостана онъ дароваль великимъ домамъ турецкимь. Поэтому лучше, чтобы 
каждый довольствовался своими владфшями, не ставиль ногь за назначенныя границы, 
возвратился бы къ своему наслдственному тронному мфсту и ‹училищу» 2) и не изошщрялся бы 
въ недружелюбш и безм5рныхь притязашяхь; тогда и мы въ свою очередь удовольствуемся 


ЕЕ Пола и границами Ирана и не пойдемъ за черту Оксуса... 


) См. рукопись Е Публичной Библюотеки № 81 коллекциг Ханыкова, в) |5 | 2: ое = о 


листы 134,—216, 31а. На первой страницё рукопись эта названа «Султанской истортей» же Ы. У = 


2) Намекъ на святошество Шахъ-Мурада и его особенное расположеше къ мулламъ. 


ри 
ка 
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Когда Шахъ Мурадъ получиль это удручающее письмо, онъ позваль въ себЪ Мухаммедь- 
Хусейнъ-Хана, сына Байрамъ-Али-Хана, посовфтоваль ему быть покорнымъ шаху персидскому, 
а самъ въ страх, съ трепетомъ сердца, удалился въ Бухару ‘). 

Такъ говорить одинъ персидсв! лётописець; другой же прибавляеть ?), что Ага-Мухам- 
медъ-Шахъь предложиль или возвратить везхь мервскихъ плнниковъ, или готовиться къ войн$; 
Мурадь предпочелъ. послфднее, но дфла съ русскими отвлекли персидскаго государя изъ Хо- 
расана въ Адербайджанъ *), и угроза, кажется, осталась только угрозою; другихъ мфръ принято 
не было: во главЪ управленя «всёмъ» Хорасаномъ былъ поставлень Мухаммедъ-Вели-Мирза 
съ 10,000 всадниковъ “), но о МервЪ въ частности никакихь свфдшй нфть,—онъ продолжалъ 
оставаться въ рукахь Бухарцевъ. 

Послф смерти Мурада въ 1799 году ему наслфдоваль сынъ его, Эмиръ-Хайдеръ, который 
изь подозрЪы!я вырЪфзаль самымъ безжалостнымъ образомъ около тринадцати человфкъ сыновей 
п родственниковъь Байрамъ-Али-Хана ‘ 


ПодозрЪ:е, распространилъ онъ и на брата своего Динъ-Насиръ-Бека (Насир-ал-Динъ-Турэ 
у персидскихь историковъ), котораго вызваль въ Бухару изъ Мерва и на первыхъ порахъ 
обласкалъ его и съ почетомъ вновь водвориль въ управляемомъ имъ городф. Дальнфйния при- 
глашеня Динъ-Насиръ отклонялъь и, изъ страха предъ братомъ, завель сношешя съ персид- 
скимь правительствомъ °). Въ 1804 году онъ черезъ посредство хорасанскаго правителя обра- 
тился за помощью къ Фалхъ-Али-Шаху, который отнесся къ нему чрезвычайно милостиво: 
назваль его своимъ сыномъ, послалъ ему въ подарокъ драгоц®нный вфнецъ, а Мухаммедъ-Вели- 
МирзЪ приказалъ оказать ему поддержку "). Черезъ три года Динъ-Насиръ-Бекъ съ семействомъ 
и 1,000 домовь Мервцевъ окончательно переселился въ Персшо. Эмиръ-Хайдеръ косо смотрль 
на связи брата съ Перфею и, двинувъ противъ него войска, разрушиль плотину на Мур- 
габЪ, велЪдстые чего жизнь въ МервЪ сдфлалась до крайности тяжелой. Линъ-Насиръ неодно- 
кратно сообщаль объ этомъ Мухаммедъ-Вели-МирзЪ; наконець по’ приказу Фатхъ-Али-Шаха 
въ Мервъ быль отправлень Мухаммедъ-Ханъ, хорасансый «наибъ», который и доставиль въ 
Мешхедъ Динъ-Насира со сказанными выходцами; ему назначена была приличествующая его 


положенио пенс!я, титуль «Эмиръ-Динъ-Насиръ-Мирза», и онъ долгое время жилъ въ Меш- 


хедф; въ 1829 году отправился путешествовать въ Константинополь, оттуда въ Росешо, гд и 


*) >>, , ЯВ. 


-) 9.725 а =», 11,61. Ор. также №Майсойи, Назюте 4е 1а Регзе, ПТ, 418, по которому письмо Ага-Му- 
хаммедъ-Хана было адресовано въ Бухару на имя Абуль-Гази-Хана, а отвзтилъ на него циркулярнымъ письмомъ къ 
хорасанскимъ начальникам 'Мурадь, называя шаха ‹оскопленнымъ ханомъ». или <скопцомъ-ханомъ» — 5= >| . 
По свидьтельству ЛГутаммедз-Оадика 1Тервези, 1. с., л. 85а, Мухаммедъ-Шахъ въ письмь къ Мураду требоваль не 
только возврата плённиковъ, но и починки разрушенной имъ мургабокой плотины. 

3) Руссе вотупили тогда въ предфлы Переш подъ начальствомь гр. Зубова. 
ее т В =6, Ш в. 

о ‘ 1555,» 1Х, (5:2 = › . 

5) Маг Абаощ Кети Воийфату, р. 157. 

в) Та. р. 158. 

О а.о 2. аа А 1х, 166 В 25, Ш, 82. 
) мы. 2%, стр. 121. >55 Х, 166. сб В, ‚ 82 
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скончался *). О походь Эмиръ-Хайдера на Мервъ и положенш послфдняго говорить и Бар. 
Мейендорфъ, бывиий въ БухарЪ при посольств Негри въ 1820 году, сл6дующее °): ‹... Сынъ 
Мурада, Эмиръ-Хайдеръ, основательно опасаясь вляня, какимъ пользовался въ МервЪ братъ 
его, Насиръ-Бекъ, губернаторъ этого города, повелфль переселить всфхь жителей его, въ числЪ 
25,000, въ Бухару *°). Насиръ-Бекь бЪфжаль въ Мешхедь въ Перс, а Мервъ превратился 
въ пустыню. Хань Эмиръ-Хайдеръ содержитъь въ МервЪ гарнизонъ отъ 400 до 500 человЪкъ, 
который см5няется три раза въ годъ. На Мервъ смотрятъ какъ на мфсто ссылки, такъ какъ 
туда отправляють преступниковъ, которыхъ не хотятъ наказывать смертною казнью; тородъ 
этоть, не считая гарнизона, имфетъ 500 жителей; окрестности снова начинають воздЪлываться. 
Къ городу проведено только небольшое количество оросительныхъ каналовъ изъ Мургаба, рзки 
протекающей въ двадцати верстахъ оть Мерва и теряющейся, вЪроятно, въ пескахъ, лежащихь 
на сфверъ отъ него. Не желая допустить Мервъ къ новому заселению, дабы жители его, поль- 
зуясь изолированнымь положешемъ, не могли вернуть свою независимость, ханъ бухарсмй не 
позволяеть туда проводить много каналовъ воды» “). 

Въ «Запискахь Мирзы Шемса Бухари> отношеня Миръ-Хайдера и Динъ-Насиръ-Бека, 
изложены такъ. По воцаренш Миръ-Хайдеръ повелъ бесфду съ Хакимомъ-Кушбиги: «...же- 
ланя мои удовлетворены, но остается еще нфчто, а именно то, что братья мои Динъ-Насиръ- 
Бикъ и Миръ-Хусейнъ-Бикъ сидять одинъь въ МервЪ, другой въ Самарканд. Въ настоящее 
время, конечно, кольцо покорности въ ушахъ у нихъ держится крфико, и ни тотъ ни другой 
изъ повиновен!я мнф не выходять; да можеть прийти пора, когда возстанутъь они на меня. Не 
худо подумать объ отвращен!и этого заранфе... Пошлю-ка къ народу и служилымь людямъ 
Мерва и Самарканда граматы такого содержашя, чтобы они, схвативъ Динъ-Насиръ-Бика и 
Хусейнъ-Бика, представили ихъ ко мнЪ, и что за это награжу я ихъ царскою милости моею 
такъ, что вЪкь свой будуть.дивиться и благодарить, а если не исполнять этой воли моей, такъ 
пойду на нихъ со многимъ войскомъ, города ихъ поберу `и сь землею сравняю, имуще- 
ство отдамъ на разграблеше, жителей, мужчинъ и женщинъ, перерфжу. Хакимъ-Кушбиги 
изготовиль граматы такого содержашя, и отправилъ по’ назначен!ю... Жители Мерва, по по- 
лучеши письма, сами принесли его къ Динъ-Насиръ-Бику,—ради того, что заботливъ онъ быль 
о’народЪ и добръ до служилыхъ людей, — товоря: «всВ мы жизнью и имуществомъ своимъ 


1) 25, их, 184. 6726 а 2х ‚Ш, 91. 

2) Ватой 4е Меуепдот{!, Уоузее 4’Огепфоиге & ВопКВага, [а16 еп 1820, стр. 18 

3) Ханыковь, Описаме Бухарскаго ханства (1845), стр. 70, 71, говоритъ о переселенш изъ Мерва только 4,000 
семействъ при Эмиръ-Сеидь (ХайдерЪ) въ окрестности Самарканда: эмиръ этимъ хот 
родъ, стоящий такъ далеко отъ центра ханства, Веъ переселенцы дБлалисъ суннитами, но въ душь «ши», ненавидять 
бухарцевъ и всегда рады будуть какому нибудь политическому перевороту, могущему подавить власть Узбековъ. Оть 
нихъ идеть персидское племя въ БухарЪ. 

*) Кажется, на трудё Бар. Мейендорфа основаны отчасти свфдфвя о МервЪ, помвщенныя въ «НовЪйшемь 
описан Великой Бухарш» (Азятеки Въетникъ, Апрёль, 1825, стр. 240). «Марвъ, укрьпленный городъ. Въ немъ 
два, градоначальвика и до 1,000 гарнизона, коего половина чрезъ каждые три мВсяца смьняется изъ Бухарш. Земля 
здесь, по недостатку воды, вовсе безплодна. Сказывалотъ, будто бы Ханъ не позволяеть провеети туда воду для того 
чтобы жители, пришедь въ лучшее ‘состояше, не сдълались непокорными. Жители онаго суть Таджики, которые пе- 
реведены сюда изъ Бухарш за 25 льть предь симъ, по взятш его у Перйянъ, на мёсто природныхъ жителей, пере- 
селенныхь въ Бухарно, Изъ двухъ градоначальниковъ одинъ Узбекъ, а другой Калмыкъ, Они получаютъ жалованья 
чрезъ каждые три месяца по 1,000 бухарскихъ червонцевъ (т. е. около 15,000 руб. асе.)». 


лъ обезопасить и ослабить го- 
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тотовы жертвовать за нашего царевича; что ни прикажеть онъ, все съ радостью исполнимь>. 
Обнадеженный выказанною жителями преданностью, Динъ-Насиръ-Бикъ написалъ и послалъ 
кь Миръ-Хайдеру такое письмо: «По кончинЪ родителя ‘нашего, области ему принадлежавиия 
слЪдовало бы, какь общее наслфдще, раздЪлить между братьями поровну; вместо того вы все 
захватили себЪ. (Осталась въ рукахъ моихъ землица, и ту хотите вы отнять; но люди сами 
своими же руками не отдають своего достоявя, а отстаивають его не жалфя головы». Отдавая 
Мервъ въ управлеше Динъ-Насиръ-Беку, эмиръ Шахъ-Мурадъ оставиль ему до десяти ты- 
сячъ человфкь добраго войска изъ бековъ и бекзадо бухарскихь: послФдстемъ было то, что 
изь одной семьи отець быль въ Бухарф, а сынъ въ МервЪ, изъ другой отець жиль въ Мерв$, 
а сынь вь БухарЪ. Прочитавь письмо Динъ-Насиръ-Бика, Миръ-Хайдеръ распалился гнфвомъ, 
собраль многочисленное войско и пошель на Мервъ. Оъ немалою силою тоже вышелъь на 
встрфчу и Динъ-Насиръ-Бикъ. Дней двадцать происходили между ними кровопролитныя сшибки, 
много головъ пало съ обфихъ сторонъ и Миръ-Хайдерь долженъ быль возвратиться безуспфшно 
въ Бухару. Оъ тЪхь поръ онъ ежегодно два-три раза ходилъ войною на Мервъ и, побившись 
съ Линъ-Насиръ-Бикомъ, опять удалялся Въ Бухару. Шо истеченш трехъ лЪть предприняль 
новый походъ, но послз нФсколькихь сшибокъ съ мервскимъ войскомъ, прибфгнулъ къ хитрости: 
притворился разбитымь и показаль тылъ непр!ятелю. Войско Динъ-Насиръ-Бика пустилось 
преслфдовать бЪгущихь; но на пути между Мервомъ и Чегарджуемь эмиръ остановился, окру- 
жиль преслфдовавпий его отрядъ въ 5,000—6,000 человЪкъ, истребилъ его и, велфвъ отрЪфзать 
головы всфмъ убитымъ, сложиль изъ нихъ пирамиду невдалекЪ оть Чегарджуя: мЪсто это и 
теперь извЪстно подъ именемь «Келло - Менарэ» (пирамида изъ череповъ). Когда вфоть объ 
этомъ дошла въ Мервъ до Динъ-Насиръ-Бика, онъ посадилъ на аргамаковъ двухъ женъ своихь, 
двухъ-трехъ малолЪтнихь дфтей, и, взявъ съ собою челов$къ пятьдесять самыхъ близкихь и 
довфренныхь людей, поскакалъ во весь духъ къ Мешхеду, куда и добрался въ шесть дней 
Миръ-Хайдеръ, получивъ въ Чегарджу% извЪсме о бЪгствВ Динъ-Насиръ-Бика, вернулся къ 
Мерву и вступилъ въ оный безпрепятственно. Отдохнувъ здфсь нЪоколько дней, правителемъ 
города поставиль военачальника Елкапъ - 61я, значительную часть жителей выселиль, зат$мъ 


возвратился съ торжествомъ побфдителя въ Бухару» *). 


Въ первый годъ воцарешя Эмиръ-Хайдера черезь Мервъ профзжаль Габайдулла-Ами- 
«Перешедъ границу Бу- 


ровъ, оставивший между прочимъ и о немь любопытныя замфтки *) 
харш, Амировъ рёшился отправиться въ Персидской городъь Л/авру %), въ древности назы- 
ваемой Ш аи-джеалань, до котораго отъ Чарчжюя считаютъ обыкновенною верховою Ъздою 9 
и 10 сутокь, или до 400 версть. На песчаномъ пути, ведущемь къ сему городу, встр$чаются 
только два колодезя;: въ 5 верстахъ отъь Мавры песокъ оканчивается и на черной плодородной 
землЪ растутъ деревья, годныя для строешй. Вокругъ же самаго города находятся мноше хорошие 


1) В. В. Гулорьевь, О нъкоторыхь собымяхъ въ БухарЪ, Хокандь и КашгарЪ. Записки Мирзы Шемса Бухари 
(Въ Ученыхъ Запискахъ Казанскаго Университета за 1861 годъ, кн. Ги 11), 1, 8—11. 

2) См. «Странетвовае Габайдулла Амирова по Азш», въ Азятекомь Бфетникф, Январь, 1825, стр. 27—31. 

3) Въ примьчанш, принадлежащемь издателю «Отранетвовазя», Г. С. (Григоршю Спасекому), сказано что... 
«нын, по причинз претеризнныхь имъ разлчиныхъ переворотовъ, пифетъ жителей не боле 3,000 человвкъ». 
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сады, орошаемые водопроводами, прорытыми изъ рфки Бянди-Султанз. Городъ сей обведенъ 
стЪною, глиняною, или изъ необозженато кирпича, имфющею вышины примфрно 4 сажени, 
толщины 4 аршина, а въ окружности до 6 версть, и трои ворота. Въ кремлф, а по названю 
жителей Арыст, существуеть дворець Хана, по имени Байрям-Алмя. Шители Мавры суть 
Перс1яне; они очень ласковы, обходительны, гостешаимны и справедливы; росту высокаго, 
крёпки и небезобразны. Одфваются чисто: платье носятъь изъ тонкихъ суконъ и шелковыхь 
тканей, дЪлаемыхъ на лучшихь Персидскихъ и ИндЪйскихь фабрикахъ. Пищу употребляютъ 
почти ту-же самую, какъ и вообще Магометане, приправляя оную для лучшаго вкуса раз- 
личною зеленью и душистыми пряными кореньями. Они живуть въ глиняныхь мазанкахъ. Для 
Ъзды употребляють, какъ и Бухарцы, верблюдовъ, ишаковъ и частю лошадей, запрягая ихъ 
въ одноколки. Щеголяютъ аргамаками. 

Сюда прзжають для торговли Индфйцы, Пераяне, Бухарцы и Хивинцы. Она производится 
безъ малЪйшаго притЪенен!я; товары, кромЪ обыкновенныхь Азятскихъ, доходятъ сюда часто и 
Россйсве. ВажнЪфйций и достойный замфчан!я предметь торговли составляють драгоцённые 
камни, привозимые изъ стариннаго. персидскаго города ашада... Торгують въ МаврЪ въ трехъ 
караванъ-сараяхъ, построенныхь изъ кирпича. Пошлина берется такъ называемая сорока-вла- 
стительная по 21» копЪйки съ рубля. Сей городъ тому назадъ 15 лЬтъ завоевань Бухарцами. 
Ханъ-Байрямъ-Ал! убить, а на мЪсто его вступилъ братъ Хана Бухарскаго Мирхайдара. Здфеь 
въ обращенш серебряная монета, называемая-рупея. 

Проживши въ Мавр н$феколько времени, отправился онъ въ верхъ по водопроводамъ, къ 
рфкБ Бянди.Султанъ. Рфка я прежде имфла течене низкимъ мфстомъ, въ крутыхь однакоже 
берегахъ; но при построен!и города Мавры, находящагося оть оной въ отдаленности, по много- 
трудной работ, въ 50 отъ него верстахъ была запружена, раздЪлена по полямъ на мноме ка- 
налы и проведена чрезъ гору въ самой городъ; а чтобы скопленная вода не была съ непр1ятель- 
ской стороны, то сдфланная плотина была разрушена ‘). При всемъ томъ Бухарцамъ удалось 
однажды, посредствомъь остановленя воды, овладфть симъ городомъ. Съ того времени на ска- 
занной горЪ выстроена крФпость, охраняемая 500 человЪками войска. 

ОбозрЪвъ рфку Бянди-Султанъ, Амировъ шель 20 дней по берегамъ оной и ручьямъ, мф- 
стами открытыми. По обфимъ сторонамъ сей рЗки кочуютъь Трухменцы и Аймакцы; наконець 
прибыль онъ въ городъ Гиразие...». 9 

Такимъ образомъ Эмиръ-Хайдеръ въ значительной степени способствовалъ запуст$ ню Мерва, 
который изъ города превратился въ простой незначительный пунктъ съ населешемь въ 1,000 
человЪкъ, половина которыхъ была гарнизономъ; послднее разрушенше мургабской плотины, о 
которомъ говорятъ только персидсые лЪтописцы, безъ сомнфнйя увеличивало обезлюдф!е стараго 


1) Признаюсь, слова Амирова въ изложенш Азятскаго ВЪъстника совозмъ непонятны. Въ нёсколько сокращен- 
номъ видЪ свъдъшя Амирова напечатаны были изъ записокъ Генса въ приложешяхь къ статьь И. И. Небольсина, 
Очерки торговли Росши въ Средней Азш (въ Запискахъь Императорскаго Русскаго Географическаго Общества, кн. Х, 
(1855). Здвеь, на стр. 356, непонятный обороть Амирова переданъ такъ:... ‹а чтобы плотина рЪки не была съ не- 
пр!ятельской стороны разрушена, то здБеь на горф выстроена крпость, въ которой находится 500 челов. войска». 


ТЬ., стр. 355, находящийся внутри города Мерва кремль названъ правильно «Аркъ», а не «Арысъ», какъ вь Азят- 
скомь Въ 


стояше ‹Бянди-Султанъ» оть «Мавры» опредълено въ 40 версть, или 1 день. 


‘ник$. Въ твхь же приложешяхь, въ «трактВ изь Росеш чрезъ Бухар!ю до Калькутты», стр. 371, раз- 
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торода и вызывало къ дфятельности, жизни и заселешю новыя м5ета, такъ какъ. воды Мургаба, 
лишенныя преграды, должны были уклониться отъ м5ста плотины только на западъ, —гдВё и 
слёдуеть искать впослёдетви «мервсвя» поселешя и кънимъ относить послёдуюнця историчесв я 
события. 

Этоть вопросъ о перенесении Мерва со старыхъ мфстъ нановыя въ точности разрЪшенъ быть 
не можеть, по извфстнымь мнф матер!аламъ: это должно было произойти между 1820—1840 тг. 
и выясняется изъ сопоставлен!я показа й различныхъ европейскихъ путешественниковъ, 

Если за время Фрезера (1821 г.) и Бёрнса (1832 т.) мы можемь только догадываться о 
такомъ перемфщени, то Абботть (1840 т.) говорить уже о Мерв% на берегу Мургаба въ отдаленйт 
оть стараго города совершенно опредзленно: мвото, которое называлось Мервомъ, лежало на бе- 
регу Мургаба и состояло изъ сотни кибитокъ; только пройдя черезь мургабсый каналь Абботгь 
увидфль на’ восточномь горизонт развалины стараго города. Этоть Мервъ времени Абботта при- 
ходится какъ разъ на мьстаже нынфшняго Новаго Мерва. 

` На основан сказаннаго, я рёшаюсь упомянутыя событя въ Мервз при Эмиръ-Хайдер® 
относить къ самому послФднему. моменту существован!я «Стараго Мерва» и ими заключить пред- 
лагаемый историчесый очеркъ. 

Дфлаю это безъ всякаго опасешя нарушить желаемую полноту его: если въ вопрос о вре- 
мени перенесеня Мерва на новое м®сто въ дЪйствительности окажется неточность въ нЪсколько 
лфть, то существеннаго значен!я для нашей пфли она имЪть не можеть: мы видфли, что съ конца 
прошлаго столтя въ МервЪ все настойчиво направлено только къ разрушеню, — созидательной 
дфятельности не было, а стало быть и памятниковъ какихъ-либо, до нынЪ упфлЬвшихъ, въ то 
врёмя появиться не могло. 


Оставляя 20095 Старый Мервъ съ его истомей, переходимъ къ его развалинаме. 
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т. 


Историчесви обзоръ развалинъ до 1890 года на основанш Фрезера (1821 г.), Бёрнса (1832 г.), 
Абботта (1840 г.), Конолли (1840 г.), Вольфа (1831 и 1844 гг:), карты персидскаго инженера 
(пятидесятыхъ годовъ), О’Донована (1879—1881 гг.) п А. В. Комарова (1888 г.). 


Прежде чЪмъ повести рфчь о развалинахъ Отараго Мерва, каковыми я ихъ нашель лЪтомъ 
1890 года, считаю необходимымъ сдФфлать историчесвйй обзоръ ихь, воспользовавшись, хотя 
и скудными, свЪдфнйями у различныхъ, большею частю европейскихъ, путешественниковъ; почти 
всЪ они профзжали, случайно или нарочно, черезъ эти развалины съ цфлями политическими, 
топографическою стороною дфла занимались мало, и никто изъ нихь не интересовался дЪйстви- 
тельною истор!ей, атБмъ болфе археологей Мерва, —вотъ почему въ описаняхъ ихъ путеше- 
ствй, иногда чрезвычайне важныхъ и любопытныхь, замфтки археологическаго, такъ сказать, 
характера—вещь просто случайная. 

Фрезеръ (1821 г.) самъ въ Мерв$ не былъ и писаль о немъ по разспросамъ, — со словъ почтен- 
наго муллы, уроженца этого мфста, жившаго тамъ принца и раздичныхъ купцовъ и путешествен- 
никовъ, профзжавшихъ черезъ его развалины. По этимъ разспроснымъ свфдЪшямъ, Мервъ находится 
въ 60 фарсахахъ разстояшя отъ большихъ рынковъ— Хивы или Ургенджа, Бухары, Бальха, Херата 
и Мешхеда. Особенное плодороде, благодаря поливной системЪ изъ Мургаба, шло на 12—14 миль 
въ окружности. Изъ зданйй осталась большая красивая мечеть съ медресе, построенная Тимуръ- 
Шахомъ, мавзолей султана Санджара, прекрасный арсеналь, — все изъ жженаго кирпича; кра- 
сивый сводчатый базаръ и гробница славнаго богатыря, который бросаль вЪсъ въ 40 меновъ 
(около 6—7 пудовъ) за 10 или 12 фарсаховъ. Относительно могилы Альпъ-Арслана съ извЪстной 
надписью на надгробной плит *), о которой разспрашивалъ Фрезеръ, никто не могъ дать никакихь 
указаний °). 

Замфтимъ, что на карт, приложенной къ труду Фрезера, Мервъ, или Меру-Шахджеханъ, 
обозначень на лВвомъ берегу Мургаба, а въ 15 англ йскихъ миляхъ оть него (около 23 версть)— 
Гяуръ-Кала (@иб’- КИа) по дорогф — Мервъ, Репетекь (Ви/а- Ти), Келте-Мунаръ (Ки/а- 


*) См. выше, стр. 27, 28. 
?) Етазег, Малтайуе оГа]оитпеу шбо КПогазал, м Ше уеатз 1821 ап 1822. Аррепёх, 55. Тамъ-же, стр. 120, 
помъщенъ путь одного мервскато купца изъ Херата въ Бухару; въ числь остановокъ Мервъ не названъ, но указанъ 
въ 15 фарсахахъ оть Херата Чарбагъ, среди пустыни, съ каменнымъ каравансераемъ, —имя, съ которымъ мы встрЪ- 


тимея ниже. 
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Моопа"), Чарджуй. Гяуръ-Кала, какъ увидимъ ниже, — назваше одного изъ старомервскихь 
городищь '). 

Льть черезъ десять позлф Фрезера м5стность Мерва посзтиль капитань остъ-индской службы, 
Александръ Бёрнсъ. По его словамъ, путешественникь можеть съ развалинъ мервскаго замка 
обозрёвать окружность въ 30 миль, покрытую покинутыми деревнями и разрушенными валами. 
Здфсь ему показывали мёстные жители на «мерви-меканъ», какь на городъ, построенный Греками. 
Въ мервсыя развалины Бёрнсъ вступилъ, направляясь изъ Бухары, между стоянками Учь- 
Куй и Ходжа-Абдулла. Выйдя изъ Учь-Куй около полудня, путешественники въ пору захож- 
дешя солнца увидфли себя между развалинами укрфиленй и деревень, теперь совершенно по- 
кинутыхь: развалины эти стояли группами на общирной равнинв и служили памятниками 
дфятельности и древняго образоват!я жителей знаменитаго царства Мерва. Сдфлавъ еще одинъ 
переходь по равнинф, усфянной развалинами, достигли около девяти часовъ слфдующаго утра 
обширнаго туркменскаго стана-оба, недалеко оть береговь Мургаба. МЪсто это называлось 
Ходжа - Абдулла °). Пройдя миль 12 по теченшю Мургаба, Бёрнеъ переправился черезъ рфку 
у Алиша. Такь какъ это было въ окрестностяхь Мерва, то мноме подъфзжали къ рЪкВ и го- 
ворили, что они видять возвышенный холмь, на которомъ стоить разрушенный мервсвйй за- 
мокъ, но Бёрнсь тщетно искаль его глазами. Тутъ ему разсказывали о геройскихь подвигах 
какого то Байрамъ- Хана и его семисотеннаго отряда отборныхь воиновъ, затворившихся въ 
МервЪ и храбро отражавшихъ орулие бухарскихь Узбековъ, пока Шахъ-Мурадъ не одолЪль 
ихьъ. Бёрнсъ слышалъ, что Мургабъ выше города Мерва быль запруженъ плотиною, что да- 
вало возможность отводить большую часть его водъ для орошешя округа. ЛЬть сорокъ пять 
тому назадъь плотина разрушена Шахъ-Мурадомь и орошаеть теперь только мЪста, приле- 
жашия къ рёкЪ. Туркмены постоянныхь поселен!й не имфють, землю воздфлывають при по- 
мощи искусственнаго орошеши... °). 

Какь легко можно усмотрть, показания Бёрнса довольно общаго характера, а свфдЪнЁя, 
собранныя имъ на мет, не отличаются особенною свфжестью: окончательное разрушеше мур- 
табской плотины и связанное съ нимъ падеше Мерва онъ приписываеть Шахъ-Мураду и ни- 
чего не знаеть о пагубной дЪятельности Эмиръ-Хайдера. Что касается «возвышеннаго холма, 
на которомь стоить разрушенный мервемй замокъ», то къ старому Мерву онъ никакого отпо- 
шеншя не имфеть, и его слфдуетъ искать между нынфинимь Мервомъ, ранфе Коушутьъ-Ханъ- 


1) Судя по этой карть, «Меру-Шахджехаяьъ» долженъ быть новымь Мервомъ. 
2) На другой сторонз рЪки Мургаба, которую переходили въ бродъ только въ изв 
время былъ расположенъ станъ хивинскаго хана, Аллахъ-Кули, который ежегодно съ 8—9 


Бетныхь мъс 
,000 человЪкъ уходилъ въ 


хъ, ВЪ это 


Персйю, грабить пограничныхъ беззащитныхь поселянъ и уводиль ихъ невольниками въ Хиву; вторжен!я эти носили 
Льтомъ 1832 года онъ двинулся на Мервъ, на- 


характеръ священной войны ревностнато суннита противъ пиитовъ 
ложиль на туркменское племя Теке контрибуцно, въ МервЪ и Сарахев учредиль таможни для взиманйя пошаинъ съ 
каравановъ. Этоть походъ былъ чрезвычайно труденъ: отъ Хивы до Мерва считается 15 переходовъ; при 


приваль рыли колодцы, шли верблюды съ водою и припасами, —ихЪ погибло 2,000 головъ. См. 1. Витпез, Тгауе!8 
зо ВокВата, Гоп@оп 1844, Ш, 94, 385 и русеюй переводь Борис», «Путешестве въ Бухару», Москва 1849 — 1850, 
Ш, 36, 501; также путешестве въ Хиву Базинера въ Ваег ива Нейтегзен, Вейтёсе хаг Кеппи5з Чез газы зсвеп 
ВеюЪез, ХУ, 954. 

3) Д. Витиез, Тгахез имо ВоКВага, Ц, 23, 24, 35, 37, 258—260; въ русскомъ перевод», ПТ, 34, ь 
356—358. Срав. также статью «Пи Ниоки!з ассоциф ог Кпогазал» въ Топтоиай 0! фе Аязйе Зосебу оЁ Вепеа, 
ХХИГ (1853), стр. 172. 
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Вала, и Порсу-Калой: старый Мервъ остался у Бёрнса влЬво, судя по пути, отмфченному на 
его карт. 

БолЪе частныя свЪдЪв!я мы находимъ у Абботта (Лашез АБО), который въ качествЪ 
англИйскаго посланника Фхалъ изъ Херата въ Хиву для освобождетя русскихъ плфнныхь и 
посЪтиль Мервъ въ 1840 году. Современный ему Мервъ состоялъ изъ тысячи жалкихь, низкихь 
лачугь на МургабЪ, гдф содержался базаръ. Черная палатка Халифэ (Абд-ал-Рахмана) стояла, 
на берегу малаго канала, который быль отведень изъ главнаго. Мервсый правитель со сто- 
роны Хивы, владЪня которой на югь въ это время доходили до Калаи-Мовръ, жиль въ глиня- 
ной крфпости, въ черной палатк, которая стояла въ огорожЪ. Его звали Н1язъ-Мухаммедъ- 
Бай '). Старый Мервъ расположенъ въ двадцати миляхъ оть новаго и быль построенъ огне- 
поклонниками, отъ которыхъ осталась крфпость, называемая Калаи-Гебръ *). Покинувъ «новый» 
Мервъ и перейдя сырой Мургабсвй каналъ въ направлени ВСВ, Абботть увидфль на восточ- 
номъ горизонтЪ развалины стараго города, среди которыхъ особенно выдавались мечеть и валы. 
Ему говорили, что городъ сталь менфе Херала, т. е. что окружность его не превышаеть че- 
тырехъ миль,—это могло относиться только къ городу за послфднее время его существованя: 
окружность всей площади развалинъ Абботть считаеть въ восемь разъ больше, изъ чего не 
слфдуеть однако, по его мнфы!ю, заключать, чтобы пространетво это заселено было и застроено 
въ одно время все сплошь. На сфверъ отъ стараго города, ему говорили, существуеть могила 
тероя Альпъ-Арслана. За послфдшя 60 лЪть безпорядковъ и анархи старая мургабская пло- 
тина снесена, почему старый городъ сталь необитаемъ; не помогла возрождению его и хивин- 
ская поправка плотины, которая вновь стала дфйствовать: только въ ближайшихь къ ней мф- 
стахъь Туркмены занимаются посфвами хлфба и овощей и вывозять ихъ на югъ, къ Кушку: 
по крайней мзрз Абботть у Калам-Мовръ встрфтиль 6—7 каравановъ съ зерномъ. Мервеше 
доходы путешественникь исчисляеть въ 21,000 фунт. стерлинговъ, а мервскую равнину опре- 
дфляеть вь 60%Ж40 миль или 2,400 квадр. миль °). 

Неизвфстному автору статьи «ТЬе сопибгу Бебуесп Вапиап ав@ К№Муа», помфщенной въ 
Са]сиба Ве\е\у, ХУ (1851), р. 1—36, обязаны мы выдержками изъ рукописныхь замфтокъ 
Артура Конолли, погибшаго вмфстВ съ Отоддартомъ въ БухарЪ, которыя онъ велъ во время 
его спешальной мисси въ Коканъ въ 1840 — 41 году "). Кое-что въ этихъ выдержкахъ 
касается Мерва. Конолли изъ современнаго ему’ города Мерва, ‹если только онъ можеть 
быть такъ названъ», посфтиль развалины старыхъ обиталищь. Это-— двойной городъ, а въ 
разстояи мили съ четвертью находится трей: здфсь въ цитадели остались валы двухъ 


1) Онъ же названъ правителемъь Мерва иу 1. И. Данилевекало въ его «Описанши Хивинскаго Ханства». со- 
ставленномъ въ 1843 году. Герва, сказано тамъ, ‹въ 478 верстахь на ю.-в. оть Хивы, и состоить изъ одного дома (?), 
-жалцаго хивинскому чиновнику Н!язъ-Магомедь-Баю, который управляетъ Туркменами». Записки ИмпеРАТОР- 
усекаго Географ. Общ., кн. У (1851), стр. 114. 

2) Такъ понимаю я и передаю Абботтово «Кбллятъ-Гёбба— КиПаб СПаЪБаь >. 

3) Лалпез АФОН, Маттайуе оЁ а }оптпеу гот Нега $0 К№уа, Мозсоху ап 56.-Рейегзбитев. (ТЬша е@10т) 
Т.0п4оп 1884, Г, 18, 48, 51, 52—54. Тзмь же путемь, какъ и Абботь, прозхаль въ Хиву въ 1840 г. капит. Шекспир, 
путешествие котораго «Маггайуе оГа доцгпеу ‘ош Негалё 0 ОгепоцгЕ 1 1840» напечатано въ В]аск\уоо4’з Еат- 
ЪигеЪ Масахше, Лапе 1842, 691—720. О развалинахь Мерва онъ однако не говорить ни слова. 

4) Гешегз ап@ ]оцгпа!з оЁ Сарт Ат иг СопоЙу, Вепеа] Сауату, оп а зресла] па15810п 10 Кокала 1 1840—1841. 
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громадныхь бастоновъ; путешественникь могь въфхаль на вершину болЪе высокаго и оттуда 
смотрфть на четыре укрфиленные города, стояпие среди опустошенныхъ полей, садовъ, кана- 
ловъ и замковъ различныхь временъ, развалины которыхъ простирались до горизонта, види- 
маго съ этого возвышеня. Остатки нфкоторыхъ памятниковъ, очевидно, въ первомъ старомъ 
двойномъ городЪ, Конолли описываеть довольно обстоятельно; такъ, онъ видфлъ тамь сводча- 
тыя ворота изъ жженаго кирпича, которыя находились въ срединЪ западной крзпостной 
стфны, въ 700 ярдовъ длины, передъь которыми находился ровъ; черезъ ворота онъ вошелъ 
въ улицу лавокъ, которая пролегала. посрединЪ покинутаго города; красныя кирпичныя стфны 
ихь съ обфихь сторонъ, а за ними большое количество домовъ до подножия возобновленной 
городской стфны, были необыкновенно хорошо сохранившимися; хорошая съ двумя куполами 
общественная баня была въ такомъ хорошемъ состояи сохранности, что незначительнаго 
ремонта было бы достаточно для того, чтобы сдфлаль ее годною къ употреблению. 

Такъь какъ Конолли вступилъь въ двойной городь черезъ западныя ворота, то все сказан- 
ное имъ сейчасъ о памятникахъ относится, очевидно, къ западной половинф двойнаго горо- 
дища. Остается пожалфть, что записки Конолли не изданы полност!ю ‘). 


Дважды черезь Мервъ проходиль Пг. Вольфъ въ 1881 и въ 1844 гг., направляясь 
черезь Мешхедь въ Бухару на освобождёше Стоддарта и Конолли. Описан!е его относится 
ко второму путешествйю. Вблизи новаго Мерва вступиль онъь въ развалины крфпкаго города, 
называемаго «Султанъ-Санджаръ»; въ этомь мфстЪ находять монеты съ арабскими надписями 
временъ султана Санджара, о богалствахь котораго, серебряномъ тронЪз и золотомъ вЪнц% 
Туркмены передаютъ удивительныя вещи, равно какъ и о его подвигахъ, каковые составляють 
богатый матер!аль для разсказовь дервишей. Упоминаеть Вольфъ о простомъ туркменскомъ 
училищь, въ которомь сыновья халифэ Абд-ал-Рахмана обучали дфтей арабскому и персид- 
скому языкамъ, и полагаеть, что это то самое, которое основано было Низам-ал-Мулькомъ при 
Альпъ-Арслан» °). Конечно, такое отожествлен!е есть увлечене Вольфа подъ вмяшемъ обще- 
извфстныхь свЪдЪв!Й о высокой культур, царившей ‘въ этомъ краз въ отдаленныя времена: 
мы только что видфли, что халифэ Абд-ал-Рахманъ жиль не на развалинахь Стараго Мерва. 

Весьма наглядное представлеше о мервскихь развалинахь даеть дорожная карта неиз- 
вфстнаго персидскаго инженера изъ Мешхеда въ Бухару и изъ Бухары въ Бальхъ съ планомъ 
Бухары и ея окрестностей. Карта эта была привезена въ Константинополь генераломъ пер- 
сидской службы Семино и доставлена въ Парижь въ Географическое Общество, въ которомъ 
онъ состоялъ корреспондентомъ изъ Персей; съ оригинала въ 5 метровъ 75 сантиметровъ длины 
и 22 сантиметра ширины сдфланъ эскизь въ *, который съ объясненями текста багсш @е 


Таззу напечатанъь въ ВиПеыи @е 1а $06166 @е обоотарше. пабе збме, ГУ, 221—235, 


1) Въ «Историческомъь ВЪстник», Февраль 1893, стр. 626, было сообщено, что нзеколько м 
изъ архива иностраннаго департамента въ КалькуттЬ извлечены были два, интересные документа, которые пролежали 


яцевъ тому назадъ 


въ пыли архива болЪе пятидесяти лЪть. Эти документы—изложенные въ (двухъ) письмахъ отчеты ангаййскаго поли- 
тическахо агента Конолли о его мисс въ Центральную Аз!ю. Къ сожальнию не указано, гдф напечатаны эти доку- 
менты, которыми я могь пользоваться только въ извлеченяхъ. 

2) р. оз Беп4ипе пасв ВокВата. Апз Чет епс1. уоп Оу. Е4. Ат#от. Ва. 1 ппа 2. Ге1ри1о. 1846, Т, 132, 


136, 259. 
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подъ заглавемъ: «Мойсе зиг ипе саге гопы ге е МезсиВей & Вокрага её 4е ВокПпага А Ва 
зиме @ш р!ап Че ВоКПага, её 4е зез епу!гопз, раг аи шобмеиг регзап, Ф’аргёз 1а, афисйов @е 
М. батсш 4е Таззу. Раг М. Зе 0%». 

Кошя съ этого эскиза прилагается на таблиць Ш. 

Въ объяснительномь къ эскизу текстЪ (стр. 224 — 225) между прочимъ сказано: 
«КромЪ извфстныхь двухъ Мервовъь— Шахджиганъ (чит. Шахджанъ) и Мерверрудъ-—авторъ 
карты называеть еще новый Мервъ, Мервь Мухаммеда Хурганджи (= 53= 2 52), кото- 
рый онъ помфщаеть въ двухь фарсангахъь оть стараго и который сталь очень цвфтущимъ 
посл разрушешя Мерва Шахджиганъ. Тамъ замфчается крФпость, построенная Мухаммедомь, 
и въ нЪкоторомъ разстоянш дворецъ и мечеть халифа Абд-ал-Рахмана. Оба города раздфлены 
рЪ$кою, черезъь которую сдфланьъ мость, и которая, образуемая однимъ рукавомь Мургаба, 
теряется въ пескахъ. Старый Мервъ покинуть, но время не разрушило стнъ, окружавшихь 
тородъ, и надгробя Шахъ-Джеханъ. Въ 500 шагахъ есть другой городъ—султана Санджара, 
тдф находится его могила, устроенное имъ училище, крЪФпость изъ жженаго кирпича, нахо- 
дящаяся въ срединЪ, и многочисленныя башни. Еще далфе къ сЪверу возвышается громад- 
ная кр®пость, въ настоящее время безъ назначевя. ВсЪ эти здавя входили въ составъ 
Мерва столь славнаго въ среде вЪка. Населеше перешло въ Мервъ Хурганджи». 

Такимьъ образомъ, карта эта констатируеть существовате, независимо отъ новаго ургендж- 
скаго, т. е. хивинскаго, Мерва, трехъ старыхъ городовъ,—изъ нихъ средшй султана Санд- 
жара, —двухъ надгроб, одного училища, не говоря о мелкихъ постройкахъ—башняхъ. 

Остается пожалЪфть, что эскизъ «воспроизведень приблизительно, а дБлавпий его при 
работЪ ограничивался самыми полезными оуказанями» (стр. 234, 235): при такихъ оговор- 
кахъ издателя весьма можетъ быть, что на оригинал карты отм$чены памятники, не попавише 
вЪ эскизъ; жаль также, что изъ пояснительнаго прибавленя къ карт не видно, въ какой 
мфрЪ принадлежить оно составителю карты, инженеру, и въ какой переводчику ея, багсш 4е 
Таззу. 

Для разъяснешя этихъ вопросовъ я обратился въ Географическое Общество въ Парижь, 
чрезъ посредство помощника библ!отекаря Общества, г. Лемозова, съ просьбою навести справку, 
хранится ли до настоящаго времени въ архив оригиналь карты, намфреваясь, въ случа 
его существованйя, выписать его установленнымь порядкомъ для пользовая въ Петербургь; 
ног. Лемозовъ, по поручешю секретаря Общества, г. Монуара, увфдомиль меня, что оригинала 
въ архивЪ нфтъ,—по всей вфроятности, онъ взять по напечатани обратно «самимъ авторомъ 
или наслфдниками генерала Семино>. Позволяю себЪ выразить душевную признательность 
г.г. Лемозову и Монуару за ту любезную готовность, съ которою они дали мнф желаемыя 
разъясненя. 

Въ виду большаго для нашей пЪфли интереса, этой карты, хотя бы только схематической и 
не вполн% точной, нелишнимъ будеть хотя приблизительно опредфлить время, къ которому 
относится ея составлен!е. Вопросъ этоть, какь мнф кажется, сводится къ тому, кто могъ быть 
Мухаммедъ-Бекъ Ургенджеюй, когда онъ мотъ построить крфпость новаго Мерва, равно какъ— 


что за личность халифэ Абд-ал-Рахманъ, домъ и мечеть котораго нанесены на карту? 
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Риза-Кули-Ханъ въ своемь описави путешествя въ Хиву говорить *), 


что вь Мерв% 
(новомъ) построиль кр$пость хивинсый ханъ Аллахъ-Вули, вооружиль ее нЪоколькими пуш- 
ками п назначиль туда въ правители дядю своего перваго министра. Жители Мерва возму- 
тились противъ него, убили его и овладфли крФиостью и пушками. Ог. Вольфъ также говорить 
(1, 250, 251) о назначеши за ‘нфсколько лфть до 1844 года хивинскимъ ханомъ въ Мервъ 
правителя, который жилъь въ замкЪ съ 600 Хивинцами; его умертвили мервсше Туркмены, 
такъ что каждую минуту ожидали нападешя Хивы. Имени этого правителя, «дяди перваго 
министра», я въ трудЪ о путешестви Риза-Кули-Хана нигдф не нашелъ, но сына его тоть 
же авторъ, въ другомь мЪстЪ и по другому поводу называеть Н!язъ-Мухаммедъ - Бай: не 
перепуталь ли Риза-Кули-Ханъ въ данномъ случаЗ собственныя имена, и не есть ли язъ- 
Мухаммедъ-Бай именно правитель Мерва, посланный Аллахъ-Кушемъ? 

Что это дЪйствительно такъ, видно изъ указаннаго мфста истори (4.=)| &5,,, гдЪ 
этоть мервсый правитель названъ ‹Шязъ-Мухаммедъ-Бай». 

Такь называетъ мервскаго правителя, какъ мы уже видфли, и Абботть, посфтивиий его. 

Что касается халифэ Абд-ал-Рахмана, то это былъ мЪстный глава туркменскаго племени 
Теке, избранный въ правители Мервцами послф уменя Шязъ-Мухаммедь-Бая, имфвпий 
большое вмянве на народъ °) и пользовавшийся большимъ уважевшемъ со стороны правителей 
Хивы, Бухары, Кокана и даже китайскаго въ ЯркендЪ, посылавшихъь ему подарки. Онъ 
бралъ подь свое покровительство проходяшие черезь Мервъ караваны и оказываль друже- 
любный приемъ путешественникамъ. Его застали Абботть и Вольфъ, при обоихь пофздкахъ 
черезь Мервъ; послфде говорить о немъ особенно много лестныхь подробностей *). Онъь 
носиль титуль «хазреть> — Величества, и Туркмены оказывали ему вполнф царсюя почести; 
пуитовъ не долюбливаль и грабежь ихьъ считаль дЪломъ боле богоугоднымъ, нежели пили- 
гримство въ Мекку. Это нисколько не помфшало ему, во избфжаше постоянныхь столкнове- 
ый съ Хивою, войти въ прямыя сношеня съ Пермей. Въ 1852 году онъ снарядиль посоль- 
ство съ сыномь своимъ Рахманъ-Вирди во главз въ Мешхедъ къ хорасанскому губернатору 
Хисам-ал-Сальтанэ (Султанъ-Мурадъ-Мирза), которое било челомъ персидскому государю и 
просило назначить въ Мервъ правителя. Въ отвФть на такое заявлеше въ Мервъ быль от- 
правленъ Аббасъ-Кули-Хань Дереджези съ 150 всадниками “). 9 

Такимъ образомъ, Мухаммедъ-Бекь УргенджекШ, который по моему несомнЪнно есть 
язъ-Мухаммедъ-Бай, и охалифэ Абд-ал-Рахмань — дЬятели одновременные сороко- 
выхъ и пятидесятыхъ годовъ этого столЪмя, къ каковой порз должно быть отнесено и 
составлеше нашей карты старомервскихь развалинъ; напечатана она была въ бюллетеняхъ 
парижскаго Географическаго Общества, стало быть, вскорЪ послФ ея составлешя. 


1) веаЯот Ае ГазаБаззайе ал КВатгехм, р. 159, 219. Срав. также его 6.756 56 >, Х, 166. 
, б9т. 


251, 252 и др. 


2) Подтверждаеть это и ЭЛайезреа”, 1 
3) Роз Зепаиие пась Вокага Т, 


я 


&) Риза-Кули-Хан, с,28 Аа) 55, ,Х, 165; Мутаммедь-Хасань-Хань, _=5й)| а , Ш, 367; 
6» 5 22 57 © 


5.728 В» а» ‚ Ш 275. 
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Въ 1881 году появился большой трудъ Марвина «Мегу, Че @иееп оЁ Фе Мона», 
въ которомъ онъ ничего не говорить своего о развалинахь Мерва и только мимоходомъ 
роняеть о нихъ самыя коротеньыя замЪлки словами Бёрнса и Абботга. Молчатъ о мервскихъ 
аз а6 Мегу ап@ Негаф. Топ. 


руинахъ и друпе, позднЪйне труды Марвина, напр. Тре Ви 
1883. Весоппойтше Сета]! Аза. Г.оп4. 1884. 

За два года до подчиненя Мерва русской власти въ англйскомъ Королевскомъ Геогра- 
фическомъ Обществ$ О’Донованъ сдфлаль 27 Марта 1882 года докладъ подъ заглашемъ 
«Мервъ и его окрестности,» изъ котораго мы узнаемъ '), что въ МервЪ онъ посфтилъь разва- 
лины славнаго Александрова города и мусульманскаго. Развалины лежать въ 25 миляхь 
на востокъ оть центральнаго мЪста того времени (т. е. Геокъ-Тепе, на МургабЪ); онЪ окон- 
чательно покинуты, но указываютъ на слфды очень высокой степени цивилизации. Отарин- 
ный форть—«Форть Невфрныхъ», какь называютъ его Туркмены, безь сомнфнйя, есть тоть 
самый, на который обратиль внимаше Александръ, когда проходилъ по этимъ мфстамъ, и не 
очень Далеко отъ валовь обширное разрушенное земляное сооружене, донын® называемое 
крЪпостью Искендера, гдЪ помфщалась, предполагается, его армйя. Въ настоящее время крЪ- 
пость похожа на громадную жел$знодорожную насыпь, идущую вокругь четыреугольника съ 
каждою стороною въ 900 ярдовъ; въ срединЪ сл$ды домовъ, битой глиняной посуды и 
ломанныхь кирпичей °). Городъ этоть быль разрушенъ въ 606 году и Арабы построили при 
ОмарЪ, четвертомъ (!) халифЪ послЪ Мухаммеда, городъ, извфстный подъ именемъ «Султанъ- 
Санджаръ». Городъ «Султанъ-Санджаръ», башни котораго понынф существують, около 600 
ярдовъ въ квадратВ; пространство его представляеть массу развалинъ, битаго кирпича; но 
посрединЪ стоить тщательно построенное высокое надгробе, подъ которымъ, предполагается, 
лежать кости султана Санджара. Туркмены считають его святымь. Въ двухъ миляхь отъ 
него находятся дв болышя кучи камня и кирпича, которыя, по разсказамъь сопровождавшихь 
О’Донована Туркменовъ, водружены надъ остатками враговъ султана Санджара; всяк, кто 
имЪль заряженное ружье, разряжалъ его въ эти кучи, а неимзвиий бросалъ въ нихъ съ силою 
камни. Кто погребенныя здфсь лица, осталось неизвзстнымъ. На юго-западь лежить новЪй- 
шй (изъ старыхь) городъ Мервъ, который существоваль 99 лть тому назадъ, но былъ 
разрушенъ основателемь нынфшней бухарской династш. Его защищаль Байрамъ-Али, имя 
котораго онъ и удержаль съ тЪхь поръ. Въ настоящее время онъ груда развалинъ: 
здЪсь есть остатки бань, дворцовъ, обсыпавшихся стфнъ, но никакой жизни, только 
змфи и шакалы. Таковы остатки Мерва — три абсолютныя развалины. Плотина на 
Мургаб была при О’Донованз мрачной пустыней развалинъ, необитаемой даже бродячими 
Гуркменами. 

Тотъ-же О’Донованъ въ большомъ, изданномъ имъ въ 1882 году сочинены «Те 


1) «Мегу ап 13 зиггонп@тоз> въ Ргосее@тоз 0Ё бе Воуз] беостармеа] Зослебу. Уо1. 1\ (1882), р. 348, 349. 
2) При докладь О’Доновань демонстрироваль кирпичъ голубой глазури и бронзовую зампу, «въ тоть перодъ 


(Александра?) поврежденную и починенную золотомъ, а потомь, можеть быть, во время Чингизъ-Хана — листовымъ 


жельзомъ». 
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Мегу Оаз1з> посвятиль во второмъ том его страницы 239—253 подробному описаню 
мервскихъ городищь и нзкоторыхь памятниковь ‘). 

... Мы отправились, говорить онъ, на развалины старыхъ городовъ, центръ которыхъ 
находился почти прямо на востокъ (оть Юсупъ-Ханъ-ова), немного, можеть быть, на сфверъ. 
Профхавъ полчаса по мфстамь очень обводненнымь, мы добрались до восточной границы 
обработываня земли. Мъстность слегка поднялась: поверхность ея стала выше настоящей 
ирригацщюонной системы. Здфсь мы достигли до громадной пустыни разрушенныхь зданй, 
которыя образовывали передъ нами полукруже на сЪверЪ и югб. Между нами и купольча- 
тыми зданями тянулся непрерывной линей въ четыре или пять миль поясъ разрушенныхъ 
слфнъ и разбитыхъ домовъ,— очевидно, ‘остатки прежнихь пригородныхь помфст@ и садовъ. 
Поясъ этотъ, пдущ прямо на сЪверъ и югъ, быль около полу-мили въ ширину. Даже 
теперь питаемые скудными дождями и еще болфе скудною влагою самой земли сады пред- 
ставляли остатки прежней зелени, задушенной массою развалинъ. Кишания со всфхъ сто- 
ронь змфи, и, кромф ихъ, черные орлы, ястребы и коршуны были единственныя живыя су- 
щества, которыя можно было видфть. За этою цфпью разрушенныхь стБнъь и здашй, въ 
разстояни четверти мили передь нами стояла громадная передовая лишя Байрамъ-Али, 
позднфйшаго изъ трехъ городовъ, изъ. которыхь каждый въ свою очередь носиль назваше 
Мерва. Этоть фронть быль лишей разрушенной стфны, 200 ярдовъ въ длину, фланкирован- 
ной по сторонамъ круглыми, башнями и имфющей большия защищенныя ворота въ центр. 
Стфна, 15 футовь въ вышину, кромв того укрфилена была наружнымъ рвомь, который про. 
ходиль подъ ворота сводчатымь кирпичнымь ходомъ, въ настоящее время заваленнымъ 
трудою битаго матер!ала. Отфны эти частю изъ обожженнаго кирпича, частпо изъ сырца 
и въ очень хорошемъ состоянш сохранности. Пройдя подъ низыя сводчатыя ворота, мы 
очутились въ четыреугольникз, полнфйшей пустынз развалинъ. То, что было когда-то 
улицею, пересфкавшею четыреугольникь, теперь по бокамъ было обставлено остатками кир- 
пичныхь домовъ. Въ южной сторон его и ближе къ восточному краю были сводчатыя 
остатки обширныхъ бань. Первый, или западный четыреугольникъ, былъ, очевидно, позднЪй- 
шимъ прибавленемъ и предназначенъ для помфщешя каравановъ, которые посфщали это 
мЪсто. Собственный городъ Байрамъ-Али иримыкаеть къ нему. Это-четыреугольное огоро- 
женное пространство, 200 ярдовъ съ востока на западъ и 250 съ сфвера на югъ. Западная 
стЪна его—общая обоимъ четыреугольникамъ. Отфны его однако выше, чфмъ въ другомъ, въ 
силу того, что онъ возведенъ на нфкоторомъ возвышенш въ 6 или 8 футовъ вышины. Войдя 
въ него черезь ворота, подобныя первымъ, но болфе широыя и болфе солидныхъ размфровъ, 
мы опять очутились посредин% полныхь развалинъ. Ближе къ центру находятся довольно 
хорошо сохранившеся остатки мечети, куполъ которой господствуеть надъ группой разва- 
линь. Дворъ ея—хорошо построенная изъ кирпича обитель, и къ самой мечети примыкаеть 
обширное здане, вФроятно, жилище для мулль. Въ сЪверо-восточномь угл (города) кир- 


1) Замфчу вообще, что описаве О’Донована далеко не всегда соотвЪтствують дЬйствительности и приложен- 
ному, имъ самимъ составленному (весьма невЪрно), плану старыхъ городовъ Мерва. 
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пичный «аркъ», или цитадель, около 80 ярдовъ въ квадратЪ. Его стороны параллельны 
сторонамъ самаго города, а двЪ изъ нихь-—сфверная и восточная—однз и т%-же съ город- 
скими. Войдя черезъ ворота въ южной стЪнф, мы вступили въ родъ двора, занятаго тща- 
тельно изукрашенными въ прежнее время здашями, въ три этажа вышины, — дворцемъ преж- 
нихъ владфтелей. До сихъ поръ еще можно было разобрать арабески и друмя украшешя 
на покрытыхь штукатуркою стфнахъ, а камины были еще черны отъ дыма поелфдняго огня. 
Недалеко отъ входа во дворецъ я замфтиль разрушенные остатки подземнаго водопровода. 
Онъ быль выведень изъ кирпича аркой въ 80 дюймовъь въ вышину и 12 въ ширину, и 
изнутри тщательно обмазанъ твердымъ темно-коричневымъ цементомъ. Здфсь и тамъь было 
много колодцевъ, теперь окончательно засыпанныхъ, служившихь убфжищемъ для громаднаго 
количества змЪй и мелкихъ пташекъ, особенно удодовъ, которыя въ нихъ находять защиту 
отъ палящаго зноя... Вокругь краевъ этихъь колодцевъ находятся разбитыя перила, напол- 
ненныя массою щебня, проросшаго родомъ ползучаго барбариса, очень неприятнаго тернов- 
ника, когда приходится проходить пространства земли, имъ покрытыя... Это Байрамъ-Али— 
послёдейй изъ городовъ Мерва, не считая Порсу-Калы, становища Сарыковъ. Оно названо 
по имени Байрамъ-Али-Хана, послФдняго его защитника, который быль здфсь умерщвленъ 
въ 1784 году, когда городъ быль осаждень Бекъ-Джаномъ, иначе Эмиръ-Ма’сумомъ, влад- 
телемъ Бухары... 

Мы покинули Байрамъ-Али черезъ его восточныя ворота, такъ какъ двойное огорожен- 
ное пространство имфетъ два выхода. Прямо впереди и на тысячу ярдовъ къ востоку возвы- 
шается длинная линя землянаго вала, указывающаго положеше Гяуръ-Калы, какъ назы- 
вается въ настоящее время древнЪйцший изъ городовь Мерва. Мы не пошли туда прямо а 
взяли направлевше на сфверо-востокъ къ групп здавй, въ разстоянш около 250 ярдовъ, 
занимающихъ край неровности мЪетности. Здфсь было нЪчто похожее на большую тр!умфаль- 
ную арку въ 40 футовъ вышины и столько-же ширины, которая была построена изъ проч- 
наго жженаго кирпича желтовато-бураго цвфта и украшена продолговатыми эмалированными 
ярко-голубыми черепицами, которыя чередовались съ таковыми-же болфе темнаго оттЪнка. 
НигдЪ болфе на мервскихъ развалинахъ нельзя найти ни малЪйшаго слфда подобныхъь эма- 
лированныхь кирпичей. Соприкасаясь съ аркой, на югъ оть нея, находятся два крытыхъ 
здавйя, стороны которыхъ совершенно открыты. Вокругъ нихь идеть небольшая балюстрада, 
вышиною по грудь (челов$ка), сквозная, кирпичная. Эти здавя и балюстрады м%стами 
украшены голубыми черепицами, какъ и трумфальная арка. Оба здашя совершенно одина- 
ковы и внутри каждаго стоить продолговатая гробница синевато-сфраго мрамора, красиво и 
тщательно украшенная рЪзными надписями и арабесками, и раздфленная на панели. Каждая 
гробница имфеть около 7 футовъ въ длину, 2 въ ширину въ головф и четыре въ вышину. 
Стороны, и концы имфють легый уклонъ. Кром арабесокъь и надписей, которыя вырЪ%заны 
въ очень незначительномъ рельефЪ, поверхность гробницъь совершенно гладкая. Болфе на 
востокъ оть здав находятся остатки, вфроятно, обширныхь бань, если судить по простран- 
нымъ подземнымъ подваламъ съ кирпичными крестовыми сводами, близко походящими на 
таковые въ Байрамъ-Али. Сопровождавиие меня Туркмены могли разсказать мнф мало отно- 


Ее 
м 


5: "Е 


= 


ны 


104 РАЗВАЛИНЫ СТАРАГО МЕРВА, 


сительно истори этихь тробниць, или лиць, которыя подъ ними погребены. Они только 
говорили о нихъ, какъ очень святыхь «шейхахъ», такъ какъ здфсь слово это, которое въ 
Аравш и Сир просто означаетъь военнаго или политическаго вождя, указываеть на лицо, 
прославленное святостью. Могилы извфстны какь могилы «Сахаба буридалъ», буквально 
«обезглавленныхь господъ» *), и мои разскащики сказали мнЪ, что они были умерщвлены 
по релимознымь причинамь; но когда и почему именно, они не могли миф дать ни малЪй- 
шей идеи, хотя молились какъ будто оть души передъ этимъ мфстомъ упокоен!я, какъ будто 
знали все относительно ихъ истори. Все мфсто’ между этими старыми могилами и тр1ум- 
фальной аркой совершенно покрыто осколками кирпича и изразцевъ. 

Отсюда мы повернули въ восточномъ направлеши, спускаясь по довольно крутому на- 
клону, къ очень глубокому оросительному каналу, который строился нфсколько соть лЬтъ 
тому назадъ и который былъ продолжешемъ канала, ведшаго воду на уровнз сбверо-восточ- 
наго угла Байрамъ-Али. Когда я осматривалъ, вода еще не была доведена до этого пункта. 
Неглубовй каналь находился между восточной стороной послфдняго города и западной 
Гяуръ-Калы. Перейдя черезъь каналъ, мы направились къ юго-восточному углу Гяуръ-Калы. 
Больше земляные валы, которыми она окружена, походятъ по объему и устройству на валы 
Кушидъ-Ханъ-Калы, которая, кажется, съ нея скопирована. Съ нЪфкотораго’ разстояня валы 
стараго города въ точности похожи на большую желфзнодорожную насыпь. Место, на ко- 
торомъ расположенъ городъ, значительно возвышается въ сЪверной сторонЪ, тогда какъ 
уровень вершины валовъ съ каждой стороны точно одинаковъ; слбдовательно, южная лия 
вала значительно выше сЪверной. Въ юго-восточномъ угл валь по крайней м$рЪ 60 футовъ 
вышины. Пустивь нашихъ лошадей полною рысью, мы съ трудомъ скакали вдоль большаго 
откоса и добрались до вершины. Въ этомъ пункт поставлено «турбэ» (надгробе) какого-то 
святаго человфка пустыни, и рядомъ съ нимъ водруженъ шесть, имфюций кусокь рванаго 
полотна, который развфвается на его. конц, какъ знамя. Стбны, которыя, я говорю по 
догадкЪ, имфють 850 ярдовъ съ востока на западъь и 650 ярдовъ съ сфвера на югъ, обни- 
мають правильное четыреугольное пространство. Непосредственно подъ нами и занимая всею 
юго-западную часть вала, быль видимъ небольшой бассейнъ, въ которомъ’ вода припасалась 
для потреблешя жителей. Черезъ отверсте вблизи сФверо-западнаго угла вала прежде вхо- 
диль оросительный каналь, ложе котораго еще явственно различается, и который, какъ мнЪ 
сказали, шель оть старой плотины на Мургабф, Бенди-Султанъ, на разстояни одного дня 
пути оть нынфшней сарыкской плотины Казаклы. 

Почти въ центрЪ Гяуръ-Калы находится большая земляная насыпь, на вершинЪ кото- 
рой слфды стЪнь и башенъ. Это былъ, вЗроятно, старый дворець или какого либо рода 


аше — не его переводь —, очевидно, основано на арабокихъ словахъ м\=>, м; и членЪ 


1) Это наз 


У которыя, какь увидимъ ниже, встрчаются въ надгробныхь надписяхъ сподвижниковъ Мухаммеда. Правильное 
имя собственное въ исковерканномъ сочеташи О’Донована угадать Зажау въ небольшой статьв, напечатанной 
имъ тотчась посл добровольнаго присоединешя Мерва къ Росёш въ ЯнварЪ 1884 года:—‹Ферег Мегу» въ УегВап- 
Тапбеп ег безе зай [иг Ет@кив4е хп ВегИл, ХТ, № 3, 147—154. Заза говорить на стр. 150, что городь Бай- 
рамъ-Али построенъ первыми мухаммеданскими завоевателями; <ишег @езеп Бе{ап@ 1 ел регзбийевег Векапииег 
Мипашшейз п Машеп Вигё4е, Чеззеп та }еёиф @отё посев уогеванаен 136». 
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оборонительное сооружен. «Аркъ», собственная цитадель, здЪсь, какъ и въ каждомъ дру- 
гомъ древнемъ городЪ этой части свфта, которые я осмотрфлъ, была въ сЪверо-восточномъ 
углЬ и состояла изъ четыреугольнаго огороженнаго пространства, въ которомъ сфверная и 
восточная стфны однф и тЪ-же съ основными стфнами (городища). Внутренняя поверхность 
этого редутоподобнаго сооружешя значительно выше центральной насыпи. Я объфхаль всЪ 
стфны, отправившись сначала по южной, потомъ восточной и наконець сЪверной сторон%. 
Около средины сЪверной стороны до сихъ поръ существують кое-кае слфды вала, высшаго 
парапета, и украшенной зубцами стны; но я долженъ замфтить, что они были устроены 
въ гораздо боле позднее время, чЪмъ большая насыпь. Вся поверхность между стфнами 
устлана остатками жженой черепицы и глиняной посуды, мноме изъ остатковъ которой пред- 
ставляютъ очень красивые цвфта и въ нЪкоторыхъь случаяхь призматическя краски. Я не 
нашелъ ни одной какой либо цфлой посудины. 

Сь валовъ этого стараго города взоръ проникаль далеко на востокь, по слегка волно- 
образной поверхности, обильно покрытой тамарисковой порослью, между тЪмь какъ здЪсь и 
тамъ виднфлись слФды разрушенныхь стфнъ и здан!, разбросанныхь мЪстами по настоящей 
пустынВ. Эта Гяуръ-Кала—древнфйпий изъ трехъ осталковъ и была, несомнфнно, первымь, 
обнесеннымь стЗнами городомъ, построеннымъ на этомъ мЪстф. Онъ быль разрушенъ Ара- 
бами около конца УП вЪка, когда намфстники Омара, наводнивь Перс, двинулись на 
сфверъ къ Оксусу. 

Сойдя съ сфверной стфны, мы направили нашъ путь на сЪверо-западь къ обширнымь 
развалинамъ, на разстояи нЪФсколькихъ сотъ ярдовъ. НФкоторыя изъ нихъ.были старинными 
дворцами, судя по выработкЪ орнамента ихъ внутренностей; друйя, очевидно, были рели- 
позными постройками и нфкоторыя— можеть быть, амбарами. Продолжая путь далфе въ томъ- 
же направлени и оставивъ старый городъ султана Санджара оть себя влЬво, мы достигли 
единственнаго здан!я, которое на всемъ громадномъ протяжени разваливающихся остатковъ 
примфняется въ настоящее время для нфкоторыхъ человфческихь цфлей. Это — послфдай 
каравансерай, въ которомъ караваны изъ Мешхеда, проходя черезь Мервъ въ Бухару, оста- 
навливаются, прежде ч5мъ вступить въ дальнфИция лишенныя воды пространства. Онъ извф- 
стенъ какъ каравансерай Ходжи (или Муллы) Юсуфа Хамадани. Онъ состоитъь изъ двухъ 
огорожь,—одна около 100 ярдовъ въ квадратЪ, другая—30 ярдовъ къ сфверу—въ половину 
этой величины. ПослФдняя ‘есть просто обнесенное стнами пространство, въ которомь верб- 
люды и друйя вьючныя животныя собираются на ночь, и въ углЪ котораго есть глубовй 
колодецъ, снабженный бадьей и подъемнымь колесомъ. Входъь въ каравансерай—въ сфверной 
стЬнВ главной огорожи. Направо и налфво оть дверей находится обширное сводчатое помф- 
щене изъ кирпича, занимающее всю длину этой стороны огорожи. Болфе чЪмъ половина 
западной стороны занята небольшою мечетью, вся восточная передняя сторона которой 
открыта. Она называется мечетью Мухаммедъ-Хусейна Херати, который пришель сюда на 
поклонен!е и приказалъ воздвигнуть эту мечеть въ честь Юсуфа Хамаданскаго, могила кото- 
раго занимаеть центръ главной ограды. Въ’ сводчатомь помфщени. налЪво, т. е. на востокъ, 
оть дверей находятся два громадныхь бронзовыхъ котла, 5 футовь въ даметр®, которые 
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уставлены въ кирпич такъ, что огонь разводится подъ ними. Въ этой громадной посудь 
приготовляется одновременно пища для участвующихь въ караванф. Здфсь были два служи- 
теля, суфи, какъ прозывали ихъ мои спутники, два чрезвычайно грязныхьъ на видъ, померт- 
вфлыхь человфка, которые носили широве, бфлые тюрбаны и которые, предполагалось, дер- 
жать въ своихъ рукахъ различныя небольшя клфтушки, предназначенныя для путешествен- 
никовъ. Эти люди сообщили мнф, что котлы пожертвованы Эминъ-Ханомь изъ Ургенджа 
(Хивы), когда онь’ приходиль къ этому мфсту на поклонеше очень много лфть тому на- 
задь,—какъ много, они не знали, можеть быть сто, а можеть быть и триста. Оводчатая кровля 
наверху была очень закопчена копотью отъ огня, но здфсь и тамь я могь обнаружить, что 
поверхность кирпичей была посеребрена, или лучше сказать, покрыта свинцомъ оть втиран!я 
какого-то металла. Служители мн сказали, что это серебрее сдфлано по приказу Абдал- 
лахь-Хана изъ Бухары, который приходилъь на поклонене могил святаго. Правда это или 
нфтъ, только я могъ ясно видфть металлическую поверхность нфкоторыхъ кирпичей..., и если 
бы мнЪ не говорили о пройсхождени ея, я рфшительно сказалъь бы, что эта нЪфеколько гла- 
зурованная поверхность образозалась‘ при процессЪ обжигавя самаго кирпича, и даже не- 
умышленно. Какь бы то ни было, я передаю то, что мн® было разсказано смотрителями ка- 
равансерая. 

Эти сводчатыя помфщеня были очень пр1ятнымь убфжищемь оть солнечнаго блеска и 
походили на ледникь, когда мы вступили въ нихъ послф быстраго галопа по ослфпительной 
равнинЪ, которая отдфляла насъ отъ валовъ Гяуръ-Калы. Могила, стоящая въ самомъ центр 
огорожи, была очевидно первоначальнымь здавемъ, вокругь котораго другя возведены въ 
позднфйшее время. Она состоить изъ грубо сложеннаго съ плоской крышей дома, въ два 
этажа высоты, около 30 футовъ въ длину и 15 въ ширину. Въ него входять черезъ окован- 
ную дверь. Сзади него и присоединяясь къ нему съ юга находится крытая съ перилами ого- 
рожа, похожая на таковыя на могилахь «обезглавленныхь господь», внутри которой стоить 
до нЪкоторой степени подобная же гробница... 

...Мы направились къ остаткамъ какихъ-то земляныхь построекъ, лежащихь около 300 
ярдовъ на западъ. Это— прямоугольное пространство, стороны котораго, тамя-же какъ и въ 
другихь огороженныхь пространствахъ этого мфста, смотрФли на сЪверъ, югь, востокъ и за- 
падъ; каждая сторона ‘была’ около 500 ярдовъ въ длину. Это, очевидно, быль нФкотораго 
рода лагерь, но слды укрфилевй были теперь очень незамфтны. Туркмены называють его 
Искендеръ-Кала и говорять, что здфсь стояла армйя Александра Великаго на пути его въ 
Инд!ю. Таково мфстное предане, но въ этихъ странахъь Александръ, или, какъ его назы- 
вають, Искендеръ, входить во всЪ преданйя, связанныя съ развалинами отдаленной древ- 
ности... 

Обслфдовавъ старые окопы, мы повернули на югь и приблизились къ сфверной стфнЪ 
стариннаго города Султанъ-Санджаръ. Это большое, четыреугольное м$сто, около 600 ярдовъ 
по каждой сторон, обнесенное многочисленными фланкирующими башнями, фособреей, или 
нижнимъ второстепеннымь внфшнимъ валомъ, какъ въ МешхедЪ, добавочнымъ. Городъ этотъ, 
какъ говорять, быль разрушень сыномь Чингизъ-Хана, Тули’емъ, окого 1221 года. Должно 
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быть, онъ быль занять въ болфе позднй перодъ,—по крайней мфрЪ, укрфиленныя стЪны— 
такъ какъ во фланкирующихъь башняхь на углахь и воротахь находятся артиллерйевя 
амбразуры. Городъ имфеть четверо воротъ, которыя хорошо защищены массивными башнями 
изъ жженаго кирпича, каковой матер!алъь широко входить также въ окружность стЪнъ, 0со- 
бенно ихъ нижшя части. За исключешемь мавзолея Султана, который стоить какъ фразъ въ 
центрЪ, пункт, гдЪ пересфкають одна другую двЪ большя дороги, идунИя съ сфвера на югь 
и съ востока на западь, во веЪхь здашяхъ, стоявшихьъ внутри стфнъ, не осталось камня на 
камнф. Одно трудно представить, какимъь образомъ было сдфлано такое полное разрушене, 
и еще бол$е мистифицируеть нахождеше въ близкомъ сосЪдетвЪ одной оть другой. ямъ въ 
4—5 футовъ, вырытыхъ на поверхности. МнЪ сказали, что ямы эти сдфланы кладоискате- 
лями; ни одинъ караванъ никогда почти не проходить по этому месту безъ того, чтобы 
многе изъ него не попытали счаст!я, раскапывая эти ямы, въ надежд случайно напасть на 
горшокъ съ золотомъ или драгоцфнными камнями. Что большое количество старыхъ монеть 
и сосудовъ изъ драгоцфннаго металла находились здфсь оть времени до времени, меня увф- 
ряль Юсуфъ-Ханъ. Полное разрушен!е основашя и разбросанный и разсыпанный малер!аль— 
результать, вфроятно, этихь продолжающихся копашй. Кром того, матемаль зданйй, оче- 
видно, снесень съ мфста и употребленъ на сооружеше болЪе` поздняго города, Байрамъ-Али. 
Восточные люди имфють, кажется, суевфрное нерасположеше къ перестройк® торода на 
прежнемь мфстЪ. Въ боле старомъ городБ—Гяуръ-КалВ находятся только осколки кирпича 
и глиняной посуды на поверхности, а большая масса строительнаго матерала, я думаю, 
употреблена на устройство города, который за нимъ’ слфдоваль—Султанъ-Оанджаръ. По- 
добнымь образомъ, когда послфдый названный тгородъ быль ‘разрушенъ, матер!аль быль 
употреблень на возведеше самаго новаго города. Въ Байрамъ-Али здавя, разефянныя въ 
болышомъ количеств$, существують до сихь порь, тоже какъ матемаль для другихъ, но 
остатки прежняго города не снесены, такъ какъ новый городъ въ этой мЪстности въ 
позднфйций пер!одъ построенъ не былъ. 

Могила султана (Санджара представляеть собою мфсто паломничества и Туркмены 
никогда не проходять безъ того, чтобы не выразить почтеня святости умершаго власте- 
лина. Самый мавзолей внушительныхь размфровъ,—до вершины купола во всякомъ случа 
не менфе 60 футовъ. Форма его очень похожа на мавзолей Фирдоуси въ’ ТусЪ '), но 
носить слфды гораздо болфе тщательной отдфлки. Его наибольший даметрь по крайней 
м5рф 40 футовъ. Его горизонтальная проэкдёя—квадрать со скошенными углами; внутри 
по стЪнамъ сохранилась еще значительная часть штукатурки и благо алебастра, кото- 
рымъ онь быль прежде покрыть, и на которомъ находятся еще во многихь м$етахь 
толубыя и красныя арабески по бфлому фону. Дверь расположена въ западной сторонЪ; 
полъ, кажется, быль выкопанъ въ намфреши удалить настилъ, такъ что входишь по 


1) О’Донованъ сравниваеть мавзолей Санджара вовсе не съ мавзолеемь Фирдоуси: изъ его болъе подробнаго 
описан я поелфдияго (1. ©., М, 15) видно, что онь за мавзолей Фирдоуси принимаеть большое куполообразное здаше, 
стоящее посрединф тусскаго городища, между тёмъ какъ дВйствительная могила находится ближе къ восточной 
стЪнв. См. мою статью «Могила Фирдоуси» въ Запискахъ Вост. ОтдБлен!я ИмпЕРАТОРСКАГО Археолог. Общества, томъ 

. 
УТ, стр. 308—313. 
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наклонной плоскости, идущей книзу, и ясно можно видфть, что настоящИй поль по 
крайней мбрЪ на 6 футовь ниже первоначальнаго. Въ центрз стоить гробница прибли- 
зительно тЪхъ же размфровъ, какъ гробницы «Сахаба буридаль». Несомнфнно, она перво- 
начально была изъ камня; теперь она изъ глины, или по крайней мфрз ею покрыта 
первоначальная... Затфмъ мы сЪли на коней и отправились по дорог$, идущей къ южнымъ 
воротам. Здфеь направо, въ 150 ярдахь оть куполообразнато мавзолея, были двЪ очень 
болышя кучи жженаго кирпича и черепицы. Это, какъ мнЪ сказали, могилы враговъ 
султана Санджара,—кто были эти враги, никто не могь дать мн ни малфйшаго пред- 
ставлешя. Группа всадниковъ остановилась въ 50 ярдахъ оть кучь и затфмь во всю 
прыть пустилась въ разсыпную, разряжая ружья въ ту или другую изъ кучъ. ТЪ, ко- 
торые случайно не захватили своихъь ружей, въхали на верхъ, сошли съ коней, схва- 
тили куски кирпича и съ бЪшенствомъ бросили ихъ въ кучи, произнося прокляйя и 
ругательства врагамъ султана. Это было чрезвычайно забавно, такъ какъ никто изъ энту- 
з!астовъ не имфль ни малЪйшаго понятя о томъ, кто были эти умерпйе люди и что они сдЪлали 
султану Санджару... 

Выйдя черезь южныя ворота, мы вступили въ узкую долину, которая раздфляеть 
развалины, нами покинутыя, отъь развалинь Байрамъ-Али, которыя лежали прямо на югъ 
и отстояли около 500 ярдовъ. Эта узкая долина, миновавь Султанъ-Санджаръ, круто по- 
ворачиваеть на югь, раздфляя послёдай городь и Гяуръ-Калу. Пользуясь такимъ на- 
правлешемъ, н$которые изъ Туркменовъ Векиль провели узкую нить воды въ этомъ 
направлеши изъ стараго рукава канала Новуръ. Вода была проведена противъ сфверо- 
западнаго угла Байрамъ-Али, и полдюжины человЪкь пробовали провести ее еще далЪе 
рытьемь очень глубокой канавы... На южномъ берегу этой оросительной канавы нахо- 
дятся три «имамзадэ». Два, боле восточные, — мало крытыя здавя изъ необожженнаго 
кирпича, а внутри ихъ глиной обмазанныя гробницы... Эти два надгробныя зданйя носятъ 
назване ‹имамларъ». Ото ярдовъ на западъ была небольшая огорожа, въ одномъ углЪ 
которой крытая комната. Это—могила святаго, по имени Пехлевань Ахмедъ Табанджи. 
Онъ, какъ и два друше лица, называются общимъ именемъ «шейховъ», подъ каковымъ, 
какь я уже сказаль, разумфется благочестивый и святой человфкъь. Послфдняя знамени- 
тость, какъ кажется, на самомъ дфлЪ очень отличалась благочестемь: его могила бук- 
вально покрыта разнаго рода сувенирами, принесенными издалека пилигримами. ЗдЪеь были 
куски мрамора и земли изъ Мекки, и между прочимъ одно забавное. приношене, —мра- 
морное пушечное ядро, 12 дюймовъ въ шШаметрЪ, по какому-то случаю разломанное на 
двое. 

Такимъь образомъ, О’Донованъ различаеть на площади мервскихъ руинъ: 1) Гяуръ- 
Калу или «Форть Невфрныхъ», 2) Искендеръ-Калу или городъ Александра, 3) «Султанъ- 
Санджаръ» или мусульманскй, арабск городъ, 4) городъ Байрамъ-Али, 5) дворцы за Гяуръ- 
Калой, 6) каравансерай Юсуфа Хамадани съ мечетью и гробницею его, 7) мавзолей Санджара, 
8) гробницы ‹«Сахаба-буридалъ», 9) могилы враговъ Санджара, 10) три ‹имамзадэ», — изъ 
нихъ одно Пехлевана Ахмеда Табанджи, 11) надгробе въ Гяуръ-Калф. 
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Что касается историческихь соображешй О’Донована въ приведенныхь извлеченяхъ, 
то большая часть изъ нихъ не имфеть подъ собою серьезнаго основаня, какъ уже замфтиль 
впрочемъ въ слЪдовавшихь за докладомъ прешяхъ въ томь же’Обществь Генри Роулинсонъ 
относительно посфщен!я Александромь Македонскимь Мерва во время походовь его на 
востокъ ‘). 

Въ 1884 году во главЪ управленя Закасшйскою областью былъ поставленъ генералъ- 
лейтенанть А. В. Комаровъ, любитель старины и археологи, который, собирая на мет слу- 
женя въ течеше многихъ лЪть вещественные памятники, производя раскопки и историко- 
археологическ!я наблюден!я, сдфлаль 25 Февраля 1888 года въ засфданш Восточнаго Отдф- 
лешя ИмпЕрАТОРСКАГО Русскаго Археологическаго Общества интересное сообщене: «За- 
касшиская область въ археологическомъ отношени» ?). 

Указывая на отдфльныя здан!я и цфлые города, которые оть прежнихь временъ упЪ- 
лЬли въ Закасшиской области донынЪ, и невольно бросаются въ глаза всякому случайному 
посфтителю тБхъ м5стностей, г. Комаровъ отмфчаеть, что въ долинф Мерва, на правомъ 
берегу Мургаба, нФкогда существовало цфлыхъ пять древнихъ городовъ: 1) Искендеръ-Кала, 
2) Султань Санджаръ съ мазаромьъ (надгробемъ), имвющимь куполь 19 саженъ высоты, но 
безъ надписей, 3) Шаимъ-Кала, 4) Байрамь-Али-Ханъ и 5) Гяуръ-Кала. Постройка посл$д- 
няго приписывается персидскому царю Лохраспу. Это замфчательное крВпостное сооружеше 
обнесено было валами въ 5—6 саженъ вышины протяжешемъ на 15 верстъ, подъь которымъ 
обнаруживается присутств!е подземныхь галлерей изъ кирпича. Внутри вала насыпана была 
цитадель. Въ старомь МервЪ попадаются, по словамъ г. Комарова, монеты и р%зные камни 
въ огромномъ количеств$: однажды 100 казаковъь въ течеше двухъ часовъ подобрали таковыхь 
до 1500 штукъ. 

Подчинене Туркменовь Теке Россш и послфдовавшее затЪмъ вскорЪ проведеше Зака- 
сшйской военной желЪзной дороги открыли широк доступь въ этоть край ученымь путе- 
шественникамъь и туристамъ, какъ русскимъ, такъ и иностранцамъ, съ этого времени въ 
нашихъ и заграничныхъ повреёменныхь издашяхъ стали довольно часто попадалься и популяр- 
ныя статьи и спещальныя научныя изслфдован!я о Закасшйскомъ краз *). «Перебывали тамъ 
инженеры, естественники, географы,—не было только археологовъ»: рёдко кто изъ профзжав- 


1) См. названныя Ргосее 10$, стр. 355. 

7) Подробный отчеть помфщенъ въ газетв «Новости», №№ 62, 65, за 1888 г. и съ плохими комментар!ями 
появился въ переводь 4. ВоЙета въ Рефегтали’з Ме ипоев, 1889, УТ, 3—163. Отивтимь между прочимъ 
не особенно деликатный пр1емъ г. Бгинийо{ета, автора етатьи «Оерег Визз]ал@з атевёо]ос1зеве Ац[еареп ппа лее 
п Сепыаяеп» (въ КизызеВе Веуце, ХХ, 449—468) и по русски <Археологическ!я задачи и цфли Роси въ Цен- 
тральной Азш» (въ Русскомъ Обозрьнш, 1891. Ноябрь). Пользуясь неоднократно сказаннымь нзмецкимъь переводомъ 
отчета г. Комарова, онъ въ большинствв случаевъ называеть только переводчика, какъ будто бы трудъ принадлежаль ему 


въ дйствительности (напр., стр. 296: «справедливо жалуется Эдуардъ Роллеръ въ своеёмь сочиненши: Закастййская область 
въ археолог. отнош.»); это тёмъ боле странно, что ВгипиВо{ег нигдВ не оговорился, что нЪмецкая замЪтка есть дослов- 
ный переводъ отчета, помфщеннаго въ «Новостяхъ». 

3) Отмьтимъ двутомный трудь Неп"/ ГапзаеРа, Каз\ал Сена] Аза тоаашо Ки14)я, ВокВага, КЫуа апа 
Мегу. Гоп4.' 1835. Авторъ самъ въ Мервз не быль и говоритъ о немъ вообще немного со словъ другихъ, но при- 
ложилъ къ труду прекрасно составленную библюграфио Средней Ази до 1884 года включительно, въ которую при- 
няты и руссвя сочинешя. 
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шихъ не заглядываль на старо-мервсвя развалины и не упоминалъ о нихъ въ своихъ замфткахъ 
съ большею или меньщею добросовфстностью. ВеЪ эти замфтки, какъ относянияся по времени 
почти къ году моей пофздки въ Мервъ, понятно, не могуть имфть для предлагаемаго очерка, 
такъ сказать, историческаго значен!я, почему я не буду входить въ подробный разборъ ихъ,— 
замфчу лишь вообще, что достоинства и значене ихь даже для большой читающей публики, 
не говоря о спещалистахь, увеличиваются по м5рё того, какъ въ нихъ отводится болфе м$фста 
простому безъискусственному описано того, что туристь видфль собственными глазами, 
нежели ни на чемъ не основаннымь историческимъ пр!урочиваюямъ и соображешямъ: для 
послфднихь нужны спещальныя знашя и недостаточно туземныхъ легендъ и легендарныхъ 
„толкованй услужливыхь проводниковъ. Въ такимь сноснымь стальямъ (относительно Мерва) 
я отношу изъ русскихъ: Цимммермана «Закасшйская желЪзная дорога» въ Русской Мысли 
за 1889 г. № ис 


Русской Мысли за 1890 годъ 


.—и отчасти Гр. Уваровой «Пофздка въ Ташкентъ и Самаркандъ» въ 
№11 и 12°). 
Перехожу теперь къ моимъ личнымъ наблюдешямъ; для большаго удобства слфдить за, моей 


пофздкой прилагаются дв карты (таблицы ГУ и У): одна общая—новаго и стараго Мерва и 
нижняго течешя рфки Мургаба, представляющая копо съ карты, составленной послдней’ раз- 


траничительной русско-англйской афганской Коммисфей и напечатанной въ УШ томв (1885) 
Ргосее тез 0 Фе Воуа] СеостарЫса] Бове, дополненную картою, приложенною къ статьв 
Кульберга, «Работы Афганской разграничительной Коммисси и наша новая граница съ Афга- 
нистаномъ» въ ИзвЪстяхь Кавказскаго отдфла ИмпЕеРАТОРОКАгО Русскаго Географическаго 0б- 
щества, ТХ (1886—1888), приложеня, 48—89; и другая карта частная—развалинъ Отараго 
Мерва: она составлена мною на основанш топографической съемки Генеральнаго штаба Мерв- 
скаго оазиса въ 1884 и 1885 годахъ; на нее вновь нанесены мною нФкоторые памятники и 
названя ихъ; стояцие около нихъ номера соотвфтствують номерамъ изданныхь въ настоя- 
щемъ трудф рисунковъ, сдфланныхь со снятыхь мною фотограф, такъ что читающий съ лег- 
костью можеть найти на карт тотъ или другой описанный памятникъ, въ его цфломъ видЪ 


или части, 


подъ 
и кь ней приложень рисунокь могиль сподвижниковъ Мухаммеда (см. ниже, рис. 7). 

2) Въ 1889 году о ра. азаль пару словъ Си Ваза ш Села] Аза т 1889, стр. 135—137, съ 
приложешемъ рисунковъ «Султанъ-Санджара> и каравансерая въ Байрамъ-Али; за каравансерай ошибочно принята, 
мечеть (см. ниже, рис. 13 и 14). Когда трудь мой былъ уже окончень въ рукописи, въ Ташкенть вышло сочинеше 
Д. И. Эварнициало «Путеводитель по Средней Аз отъ Баку до Ташкента въ археологическомъ и историческомъ отно- 
почти никакихъ слёдовъ ни истор, ни археологи: повтореве мЪФет- 


линахъ © 


шен!яхь». 1893. Относительно, Мерва, въ немъ нЪът 
ныхь народныхъ легендъ и объясненй и пересказъ главнымь образом беллетристической статьи Е. Маркова («Въ 
Туркменш» — Русское Обозрьше 1892 г. Понь). Оть присяжнаго археолога можно было ожидать большей разборчи- 


вости въ пользован!и источниками и гораздо болышей самостоятельности. 
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ТГ. 


Развалины въ 1890 году. Городища: Гяуръ-Кала, Султанъ-Кала съ мавзолеемъ 


птана Санджара, 
и могилами «проповфдниковъ» (или «благотворителей»), Байрамъ-Али-Ханъ-Кала. Ледники и башни. 


Памятники: Мухаммедъ-Ханацья, Пехлеванъ-Ахмеди-Замчи, Кызъ-Виби, Кызъ-Кала, Ходжа-Юсупъ. 
Шаимъ-Кала. 


Развалины Отараго Мерва, нынф составляющия часть Мургабскаго Государева Имфния, 
находятся при станщци Закасшйской желфзной дороги Байрамъ-Али, въ 26 верстахь оть ны- 
нфшняго, новаго Мерва; онЪ тянутся на нфесколько десятковъ версть по м®стностямъ, заселен- 
нымъ частью и теперь, идуть вдоль оросительныхъ каналовъ, частью заброшенныхъ, и въ общемъ 
занимають громадную площадь въ 40 квадратныхъ верстъ *). ОнЪ имфють языкообразную форму, 
суживаясь съ ОВ на ЮЗ и напболфе густо помфшаются между арыками Юсупь-ханъ-ябъ и 
Хейчевадъ-ябъ; съ сфвера онф какъ бы замыкаются огромнымъ валомъ Гилякинъ-Чильбурть, ко- 
торый на карт показанъ какъ бы теряющимся въ пескахь, а по моему мнЪфнШо имфеть посл 
перерыва продолжен! е на юг и отчасти на запад. Выше за этимъ валомъ и на западь разва- 
лины р$®дфютъ, сплошныхь построекъ нфть, но башни, стЪны попадаются довольно далеко, что 
замЪтно даже изъ вагона при приближеши къ Байрамъ-Али оть Мерва: Болфе на востокъ даже 
отдфльныя зданя появляются р$дко, но громадные старые каналы, нын% называемые Шаимъ-ябъ, 
Янааръ-ябъ, Таза-ябъ, и вообще ирригащюнная сфть говорятъ за т0, что въ отдаленныя времена, 
и здЪеь было жилье. По Шаимъ-ябу ближе къ валу Гилякинъ-Чильбурчь тянется пфпь курга- 
новъ. Во всю ширину развалинъ ихъ пересфкаеть караванная дорога ‘на Бухару, и все простран- 
ство покрыто остатками старыхъ городовъ, крЗпостей, стфнъ, валовъ, домовъ, мечетей, кладбищь, 
надгроб!й, ледниковъ, оросительныхъ каналовъ: едва ли можно думать, чтобы пространство это 
разомь въ одно время было заселено когда нибудь такъ густо; несомнЪнно, что остатки поселенй 
принадлежать различнымъ эпохамъ. , | 

Займемся разсмотрфемъ городищь, которыхьъ ясно различается’ н®сколько, и, начавъ съ 
самаго восточнаго, въ порядкЪ ихъ перенесевя, вступимъ въ городъ «Гяуръ-Кала— КрЪфпость 
Невърныхъ». 

Это— четыреугольная площадь приблизительно въ четыре квадратныхъ версты, обведенная 
со всЪхъ сторонъ насыпными валами, мЪфстами до 15 саженъ вышины по откосу и до 6 саженъ 
ширины въ основанш; нзкоторое представлеше о нихъ можеть даль рисунокъ № 1, изображаю- 
И восточную сторону вала. По этимъ валамъ въ нфкоторыхъ м$стахъ замЪтны остатки стфн- 
ныхь башенъ, сложенныхъ изъ сырца въ 10 квадратныхь вершковъ при двухь съ половиною 
вершкахъ толщины“), которыя характеризуются утолщешемъ валовъ, выступами, возвышенями 


1) Обручевь, Закасшйская низменность. Записки ИмпЕРАТОРСКАТО Русекаго Географическато Общества по общей 
географ, ХХ, Ш, стр. 58. Е. 


?) Сырцовыя плиты такого-же почти размзра мнЪ довелось видфть въ кладкЪ еще только въ персидекомъ го- 


родищь Кахка, между Тусомъ и Мешхедомъ, въ трехъ фарсахахъ разстояшя оть поельдняго. 1/ламмедь- Хасанз-Хань 


ве =>. Т, 271 опре тъ ихъ въ 40 сантиметровъ длины и ширины и 7 сантиметровъ толщины. 
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. Юго-восточный уголь и 


восточная сторона вала Гяуръ-Ка 
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и впадинами на нихъ; разстояе башенъ не равно таковому же въ другихъ позднфйшихъ горо- 
дищахъ-крфпостяхь, —оно болфе. Западная сторона вала находится въ худшемь сравнительно 
состоя сохранности, и въ двухъ мфетахъ черезъ него внутрь городища сдфланы отводы оть 
канала, идущаго какъ разъ у подножйя вала. Почти въ центрф сЪверной стфны находимъ 
внутреннюю крЪпость (цитадель) почти правильной кольцеобразной формы; она видна только, 
если взобраться на валъ самаго города. Наиболфе возвышенная часть цитадельнаго вала, ко- 
торая выше городскаго саженъ на 6 по откосу, называется «Эрке-тепе—Кремлевымъ холмомъ>, 
на вышкЪ котораго видны развалины небольшаго зданйя, сложеннаго изъ сырцовыхь плить 
сказаннаго выше размфра, внутри котораго замфтны слфды штукатурки; на крыш этого зданя 
проведена неглубокая траншея раскопками, какъ мнЪ говорили, г. Комарова. Холмъ этоть об- 
ращенъ внутрь городища. Внутри кремля сохранилось три бугра: А вышиною почти съ валъ 
наружный, занимавший средину кремля, теперь приткнутый одною стороною къ кремлевому 
холму; Б — у сЪверной стфны и В — въ восточной сторон вала '). Была ли когда нибудь 
цитадель эта окружена искусственными рвами, сказать трудно: кажупйяся теперь таковыми 
углублев!я могутъ быть объяснены вл1явемъ дождей, при которыхъ вода съ силою низвергается 
съ крутаго вала, крутаго настолько, что восхождеше на него представляеть большия трудности. 
При обходЪ кремлеваго вала нигдф не замфчается какихъ бы то ни было слёдовъ прямаго про- 
хода изъ города въ кремль, и на это обстоятельство я обращаю пока особое внимаше читателя. 
Внутри самаго городища Гяуръ-Калы сохранилось большое множество земляныхъ возвышен!й, 
холмовъ, бугровь самыхъ разнобразныхь разм5ровъ и формъ; лежать они наиболве густо въ 
западной и особенно юго-западной и южной сторонахъ; въ углахъ сфверо-восточномь и юго- 
восточномъ холмы совсфмъ исчезають и поверхность покрыта жалкою растительностью; затВмъ 
безхолменная полоса, довольно широкая, тянется отъ средины восточнаго вала на западъ, об- 
разуя какъ бы дорогу или большую улицу. Въ общемъ судить здфеь о бывшемъ расположении 
построекъ и, такъ сказать, план города по направленю холмовъ, форм$ ихъ и. величин, само 
собою разум$ется, невозможно: открыть слишкомъ большой просторъ для воображея и все- 
возможныхъ догадокъ. Столь же трудно, если не невозможно, съ достаточнымъ вЪрояемъ опре- 
дЬлить мЪфсто старыхъ городскихъ вороть и количество ихъ. УдобнЪе всего, мнф показалось, 
искать ихъ въ срединЪ восточнаго вала: глубокая сравнительно впадина въ немъ, наибольшая 
толщина его въ этомъь мЪфстБ внутрь и наружу, нахождеше осколковъ кирпича, —все дозво- 
ляеть предполагать здФсь сооружен, выступавшее за валъ по обЪ стороны; другимъ такимъ 
пунктомъ можеть быть мВсто какъь разъ вправо отъ кремля въ сфверномь валу. 

Валы городища, кремля и все пространство, ими окаймленное, покрыто массою 
тлиняныхъ черепковъ, кусками посуды обжога разнаго достоинства; верхн! слой земли, какъ 
наносный, чрезвычайно рыхль; вмфстЬ съ черепками часто попадаются осколки отъ глиняныхь 
шаровъ или ядеръ разныхъ величинъ, которыя бросались метательными орудями, и частички 
глиняныхъ трубочекъ, составлявшихь часть сосудовъ, которые наполнялись масломъ или другимъ 
горючимьъ веществомъ, снабжались въ трубкЪ фитилемъ, зажигались и бросались при осад 


1) Отмьчаю ихъ каждый въ отдфльности буквами, такъ какъ рЪчь о нихъ будеть еще ниже. 
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въ городъ. Въ Императорскую Археологическую Коммисспо мною доставлень для образца 
осколокъ такого ядра, поднятый на поверхности земли, формы сегмента, высотою въ 6*/> сан- 
тиметровъ, съ даметромь верхняго основашя въ 20 сантим. и вфсомъь въ 5 фун. 14 золот.; 
на основан вычисленй можно заключить, что въ пфломь видф ядро должно было имфть въ 
окружности большаго круга около 75 сант.; объемъ его долженъ былъ быть около 6639 куб. 
сант. и что настояций осколокъ составляеть немногимъ болфе чЪмъ '/з ядра, которое, стало 
быть, вфсило около 15 фун. 

На ряду съ такими осколками и черепками обожженный кирпичъ въ цфломь видф и въ 
обломкахь попадается чрезвычайно рЪдко и то только въ нфкоторыхь м5стахъ. 

Относительно города Гяуръ-Калы нынзшее Туркмены, съ которыми мн пришлось раз- 
говаривать, не имфють рфшительно никакихь легендь и предати, даже объяснен!я назвашя 
его «крФпостью невфрныхъ»; въ показашяхь ихь имя это лишь связывается съ мургабской 
плотиной «Султанъ-бендъь>: какъ невозможно стереть съ лица земли такую твердыню, какъ 
Гяуръ-Кала; такъ невозможно поправить плотину Султановъ, —вс$ попытки привести ее въ 
надлежанИй должный видъ оканчивались неудачно. Легенда эта не изъ старыхъ, какъ легко 
усмотрЪть, и основана на опыт, если таковой былъ, послфднихь семидесяти лЪтъ. 

Не пришлось мнф также слышаль ничего о находкахъ какихъ либо древнихъ вещей въ 
этомъ городищф. 

Городище, сейчасъ нами описанное, есть бибг-КИа на картВ Фрезера, «Кёллять-Г6бба» 
у Абботта, мфсто, откуда Конолли наблюдаль 4 старыхъ укрфиленныхь города, большая кр$- 
пость султана Санджара на карт персидскаго инженера, и «Форть Невфрныхь» въ докладЪ 
О’Донована. Теперь спрашивается: что это за городъь изъ тЪхъ Мервовъ, о которыхъ шла рЪчь 
въ нашемь очеркЪ, кЪмъ и когда онъ возведенъ и когда покинуть? 

Въ Гяуръ-КалЪ безъ особеннаго труда можно узнать городъь Мервъ арабскихъ’ путеше- 
ственниковъ и стало быть, по всей вфроятности, городъ, унаслфдованный Арабами оть Персовъ- 
Сасанидовъ,—стоить только вчиталься въ слова Истахри (Ибнъ-Хаукаля) и Мукаддаси ‘). 
...Городъ, стоящий какъ бы на холм$; цитадель равная по величинЪ городу, подъемъ въ которую 
чрезвычайно труденъ и возможенъ только съ особымъ проводникомъ; отсутстве въ общемъ 
кирпичныхь построекъ и то особенное явлеше, что только нфкоторыя изъ нихъ были изъ обож- 
женнаго кирпича...,—все это очень близко къ сказанному нами. Если это въ дЪйствительности 
такъ, то наша Гяуръ-Кала была такъ называемымь «внутреннимъ городомъ> — &)=-|>| 45| —, 
который въ свою очередь былъ окруженъ пригородами, поселками, кварталами, деревнями, ко- 
торыя, веЪ вмфст взятыя, обнесены были большою ст$ною, называвшеюся ал-рай, остатки 
которой существовали еще при Истахри, т. е. въ. половинф Х вфка по Р. Х. *). Воть эту то 


1) См. выше, стр. 18, 19, 2 


2) Лица, происходивиие изъ этого внутренняго Мерва, получали прозвище (ниебу) медини — >» вЪ отли- 
че отъ мервези— 599 которое давалось лицамъ, родившимся въ окружающихъ внутреный городь кварталахъ. 
См. Самани, л. 3916 з. у. 4 . Мерви—= азывались мервскя издья и въ особенности ткани. Къ во- 

) ам р (62° назы р 0с0бе 
просу о происхождении нисбы мервези не лишнимъ считаю отмЪтить, что «Мервъ Хорасанцы называлоть «М.р.в.3Ъ» 


р 


(СМервезз?)». См. Риза-Кули-Хамъ, 5.728 $ с и › стр. 3394, и ЛГузаммед»-Таки-Хань, 58 


стр. 145. й 
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стфну ал-рай, я полагаю, можно усматривать въ вал Гилякинъ-Чильбурчь, который, если про- 
должить сохранившуюся до нын$ часть на сфверЪ къ двумъ небольшимъ сравнительно кускамъ 
на югф и западЪ, долженъ составить правильной формы кольцо, въ центрЪ котораго какъ разъ 
и помфщается Гяуръ-Кала. То обстоятельство, что валъ сгладился съ восточной и западной 
стороны, не оставивъ почти слбдовъ, можетъ быть объяснено тфмъ, что съ первой онъ болфе 
открыть въ сторону песковъ, которые въ этомъ краЪ разрушають въ соединеши съ вфтромъ 
все хуже дождя, а со второй—потому, что въ этомъ направлени шло перенесеше мервскихъ 
тородищь и принадлежащихь къ нимъ поселковъ. Не нужно также забывать и многократныя 
иноземныя вторжен!я въ мервек! край съ востока. 

Если радусъ образуемаго стфною ал-рай кольца мы возьмемъ приблизительно версты въ 
четыре, допустимъ 1,800 саженъ, то окружность его будеть около 22°/5 версть, а площадь 
около 40 квадратныхь версть. Таковъ былъ внутреннй Мервъ съ кварталами и пригородами 
въ половинф Х вфка. Уже въ то время городской кремль былъ разрушенъ и превращенъ въ 
огороды и дынныя бахчи, причемь вода, необходимая для полива, была проведена въ него, 
не смотря на его высокое положен!е; въ концф того же столЪйя (при Мукаддаси) треть 
внутренняго города была въ неприглядномъ положенш — разрушена '); во второй половинЪ 
ХИ стольия при Сама’ни онъ существуетъ, но не заселенъ и не обитаемъ *). Овидфтельство 
Сам’ани будетъ предфльнымь для нашего городища и заслуживаеть полнаго довфр/я, какъ при- 
надлежащее мервскому уроженцу и жителю; на основани его мы можемъ утверждать, что 
Тяуръ-Кала оставлена не позже половины ХИ столфи!я по причинамъ, кажется, естественнымъ. 

У многихъ народностей Востока подм$чена одна чрезвычайно характерная черта, —говорю 
это и по собственнымъ наблюдешямь въ Перои и части Оредней Аз: памятники, здатя, 
жилища, приходяния въ ветхость, онЪ.предпочитають не исправлять, а замфнять новыми, 
чему въ извЪстной степени могутъ способствовать событя политическя, каковымъ въ данномъ 
случаЪ было утверждеше Сельджуковь въ Мервф, какъ въ столичномъ городЪф. Весьма, есте- 
ственно, что мЪстомъ строительной дЪятельности своей они избрали не руины стараго внутрен- 
няго города, а пригороды, лежавшие за чертой его: самый городъ такимъ образомъ передви- 
нулся вполнЪ естественно, безъ какого либо вмяня внфшнихь толчковъ, и передвинулся, какъ 
товоритъ намъ второе городище «Султанъ-Кала», на западъ. Первоначально это было, конечно, 
отнюдь не передвижеше пфлаго города, а перенесее наиболфе бойкой, жизненной’ части 
его, — базаровъ, мечетей, правительственныхь учреждешй, — съ одного м$ста на другое, что 
случилось уже въ самой Гяуръ-Калф при Абу-МуслимЪ, который перенесъ базары и проч. отъ 
«городскихъ ворот» на каналь Маджанъ, и которые Хусейнъ 0. Тахиръ въ свою очередь хотблъ 
перенести на новый пунктъ. По этой самой причинв остепенналю обветшавя нашего, горо- 
дища толкованию нашему нисколько не противорфчить отмфченное выше нахождеше въ Гяуръ- 


т) Тоть же почти емыселъ даеть одинъ изъ позднфйшихь вар!антовъ (парижекаго кадекса) кь тексту Ибиъ- 
Хаукаля: «Въ наше время, т. е.'въ 580 (1184) году, цитадель въ Мервз разрушена и нЪфть положительно никакого 
жилья. Въ МервЪ нъть неповрежденной соборной мечети, кромЪ той, которую Абу-Муслимь построиль на МаджанЪ. 
Мн говорили мноше изъ жителей Мерва, старцы, что только эту мечеть они и считають за соборную, прошя же 


мечети разрушены». См. Фи НацКа]1, стр. 314. 


3) Л. 3546 в. у. ен : 
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КалЪ осколковъ кирпичныхь ядеръ: они могли попасть въ нее уже въ то время, когда она 
перестала быть центромъ и превратилась въ простой кварталь. 

Спрашивается теперь: если Гяуръ-Кала, есть старый «внутрений» городъ Мервъ, то можно 
ли въ ней съ точностью распланировать памятники, зданя и кварталы, о которыхь говорятъ араб- 
сые путешественники? НЪтъ, оть этой мысли надо совершенно отказаться, потому что свздфийя ихъ, 
при всемъ интересЪ и неоспоримой точности, отличаются недостаточною для этой цЪли опре- 
дБленностью выражен. Путешественники планирують городь по протекавшимъ въ немъ ка- 
наламъь и по имфвшимся въ немъ четыремъ воротамъ, но направлеше первыхъь и мфстона- 
хождеше послфднихь дають въ такой формЪ, которая допускаеть въ настоящее время раз- 
личное понимане и толкован!е. Напр. Истахри говорить, что каналъь Хурмузферрэ быль «въ 
направленш Сарахса, въ мфстф, въ которое вступаеть прямо входящий отъ Сарахса». Чрезъ 
какую стфну— западную или южную—входилъ каналъ въ самый городъ, или вдоль какой изъ 
этихь стБнъ онъ протекаль: и та, и другая почти одинаково могутъ быть направлены въ сто- 
рону Сарахса, — западная болфе, южная менфе? Или: ‹каналь Разикъ течеть у «городскихъ 
воротъ». Въ какой стБнЪ были эти ворота? Не помогаеть въ данномъ случаЪ и болфе точное 
направлен!е канала этого у Якута, который товорить, что около него находится могила Бу- 
рейда-ал-Аслами (==могилы асхабовъ на нашей картВ развалинъ Стараго Мерва). Какъ онъ 
протекаль мимо этой могилы, —съ запада на востокъ или съ юга на сЪверъ, и въ какую стФну 
входиль въ городъ, остается опять неизвфстнымь, а потому неизвфстно и мЪсто «городскихъ 
воротъ». Или: одни ворота въ Мервф назывались Дер-Мушканъ, «изъ нихь выходили въ 
Трансокоану (въ сторону песковь) и около нихь находился дворецъ Мамуна». Выйти въ 
Трансоксану можно одинаково хорошо черезъ ворота въ сфверной или восточной стфн% города, но 
дворець Мамуна при такомъ опред$леши можно искать только въ сЪверо-восточной части нынфш- 
ней Гяуръ-Калы. Двойственность въ пониманш приведенныхь примфровъ проистекаеть един- 
ственно оттого, что путешественники арабске въ описаше Мерва не ввели, какъ въ другихъ 
случаяхъ, болфе понятныхь для насъ всегда выраженй— ‹сфверъ, югъ, востокъ и западъ». 

Если предположить, что въ древнфйшемъ мервскомъ городищ$ Гяуръ-КалЪ при распо- 
ложеши вороть руководились тфми-же соображешями и потребностями, какь въ позднЪй- 
шемъ—Байрамъ-Али, то, конечно, ихь прИйдется помфщать въ восточной сторонф, открытой 
къ Трансокфанв, и западной, обращенной къ Хорасану. Изъ тфхъ-же арабскихь путеше- 
ственниковъ мы знаемъ, что городъ дфлился на опредфленныя четверти, имфвийя свои ка- 
налы: сообщене, имфющее большое значеше для планировки города, но опять таки неудобо- 
понятное, потому что направлене каналовъ въ самомъ город не отмфчено, и только относи- 
тельно одного канала «Маджанъ» сказано, что онъ иереськаль городъ, имфль мосты, кото- 
рые вели на главную улицу, а относительно другихъ, что—одинъ в20дилё въ городъ и раз- 
дфлялся въ цистерны, тругой—ииталь одинь конець города и предмЪстья, трей —достав- 
ляль в00у извфстнымъ кварталамъ. Изъ всего это можно только заключить, что 1) каналы 
были въ предфлахъ города не одинаковой величины '), и 2) что они шли не въ одномь 


1) Вспомнимьъ при этомъ, что Ибнъ-Хордадбехъ и Ибн-ал-Факихъ называлоть только два канала — Разикь и 
Маджааъ, которые составляли украшене города. См. выше, слр. 13, 16. 
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направлен съ извфстными стфнами города и не были между собою параллельны, потому 
что въ такомъ случаф раздфлили бы городь на пять частей, а не на четверти. Самый поря- 
докъ, въ которомь перечисляются мервсые каналы у разныхъ арабскихь путешественниковъ, 
различный: случайное это явлеШе или у какого нибудь путешественника на чемъ либо осно- 
ванное? Изъ словъ Истахри, которыми онъ опредфляеть положен!е въ город мфста празд- 
ничной молитвы мы можемъ однако вывести заключен, что каналы ‹Хурмузферрэ» и 
«Маджанъ>“ были смежными. 

Посл долгихъ попытокъ, при соблюдеши извЪстныхь условй, мнЪ показалось возмож- 
нымъ уложить свфдфыя арабскихъь путешественниковь въ графическя рамки. 

Допустимъ, что: 1) Истахри при исчислени каналовъ руководился порядкомь ихъ слё- 
довашя одного за другимъ, а Мукаддаси нЪть; 2) назваше канала «Хурмузферрэ» стояло въ 
зависимости оть деревни того-же наименован!я, лежавшей въ одномь переходф оть города 
кз съверу въ пескахъ, въ одномь фарсахВ влфво оть нынфшняго Кишмана; въ такомь слу- 
чаЪ самый каналь естественнфе всего помфщать ближе къ сфверной стёыЪ города и дорога 


оть Сарахса должна приводить путешественника къ сЪверо-западному углу Мерва; 3) каналь 
«Разикъ», который протекаль у ‹городскихь воротъ» п входилъ въ городь, въ настоящее 
время соотвфтствуеть старому руслу канала, находящемуся между городищами Гяуръ-Калой 


и Султанъ-Калой. 


При такие предположешяхъ свфдёя арабскихь путешественниковь о мервскихь ка- 
налахъ, воротахъ и расположеши построекъ м0%/з принять графически такой видъ: 


7 Ее 
Кварталъь «Расъ-ал-Шабай». | Городской | 
Дома Абу-л-Фазла Бал’ами. разрушенный 
Каналь ‹Хурмузферра». кремть- | 
| 


Постройки Хусейн 6. 
Кварталь ‹Ра 
Праздничное м7 


хира. д 
ь-ал-Мейданъ», околотокъ Абу Джахма. 


молитвы. 


Ворота Ворота 
Балинъ. Деръ-Мушканъ. 
Новая соборная мечеть. 
Домь рода Абу-л-Неджма съ куполообразнымь 
зданемъ. Тюрьма. Новые базары. 
Ворота, Ворота 


«городск1я». = 


Синджанъ. 


Каналь < Разих 


«Старая мечеть». Палалы рода Халида, 
Старые базары. правителя Бухары. 


Разь 


Каналь ‹Ас’ади-ал-Хурасани». 


Дома Мервскаго мерзебана. 
Мечеть «Бени-Маханъ». Кварталь «Бабъ- 
Кварталь «Бени-Маханъ» или Синджанъ». 
<«Миремаханъз. 


Каналь 


Дворець Мамуна. 
Каналь «Маджань». <Домъ правлешя». 
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Если же одинаковыя названя канала и деревни «Хурмузферрэ» простое совпадеше и 
дорога оть Сарахса выходила къ юго-западному углу города, то представленную планировку 
слфдуеть начать не съ сбверной, а южной стороны, причемъ, естественно, перемЪстятся и 
ворота. 

Первая‘ возможность кажется мнЪ ближе подходящей къ дЪйствительности. 

Кром построекъ; отмфченныхь на планЪ на основани Истахри и Мукаддаси, въ 
Мерв%, какъ мы знаемъ изъ словь Ибн-ал-Факиха, Ахмеда Туси и Закарт Казвини (выше, 
стр. 17, 32, 53), было удивительное здаше, называвшееся «кей-мерзебанъ», украшенное 
четырьмя деревянными фигурами, которыя изображали двухъ мужчинь и двухъ женщинъ; 
здаве это народъ разобралъ и воспользовался его деревомъ. 

Прежде чмъ покинуть Гяуръ-Калу, я не могу не остановиться на одной фразЪ Истахри 
въ самомъ началЪ его повфствовашя о `Мерв% *): «говорять, что цитадель въ Мервв построена 
Тахмурасомъ, а старинный тородъ «Двурогимъ» (т. е. Александромъ Македонскимъ)». Не 
естественно ли, что, упоминая о «старинномъ городЪ», Истахри имфеть ввиду нЪчто 06обое, 
самостоятельное, независимое оть того внутренняго города, который онъ потомъ описываетъ 


съ такою подробностью *)? Другими словами: не было ли уже при Истахри такого мЪета, 
которое называлось «старымъ Мервомъ»? Въ такомъ именно пониманши Истахри утверждаетъ 
меня свидфтельство болфе поздняго автора Х\ вЪка, Хафизи-Абру, который говорить о во- 
зобновлеши Мерва при Шахрох», а именно: ‹.....у деревни ’н.д.къ— 3х — была устроена пло- 
тина, которую называли «Отарымъ Мервомъ». И теперь, говорять, когда бываетъ сильный в$- 
теръ и сносить песокъ, обнаруживаются слфды стёнъ и построекъ, такъ что можно узнать, что 
въ этихъ мьстахъ было поселеше» 3). То обстоятельство, что Хафизи-Абру повель рёчь о ‹ Ота- 
ромь Мервф» тотчась посл словъ объ избыткЪ водъ, уходящихъ чрезъ Кушмейхенсвя ворота 
къ Харезму, безразлично, были ли эти ворота въ Гяуръ-Калф, или въ позднфйшемь городищь 
мервскомъ «Султанъ-Кала», —заставляеть меня думать, что онъ пр1урочиваль его во всякомъ слу- 
чаф къ сфверу оть старыхъ городищь: во-первыхъ онъ не могь подъ «слЪфдами стЪнъ и построекъ» 
понимать нынфшнюю ТГяуръ-Калу и ближайшя къ ней 65 10 время постройки-развалины, — 
онф и иенерь слишкомь велики, чтобы могла быть рфчь о засыпкв ихъ пескомъ теперь, а 
тогда тёмъ болфе; во-вторыхь, ни о какой другой плотин на югь оть Мерва, кромЪ боль- 
шой Мургабской, намъ рёшительно ни изъ какихъ источниковъ неизвзстно. Значить: плотина 
при деревн® °н.д.къ могла сдерживать только излишекъ водъ, миновавшихь уже городъ Мервъ, 
п должна была находиться оть него въ иЪкоторомь разстояни на съверъ или сЪверо- 
востокъ. Деревни °н.д.къ — 535$ ‚ какъ пишеть Хафизи-Абру, не знаеть ни одинъ восточный 
теографичесвй словарь, но Якуть и Сам’ани знаютъ, какъ мы видфли выше (стр. 35), деревню съ 
правописашемь 51| — Андахъ, что, по всей вфроятвости, одно и то-же: она находилась въ двухъ 
фарсахахъ (около 15 верст) оть Мерва. 

Если все нами сказанное в%рно, то мЪсто, носившее назваше при Хафизи-Абру «стараго 
Мерва», может» быть то самое, что Истахри разум ль подъ словомъ «старинный город», 


1) См. выше, спр. 18. 
2) Различаеть, повидимому, старый городъ отъ новаго и Мукаддаси, —выше, стр. 23. 
3) См. выше, стр. 67. 
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верстахь въ пятнадцати отъ собственнаго Мерва на сфверъ или’ сЪверо-востокъ, вн черты 
стЪны ал-рай, т. е. понынзшнему за валомъ Гилякинъ-Чильбурчъ. 

Итакъ, Гяуръ-Кала—«внутреннй» Мервъ Арабовъ, по всей вроятности, унаслЪдованный 
пии оть Персовъ сасанидской эпохи; оставленъ, т. е. пришелъ въ руины, не позже половины 
ХПИ столфмя по причинамъ естественнымь; къ сЪверу или сЪверо-востоку отъь него, верстахъ 
въ пятнадцати разстоявя, за чертою нынфшняго Гилякинъ-Чильбурча, мозли’ находиться раз- 
валины, носивиия ужесвь то время назван!е «стараго Мерва». 

Перейдемъ теперь’ въ другое городище, называемое «Султанъ-Кала— ВрЪпость Султана». 
Оно лежить на западь параллельно только что нами описанному и настолько отъ него близко, 
что восточная стфна его почти соприкасается съ западной стфной Гяуръ-Калы, —раздфляетъ 
ихъ только русло канала. Городище также представляеть фигуру квадрата, только менфе пра- 
вильной формы, и той же величины, т. е. каждая сторона его равняется приблизительно двумъ 
верстамъ. Квадратъ этоть’ на сЪверЪ и юг омыкается еще добавочными стфнами формы не- 
правильныхь полукружй, изъ которыхъ сЪверное н®сколько болфе южнаго, такъ что съ этихь 
двухъ сторонъ внутрь городища можно теперь попасть только миновавъ дв стфны. Эта до- 
бавочная къ основному городищу часть на нашей карт развалинъ носитъ особое имя «Искендеръ- 
Вала», т. е. крфпость Александра, но я такого назвашя на мЪств отъ Туркменовъ не слышалъ: 
всему городищу съ его пристройкой они давали только имя, приведенное мною выше. ОЪверо- 
восточный уголъ квадрата отдфленъ оть города прямою ст$ною, и образуетъ цитадель, которая 
называется ‹Шехр!яръ-Аркъ», т. е. Государевымъ Кремлемъ. Общий характеръ этого городища 
совершенно иной: стЗны сырцовыя, мфстами, въ особенности въ обводЪ, глинобитныя; въ с*- 
верной стЪнЪ, сохранившейся лучше, особенно въ той части, которая входить въ составъ 
кремля, видны какъ остатки городскихъ башенъ, такъ и внутреные по стфнамъ ходы. Внутренняя 
часть городища и сЪвернаго обвода совершенно пуста и представляеть сплошной рядъ буг- 
ровъ, состоящихъ изъ битаго жженаго кирпича и покрытыхъ осколками его. Въ кремл видны 
остатки стфнъ глинобитныхь и сырцовыхъ здан!й (рис. 2), среди которыхъ на себя обращаеть 
внимаше одно (рис. 3), продолговатой формы, сложенное изъ сырца обыкновенной величины, 
обмазанное глиной, съ наружной стороны обдфланное полуколонками, какъ бы гофрированное, 
облизанное дождемъ и вфтромъ. 

Возстановить окна и входъ въ первоначальномъ видф трудно, такь вакъ первыя едва ли 
были въ стфнахъ, а послфдшй— пробоина въ цоколф,—можеть быть, совсЪмъ недавняго про- 
исхождешя. Внутри стны выложены какъ бы рфшеткой, —сырець клался не подрядъ, а че- 
резъ одинъ, отчего получаются кавя то гнфздышки или печурки. Внутренность на довольно 
значительную высоту наполнена матер!аломъ рухнувшей кровли, сильно утоптаннымъ, со слф- 
дами скота, а образовавиияся съ нЪкоторыхъ внфшнихъ сторонъ отъ такихъ же обваловъ на- 
сыпи, закрывающуя основан!е зданя, содержать много битаго кирпича и даже осколки из- 
разцевъ голубаго цвфта, изъ чего можно заключить, что наружная облицевка этого ориги- 
нальнаго здан!я была изъ кирпичей и изразцевъ. 

Такой стиль и такая отдфлка въ данномъ случаЪ не единственные, — они повторяются 
и за предфлами городища и мы будемъ имфть еще случай къ нимъ возвратиться, но каково 
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было назначене этого здашя, для меня совершенно непонятно, и вс разспросы у мфстныхъ 
жителей оказались напрасными. 

Какъ разъ посрединф громаднаго пустыря внутренняго квадрата стоить единственный 
памятникь, большое по размёрамъ и формамь куполообразное здаше «Султанъ-Санджаръ», 
что можеть означать: мечеть султана Санджара или его надгробный мавзолей (рис. 4 и 5). 
Здане въ теперешнемь основаши правильный квадрать со стороною въ 12 саженъ и 
2 аршина, такъ что площадь, имъ занимаемая, 1444 квадр. аршина; оно представляеть изъ себя 
правильный полукубъ, на которомъ поставленъ круглый барабанъ аршинъ 14 высоты, при- 


Рис. 2. Видь на «Шехряръ-Аркъ» Султанъ-Калы съ внутренней стфны ея. 


крытый довольно плоскимъ куполомъ аршинъ въ 5, такъ что высота всего зданя оть наруж- 
нато основашя будеть свыше сорока аршинъ или около 14 саженъ. Вокругь барабана не 
въ одинаковой степени со всЪхъ сторонъ сохранились остатки довольно значительной гал- 
лереи, съ которой соединялись болфе мелюя помфщеншя и ходы, и которая пересфкалась 
амбразурами сводчатыхъ оконъ, пропускавшихъ свЪть внутрь здавя, и наружу выходила 
гладкими и узорчатыми нишами, изащными колонками и тонкими пилястрами; тамя наруж- 
ныя помфщеня и ходы были расположены въ три яруса и доходили до начала самаго 
купола, какь свидфтельствують глубовя разной высоты ниши верхней части барабана. 
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Амбразуры арокъ и нишь по всей окружности здашя и галлереямъ—лЪиной работы изъ 
глины и терракоты изящной формы и разнообразныхь рисунковъ; въ нФкоторыхь амбразу- 
рахь эти украшен!я перемфшиваются съ надписями арабскимь шрифтомъ изъ того-же мате- 
рйала, которыя въ столь плохомь состоянш, что разборъ отдфльныхь словъ не пред- 
ставляется возможнымь снизу: я различалъ ясно лишь н$которыя уцфлфвийя буквы, болЪе 
длинныя по начертанню, каковы ал |, лямо _), конечный миме'», которыя, сдержи- 
ваемыя бордюрами рисунка, могли, понятно, дольше сохраниться и не отпасть. Внутрь зда- 
я ведуть теперь два входа, обращенные на востокъ и западъ, въ 7 арш. 8 вершк. ширины 


Рис. 3. Здаше изъ сырца въ «Шехуяръ-Арк> Су 


анъ-Калы. 


и около 9 арш. высоты, а изнутри на сЪверной п южной стфнахъ сдфланы такой же вели- 
чины глубовя ниши. Куполъ зданя покоится на спарочныхь сводахъ, одинъ изъ другаго 
исходящихь, а ключь его правильный квадрать, который, при разсматриванш въ бинокль, 
казался мн® кирпичной плитой большаго размфра. Шяты сводовъ подбиты, куполъ, равно 
какъ барабанъ и стВны, дали трещины, чрезъ которыя во время дождя просачивается вода, 
почему и внутренняя облицевка скорымъ шагомъ идеть къ разрушен. Надъ окнами въ 
стфнахъ остатки деревянныхъ балокъ; въ нижней части здавйя два ряда правильно располо- 


женныхь гнЪздъ, вфроятно, оть балокъ, которыя поддерживали поль. Стфны выштукатурены 
16 
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и вокругъ барабана идеть узорчатая надпись, по шрифту арабская, толубой краской по 
бЪлому фону, лежащему на слоЪ тлины. Краска настолько послфзла, штукатурка пообвалилась 
или залита грязными потоками изъ трещинъ, что нельзя различать отдфльныхь частей буквъ 
этой, надписи (рис. 6); тавя же точно надписи были въ амбразурахъ оконъ, но и онф находятся 
въ столь же плачевномъ состоянш. Работа надписи произведена довольно аляповато, сразу 
бросается въ глаза грубостью, нисколько не гармонирующею съ общимъ характеромъ вну- 
тренняго убранства здан!я, такъ что можеть быть смфло приписана ‘реставращш послёднихь 


Рис. 4. Южная и восточная стороны мавзолея су 


ана Санджара. 


лфтъ; на это намекали мЪстные старики, которые также прибавляли, что года 2—3 тому 
назадъ надпись была въ значительно лучшемъ видф, собирался ее фотографировать кто-то 
изъ бывшихъ въ Государевомъь Имфнш, но почему то затЪя не удалась, и надпись для нась 
такимъ образомъ навсегда потеряна. Внутренн1я стЪны здавя, насколько можно предпо- 
лагать по осталкамъ въ одной изь нишьъ терракотовыхь буквъ, были покрыты лЪиными 
украшешями и цвфтные изразцы едва ли были въ нихъ введены: нигдЪ не замфтно гнЪздъ, 
изъ которыхь они могли бы выпасть. Если сравнить мавзолей съ одновременными ему по- 
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стройками—надгробями въ СарахеЪ, Тусф, Талхатанъ-Бабз и др., — то можно подумать, 
что внутренняя терракотовая отдфлка была въ дух и стил того времени. 

Снаружи вокругь всего зданя попадаются въ большомь количеств осколки поливныхь 
цвфтныхь плитокъ, которыя могли служить внфшней облицевкой если не всего зданя, то; 


Рис. 5. Западная сторона мавзолея султана Санджара. 


несомнЪфнно, купола, въ которомъ, отчетливо видны пазы цемента, державшаго изразцы, и, 
можеть быть, нфкоторой части барабана и куба, и входной западной двери, стоящей теперь 
безъ пилястръ и фронтона; по бокамъ оть нея, по всей вфроятности, были накладныя ниши, 
ясно различаемыя даже на рисунк$. 
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Съ внфшней стороны здаше въ основаши засыпано землею въ нзсколько аршинъ, такъ 
что цоколь скрыть и внутренняя поверхность (поль) представляеть такимъ образомь значи- 
тельное углублеше, а все здаше теряеть нфсколько аршинъ въ высоту, отчего, конечно, про- 
игрываеть. Этой насыпной земли и всякаго мусора менфе съ сБверной стороны и онъ уда- 
ленъ, какъ можно судить по форм% ямы, открывающей основаше, и рядомъ съ ней находящагося 
накиднаго бугра, искусственно, —можеть быть, раскопкой. Сложено все здаше изъ кирпича 
необычнаго размфра, а именно 6'/» вершк.Ж6'/» вершк. при 1 вершк® толщины, на растворЪ 


извести. 


пгана Санджара со сл$дами надписи. 


Рис. 6. Внутренний юго-восточный уголь барабана въ мавзолеъ 


Внутри здашя, какъ разъ посрединф, въ направлени съ сЪвера на югь сложенъ изъ 
кирпича и совсфмъ недавно обмазанъ глиной большой въ три уступа со вефхь сторонъ 
ящикь надъ могилою, какъ говорять, султана Санджара, имфюцИй въ основаши нижняго 
яруса: 7 арш. 14 вершк. длины, 4 арш. 7 вершк. ширины и 1 арш. 11 вершк. вышины; 
второй уступь поднимается на б вершковъ, и трейй еще на 7 вершк., такъ что всего — 
высота ящика 2 аршина съ половиною. Въ головахь ящика, т. е. съ сфвера— могила 
мусульманская и лицо покойника обращено на западъ, — поставленъ поддерживаемый 060бо 


сложенными кирпичами длинный шестъ, на которомъ привязаны 'разноцвфтные лоскутки 
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матер!й. Все это намогильное возвышеше сложено недавно; мнЪ говорили, что не болЪе 
двухъ лфть тому назадъ его не было и на мЪстВ его была просто яма. 

Памятникь ‹Оултанъ-Санджаръ» пользуется большимъ уважешемъ среди м$стныхь жите- 
лей и могила часто посфщается, что могуть свидфтельствовать идупйя отъ нея въ разныя 
стороны и плотно утоптанныя тропинки поклонниковъ. Когда во время моихъ опытныхъ 
раскопокъ въ МервЪ была рЪчь объ одной вблизи «Султанъ-Санджара», то рабоше мои, 
большею частю Туркмены, не понявъ, въ чемъ дфло, заявили, что работъ по близости 
этого памятника они производить не станутъ, такъ какъ султанъ Санджаръ— святой чело- 
вфкъ и копать около него грфшно. 

Народная молва съ мавзолеемъ этимъ связываетъ различныя небылицы, а именно, что 
вызсто сказанной плиты-ключа купола вмазанъ ящикъ, въ которомь, по словамъ однихъ, 
положенъ золотой гребень Санджара, а по другимъ разсказамъ —сокровища, которыя собрала 
его жена, построившая самый мавзолей. 

У султана, говорить легенда, была красавица жена-пери, данная ему съ неба на трехъ 
услов!яхъ: чтобы онъ никогда не смотрфлъ, какъ она будеть чесаться; чтобы онъ никогда 
не взглядываль ей ня пятки сзади, когда она будетъь ходить, и чтобы онъ никогда не 
обнималь ее за тално:—при нарушеши ‘одного изъ оэтихъ условй пери должна была быть 
взята обратно. Прошло нЪфсколько времени и султань жиль съ своей необычайной женой 
счастливо, но его неотступно стала занимать мысль, почему ему поставлены столь стран- 
ныя, тяжелыя условя. И вотъ онъ рЬшилъ подсмотрфть, какъ его супруга будеть чесаться. 
Изъ скваженки двери онъ увидфль, что жена сняла съ плечъ голову, положила на столь и 
начала расчесывать волосы золотымъ гребешкомъ. НФкоторое время спустя какъ-то ночью 
султанъ открылся жен, что онъ подсмотрфль ея прическу, и спросиль, зачЪмъ она это 
дЪлаеть. Жена разсердилась и рфшилась его покинуть. Султанъ долго уговариваль ее отка- 
заться оть такого шага, и уговоры его подЪфйствовали. Прошло опять нЪФкоторое время; 
султанъ не стерпфль, посмотрфлъ женЪ на пятки и увидфлъ, что она не ходить, а плаваеть по 
воздуху, и вь своемь открыми онъ опять признался женф. Пери-красавица обидфлась и 
разгнфвалась болфе прежняго и, не смотря на всЪ къ ней обращенныя мольбы, улетбла на 
небо. Султанъ загрустилъ, собраль духовенство и просиль помочь ему возвратить жену. 
Горя\я молитвы духовныхь особъ возвратили султану его утраченное сокровище. Прошло 
два года и султанъ не. стерпфльъ, обняль жену сзади, и замфтиль, что она безь костей. 
Почуветвовавь объямя мужа, пери разсердилась и рЪфшила, что должна оставить его и на 
этоть разъ безвозвратно навсегда. Вакъ султанъь ни молилъ ее, она осталась непреклонна, 
п никаюя заклинаня и молитвы не заставили ее отступить оть даннаго самой себЪ слова. 
Она сказала султану при прощан: «если ты желаешь меня видЪть, построй мечеть выше 
вефхъ мечетей съ отверсшемь наверху: въ это отверсше я буду показываться тебЪ каждую 
пятницу». Оултань такъ и сдфлаль. Когда мечеть была окончена, онъ наверху въ отверсти 


увидьль свою жену; тая условленныя свиданя повторялись до тьхъ поръ, пока султанъ 


почуяль, что кончина его близится. Жена явилась ему въ куполб и бросила свою гребенку, 
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которая не упала, а застряла между кирпичами. Султанъ приказаль достать эту гребенку 
и положить въ ящикъ, а ящикъ вмазать въ центръ купола въ завфтное отверсше '). 
Такой легендЪ азятовъ, недавнихъ хищниковъ края, внимали и видимо серьезно вЪ- 


жившШе въ 


рили руссые и дфлали возможныя попытки овладфть драгоцфннымъ ларцемъ: сл) 
Мургабекомъ Государевомъ Имфн!и говорили мнЪ, что были любители, которые стр$ляли въ 
центръ купола пулями, чтобы выбить ящикъ, но безусп6шно; оть удаленя ящика, будто, 
предостерегаль бывший здфсь покойный профессорь Инженерной. Академи Карловичь, пола- 
гавпИй, что оно повлечеть за собою падене самаго купола. Конець росказнямъ и попыткамъ 
насталъ самь собою: въ концф Шюля мфсяца 1890 года, когда я Фздиль въ Самаркандь, 
вмфсто загадочнаго квадрата, не представлявшаго, видимо, ничего неизбфжнаго для’ сведеня 
купола, открылось отверсте, — памятникь не рухнуль и никакихъ слуховъ о найденныхъ 
кЪмъ либо сокровищахъ въ краз не распространилось. Я убЪфжденъ, что то была простая 
кирпичина, которая сама собою выпала какъ разъ на намогильный ящикъ султана Санджара, 
и мфето этого падешя было мною осмотрфно *). 

Природа—в$теръ и дождь—вмфстВ съ подобными сказаннымъ грубыми выходками люби- 


телей сказокъ ведуть памятникь къ очень быстрому разрушеню: такь говорили мнф лица, 


живупя на м$ст8 2—3 года и сравнительно часто посфщавиия его °). 

При размфрахъ, которые даны мною относительно высоты различныхь частей мавзо- 
лея— полукуба, барабана и купола—поставлены цифры приблизительныя “): точнаго измф- 
реня произвести было нельзя, такъ какъ подняться на первую по крайней мфрЪ галлерею 
безъ самыхъ необходимыхъ приспособлен! (лфстницъ) я не рискнуль, но что болфе смфлые 
ходоки на это отваживаются, видно по юго-западному углу стфнъ, тдЪ кирпичи повыпали 
рядами на разстоянш подъема ноги вверхь, образовали ступеньки и сильно обтерты. 

Итакъ, описанный нами памятникь, единственный уцфлЪвиий во внутреннемъ квадрат 
Султанъ-Калы, самъ ничего намъ не говорить о себЪ: ни когда онъ построенъ, ни кфмъ, ни 


для чего. 


1) Легенда эта, въроятно, и есть одна изъ тьхъ удивительныхьъ вещей, разсказываемыхъ Туркменами про 30- 
лотой вънець Санд 
9 


металличе 


жара, которыя слышаль Ог. Вольфъ: значитъ, она живетъ въ народныхъ устахъ давно. 


И. Эварниикай, напечатавийй «Путеводитель по Средней Азим» въ 1893 г., на стр. 43 заявляетгь, что 


ящикъ желтаго цвзта, который быль вдБланъ въ центрЪ купола, потилщень каимь то странствовавшимь 
о 100% тому назадь (!). 

3) Посётившему поель меня развалины Мерва Е. Маркову разсказали также слБдующее. «Въ послЬднее время 
мечеть жестоко пострадала отъ нев 
чтобы возить Богъ знаетъ изъ как 
нихъ будеть гораздо выгоднфе воспользоваться даровымъ наслЪдотвомь Султана Санджара и немилосердно стали 
разорять эту историческую древность. Они то уничтожили по обваливъ для этого под- 
держиваюлий его уголъ храма (2). Русское начальство, провЪдавъ о такомъ армянскомь ванлализмф, стало уже ставить 


анличаниномь 


ственной алчности армянъ,—подрядчиковъ нашей жельзной дороги. ВмБето того, 


й дали и за какую цЪну нынфшни@ плохой кирпичъ, они сообразили, что для 


дн1й уцфльвииЙ минарет" 


потомъ караулы къ знаменитой мечети, которую даже варвары туркмены щадили какъ былую религюозную святыню 
свою». См. «Въ Туркменш», Русское Обозреше, Понь 1892, стр. 467. 

*) Д. И. Эварнииюй, «Путеводитель по Средней Азии», стр. 41, даетъ слБдуюция измърев!я: «высота мечети 
161|2 са; 
семи саженъ 2 важ. и 35 сотых 


; длина и ширина 12 


ыж. и 84 сотыхъ; толщина стънъ отъ основанйя, не считая фундамента, до высоты 
до высоты галлереи— 21/5 саж.; цилиндрическая часть въ пять—4 арш., въ ключь 
до 60 сотыхъ; высота нишъ (какихъ?) 4/2 саж., ширина 11/2 саж., у ене 80 сотыхъ>. Къ сожальнио, авторъ 
вигдв не говорить, точныя это измьренйя или приблизительныя, и какимъ образомъ опредёлена высота «мечети». 
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Южный обводъ городища— почти сплошной могильникъ, болфе густой въ срединной 
части; большинство могилъь выложены поверху обожженнымъ кирпичемь въ елку; могилы 
оть времени вскрылись, своды обрушились, склепы наполнены землею, изъ которой иногда 
торчать кости скелетовъ. На поверхности много развалинъ могильныхъ камеръ или надгробйй 
разнообразнаго типа, среди которыхъ наиболЪфе выдается одна постройка, пострадавшая сильно 
оть времени, находящаяся въ состояни весьма близкомъ къ окончательному разрушению 
(рис. 7). Это двЪ камеры, стояпёя одна около другой, сложенныя изъ кирпича; верхъ 
открыть, входа нфть, но въ каждой съ четырехь сторонъ имются полукруглыя амбразуры 


— 


Рис. 7. Могилы «проповздниковъ» (или «блатотворителей»). 


оконъ; одна изъ камеръ по внЪшней сторонф стВнъ выложена голубыми изразцовыми куби- 
ками, которые на фонф кирпича образуютьъ рисунокъ; на другой камерЪ эти цвфтные кусочки 
повывалились и рисунокъ образуется какъь бы 0с0бою кладкою кирпича. Въ камерахъ лежать 
продолговатыя намогильныя плиты изъ мрамора сФраго цвфта, украшенныя по верхнему ребру 
узорчатымъ пояскомъ и покрытыя арабскими надписями, сдЪланными необыкновенно тонко и 
изящно; на верхней части плить въ орнаментьъ—на обфихъ плитахъ тожественный— введено 
арабское квадратное письмо. Плиты не одинаковой величины: правая, если стать лицомъ къ 
сЪверу, имфеть: 48 вершка длины, 10 вершковъ ширины и 11'/, вершковъ высоты; лфвая— 
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46 верш. длины, 10 верш. ширины и 12 верш. высоты. Чья-то досужая рука совефмъ недавно 
отбила углы одной изъ плить, измельченные обломки которой тутъ же и валяются. Съ надписей 
сняты бумажные слфики, за невозможностью расположиться въ камерахь съ фотографи- 
ческимь аппаратомь; со слфпковъ уже сдфланы фотографичесые снимки, а съ послЬднихъ 
прилагаемые рисунки (таблицы УТ и УП), на которыхь плиты представлены въ плоскости. 

Съ сЪверной стороны камеры какъ-бы защищены сводчатыми арками, которыя съ ли- 
цевой стороны, вЪроятно, были украшены изразцами, а верхушка и стороны передней стёны, 
можеть быть, имфли даже надписи. Съ сфвера въ арки ведуть входы. Своды арочныхъ стЬнъ 
и задняя и боковая части ихъ украшены изразновыми плитками разныхь величинъ, вдфлан- 
ными въ кирпичь, и разныхь ивфтовъ-—болфе голубаго и синяго, менфе бфлаго и краснаго,— 
которыя образуютъ разнообразные рисунки и узоры по кирпичному фону. Такого рода 
выкладка и облицевка, какъ извзстно, въ большомъ ходу на мечетяхъ, воротахъ и другихъ 
здашяхь Самарканда, Бухары и различныхь городовь Переи; а самыя арки съ нфкоторыми 
измфнешями въ деталяхъ повторяются на другихъ старыхъ кладбищахъ мервскаго края надъ 
избранными могилами, см. напр. ниже надгроб!я Юсуфа Хамаданскаго, Талхатанъ-Бабы, и 
предназначались, вфроятно, для отдохновеня пилигримовъ-поклонниковъ. Послфде при по- 
сфщенш могиль возлагають на нихь ввидф почтительныхь приношешй куски хлЪба, а на 
одной я замфтиль обломокъ выдолбленнаго сБраго камня, въ которомъ налита была вода. 

Туркмены говорять, что подь описанными плитами покоится прахъ какихъ-то пропо- 
вЪдниковъ, а по другимъ предаямъ— брать и сестра благотворители; могиламъь приписы- 
вають чудодФйственную силу: напр., во время пропажи скотины ходятъ извфстное число разъ 
вокругь могилы и вфрять, что скотина послф этого навфрно отыщется; приходять и недужные 
ради исцфлевя. 

Насколько основательны толки народа о погребенныхь здфеь лицахъ, могуть съ точ- 
ностью свидфтельствовать сами надписи, правильнымъ чтешемъ и переводомъ которыхъ я 
обязанъ Бар. В. Р. Розену, за что и выражаю ему глубочайшую признательность. 

На правой плитв (таблица \УТ) написано ‘): 


еее ЕЛЬ И ВИ ооо Я ом а И аи ое МИ Я МИ 


И ыы ыво БЫ рае ДА ре ое о ыы ВЫ МЫ ва (29 Ве В ое 


ПЗ РМ У ь едет о [И САМ ВЫ а еда а одне ой 28 8-ой д=И 


Ск Вы ое ро ть ева р, О МЫ БЫ 5 № 05 
ВО 
я аа о о рей зах МЕ ЕЙ Ире он И рее фунта ОЗ ЛМ 


О ед ее веба Че = а есь И 2 МИ ур А 


т) Въ прямыя скобки въ текстз надписей заключены недостаюция, по предположению, слова и буквы на 
испорченных мБетахъ плитъ. 


РАЗВАЛИНЫ СТАРАГО МЕРВА. 129 


ао (56) ЗИ а о од ое ева бра о ен ый об ож о ое р 
Вы ое о Буза ра В ре В БЫ ыы 
в в о ДЭ 5 ВИ ды ЗИ ЗМЗ о = БИ, 

ое И Вы 516 Я, 

«НЪФть божества кромБ Бога, Мухаммедъ—посланникъ бояий. Смерть-—чаша и всф люди 
испивають еб, и могила—дверь и вс$ люди входять въ неё. Мухаммедъ, Мухаммедъ, Му- 
хаммедъ, Мухаммедъ. 

Это мЪсто —благодатное: ожидается для того, кто останавливается у сторонъ его, исполнеше 
надежды его, и нельзя подумать, чтобы тому, кто направляется въ заповфдное мЪсто это, было 
отказано въ пр!ем$ моленя его. Оно похоже на предвфчный храмъ (мекксюй): кто входить 
вЪ него, тоть безопасенъ,—онъ напояетея изъ тучъ милостей ливнями благословешй и счаст!я; 
произойдеть заступничество предъ Богомъ Всевышнимъ относительно отвфта на (его) мольбу, — 
и нЬть ничего удивительнаго, если просяпце осфдлывають верховыхь животныхь путеше- 
стЫя въ Мервъ. Какая удивительная могила, какая она благодатная и славная! Какая уди- 
вительная усыпальница, скрывшая кости сподвижника посланника бож!я, — да благосло- 
вить и спасеть его Богь Какая она важная и знатная! Какое удивительное ложе, 
которое прохладиль Богъь Всевышей бышемъ въ немъ Бурейды, одного изъ сподвижниковъ 
благородныхь, праведныхъ, утвержден! е любви къ которымъ въ душахь должно быть въ (такой 
же) степени (крфико, какъ утверждеше) рисунковь на камняхь; онъь — Абу-Абдаллахъ-Бу- 
рейда, сынъ ал-Хусейба, сына Абдаллаха, сына ал-Хариса ал-Аслами,—да будетъ имъ дово- 
ленъ Богъ! Онъ приняль исламъ, когда пророкъ—молитвы надь нимъ и миръ!—покинувъ 
родину, проходиль мимо него въ мфет, называемомъ «Гамимъ», и онъ проходилъ мимо него 
(пророка) послБ «Бедра и Ухуда» *) и получиль оть него милость совершенную и при- 
сутствоваль при «ХудейбЪ» ‘) и присягнуль ему «подъ древомъ» ') и собралъ съ вфтвей 
благодати этой присяги наисладостный плодъ. И подвизался онъ нЪфкоторое время въ 
МединЪ, затЪмъ покинуль ее (перезхавъ) въ Басру, затбмъ ее оставилъ (перейдя) въ Хора- 
санъ, водружая въ немъ для вФры мусульманской знамена побфды и одолзня, и достигь 
странъ Турокъ и укротиль въ нихъ людей неправоты и многобож!я; затфмъ покинулъ ть 
страны, возвратившись въ Мервъ, и въ немъ исполниль обфть свой и въ милости (болей) 
встрфтиль желане свое (т. е. умеръ) въ лёто 62-е или 63-е». 

На лфвой плит (таблица УП) написано: 


ое а | ЕЛ 09 о ив ры АИ О, об ео МИ уе, хе МИ У И 
ое аи 5 5 0 БИ о 5 К Об ке ор ЕЯ де о в | 
Беае бо са ой | Зе о ба к | обе р > Л ДЫ ыяе И 


1) Объ этихь извфетныхъ моментахъ въ истори Мухаммеда см. -{. бртепдег, Паз Гефеп па @е Тейге 4ез 
Моватштиаа, Ш, 112 и сл., 170 и сл., 242 и сл. 


ИИ 
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Ц 55 а Я о 8 о ме оне в ЯГА 0 2 пы 5 55 5 
О а Бе И о ДЕЙ 5 ое ее ор ВА Ме рае виый 
ое ое БА соя ое ро ная рва не 2 а 
СБ ее ре я ВВ И [ПИ [5 о ридее 5 ты 1] 57 
[а ыИ а уе АИ, Бо АИ дов о! и Вр, 3-2 ые 
В -Яр р Бы ДЗ ЫИ Ир еее о дыр У ое > де ЦИ ха 
ОИ зеыь р 8 г МЕБ Сб Аа о ме Де ЗИ М о БФ || > 
рыь! ПИ АВ В БДТ И А > ДНИ МЕ ОИ 5-ь а 25 ыы 

БОИ Ам | 5 = о И ПУВИ рузбь я 5 Е ИТ 
ыыы р Е ие Бы аа о рео ое ОЗ ОА ей ва се ЗЫ 
К ор не В ней о ее АИ ЫИ АЙ Бай де 05 = ее 5 42ы 
ее др ое ее В 5 рее 205 ОБИ ЫМ > аъ ое 35 МИ ВЫ 45Ы зы 
хо в 


«Нъфть божества кромф Бога, Мухаммедъ—посланникъ бож!. Омерть—чаша, и всё люди 
испивають её, и могила— дверь и вс люди входять въ неё. Мухаммедъ, Мухаммедъ, Мухаммедъ, 


Мухаммедъ. 

То, что вырфзывается на скрижали сердца и о чемъ въщаеть языкъ и что прочно 
установляется свидфтельствомь столповъ (вфры)—есть вознесевше благодарности Господу Всевыш- 
нему прежде молитвы за пророка и спутниковъ его, мужей милости и благоволешя. Покоящййся въ 
усыпальниц® этой есть влачаний шлейфъ велищя и славы въ благодати сподвижничества послан- 
нику божно-—да благословить и спасеть его Богъ!--до вершины звфзды Арктура ал-Хакамъ, 
сынъ Амра, сына Меджда’, сына Хузейма, сына ал-Хариса ал-Гифари. Онъ былъ правите- 
лемь Басры и изъ нея’быль переведенъ на управлеше нЪкоторыхъ областей въ Хорасанф и 
переселился въ МервЪ въ сосфдство Бога Всевышняго въ рай и погребень въ этомъ мфсть 
около товарища своего, Бурейды, сына ал-Хусейба ал-Аслами,—да будеть Богъ доволенъ ими 
обоими! Благо мЪсту, которое возвеличили эти два славныя тфла: оно похоже на зодакальный 
знакъ о двухъ тфлахъ на высшемъ небф, въ которомъ соединились два велимя свфтила и 
которое обнимаеть об стороны «домовъ блаженства» '),—а возвращаются оть него (т. е. 
оть этого. мфста) посбтившие его съ благодатью и прибылью. 


2) Переводъ всего этого мфста основывается на томъ предположен!и, что въ поврежденномь м5стф надписи 


7’ вставленное нами въ текстЪ въ [ ]. Въ арабской астрологи знаки зодака и проходяция черезъ 


нихь звЪзды играють большую роль. Соединенио извЪстныхъ звЪздь приписывалось извфетное объщавшее счаслте 
или несчасте значене. «Домомъ» называется тотъ зодажальный знакъ; въ которомь ‹обитаетъ» извфстная планета. 


стояло’ слово 


За вЪрность нашего перевода этого мфста мы впрочемъ не можемъ ручаться. 
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О вы, пребывающще около ’‘этого‘славнаго м$5ста и ходящие вокругъ этого высокаго участка и 
стремянцеся къ нему пфшкомъ и на тощихь (животныхъ) изъ всфхъ глубокихъ ущелий и отда- 
ленныхь мЪсть! Приблизьтесь къ Богу Всевышнему почтешемъ его (м$ста): увеличался сте- 
пени близости вашей и вы удостоитесь принять дуновешя Господа вашего, изливающщяся во вся 
времена на заповфдное мЪсто это; и воздымите въ немъ руки. моленя: оно поднимется до 
вершины према; и прострите длани прошеня: въ распространеши (Богомъ) дара вы достиг- 
нете высшей степени (вами) испрошеннаго и крайняго предфла того, на что (вы) надФялись; 
и знайте, что чистыя души (оставляють) сл$ды явные и с1яшя блестяпия и ароматы благо- 
вонные, которые изливаются на тфхъ, кого чистота души и искренность вфры ‘въ вели- 
кихь мужей приводить къ могиламъ, скрывающимь ихъ благословенныя тЪла, особенно 
сподвижниковъ, которые наиболфе изъ людей уготованы къ благоволеншю Господа ихъ и не- 
нависть къ которымъ и любовь къ которымъь посланникь бояйй— да. благословить и спасеть 
его Богъ! — отожествиль съ ненавистью къ нему самому и любовью къ нему самому, такъ 
какъ сказалъ-_молитвы надъ нимъ и мръ!— «Бойтесь Бога относительно сподвижниковъ 
моихь, ибо, кто полюбиль ихъ, тьхь я возлюблю за любовь ко мнЪ и кто ихъ вознена- 
видфлъ, т5хь я возненавижу за ненависть ко мнф». Да упасетъ насъ Богь Всевышийй отъ 
ненависти къ нимъ и дурныхъ мыслей о всЪхъь ихъ вмфстВ и о каждомъ изъ нихъ въ отдфль- 
ности, и да наградить насъ любов!ю къ нимъ всфмъ, и да будеть доволенъ ими и всфми 
мусульманами!» 

Изь этихь надписей вытекаеть несомнЪнно, что 00% могилы составляли одно цфлое, 
принадлежали къ одной «бук’а> — =^. 

Въ нЪсколькихъ шагахъ оть могиль уцфлЪлъ круглый, куполообразный, довольно глубо- 
&Й водоемъ ‚съ большимъ спускомъ внизь по кирпичнымь ступенькамъ; противъ двери почти 
на уровнЪ земли небольшое окошечко, дно покрыто грязью и лёсомъ, почему и неизвЪетно, 
выложено ли оно кирпичемь или нфть. Водоемъ сложень изъ кирпича на крфикомъ цемент$. 

Воть все, что болфе или менфе сохранилось въ южномь обводз городища: въ другихь 
камерахъ и на могилахъ нфть ни ифлыхь плитъ, ни обломковъ, ни слВдовъ какихъ бы то ни 
было надписей. 

Что же это за городище Султанъ-Кала, какъ «Старый Мервъ»? 

Оно, несомнфнно, одинъ изъ четырехъ городовъ, о которыхь говорить Конолли и кото- 
рый у Вольфа, на картБ персидскаго инженера и у О’Донована носить назвае «города 
Султанъ-Санджаръ». Какъ замфчено уже было мимоходомъь выше, это столичный тородь 
Сельджуковъ, образовавиийся постепенно, при существовани еще Гяуръ-Калы, въ которомъ 
было много сельджукскихь построекъ—мечетей, ‘дворцовъ, училищь, надгробй, библютекь— 
какъ заявляеть арабсый Казвини (Закар!я) и какъ установлено было нами и предположено 
на основани лфтописныхь свидфтельствъ; нфкоторая доля въ этихь постройкахъ принадле- 
жить также сифнившимъ династпо Сельджуковь Харезмшахамъ *); городъ, стало быть, кото- 
рый въ течеше трехъ дней при султанф СанджарЪ быль варварски разграбляемь Гузами и 


1) См. выше, стр. 53, 27, 28, 33. 
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уничтожен, можно сказать, стерть съ лица земли Монголами въ 1219 году '). Имъ то 
восхищался Якуть, проведший въ немь три года и покинувший его въ силу необходимости— 
онъ тщательно описаль намъ мервсыя книгохранилища и сохранилъ память о двухъ мече- 
тяхъ, находившихся въ одной оградЪ *). й 

Стфна вокругъ города, по словамь персидскаго Казвини (Хамдаллаха), а за нимъ и 
Хаджи-Хальфы °), возведена была государемъ Меликъ-Шахомъ и имфла въ окружности 12,300 
шаговъ, —цифра, какь и теперь оказывается, весьма близкая къ дЬйствительности: каждая 
сторона неправильнаго внутренняго квадрата Султанъ-Калы, какъ было сказано, иметь около 
2 версть, или 1000 сажень, или 3000 шаговъ, что въ окружности составить 12,000 ша- 
товъ, —излишекъь Казвини въ 300 шаговъ можеть отойти на неправильность самаго квадрата. 
Сколько воротъ было въ город, мы не знаемъ; извфстно только изъ словъ Хафизи-Абру, 
когда онъ говорить о заселеши Мерва при ШахрохЪ *), что одни находились у могилы 
Бурейды, одной изъ нами описанныхь, и назывались «воротами знаменосца». Фразу этого 
писателя: новый каналь шелъ до ‹Дервазеи-алямдаръ—вороть знаменосца», хоторыя при- 
надлежат» уже кз 1000ду Мерву» я понимаю такъ: .... «кз старому юроду Мерву» срав- 
нительно съ мовымё Шахроха; иначе никоимъ образомъ и понять нельзя, потому что, какъ 
увидимъ ниже; Шахрохъ не возобновиль Султанъ-Калу, а возвель новый городъ, оть нея на 
юго-западъ. 

«Ворота знаменосца», стало быть, были южными. Сфверными могли быть ть, которыя 
тот-же авторъ называеть «воротами Кушмейхенъ», по имени деревни, лежавшей къ сфверу 
въ пескахъ, если только городомъ, посрединЪ котораго черезъь эти ворота протекалъ каналъ, 
считать нынзшнюю Султанъ-Калу, а не Гяуръ-Калу: болёе вфроямя за первымъ предполо- 
женемъ, такъ какъ Кушмейхенсыя ворота, примфнительно къ Гяуръ-КалЪ, ни у одного изъ 
старыхъ арабскихь путешественниковъ не упоминаются; взроятно, Хафизи-Абру, когда гово- 
рить о сиаромз Мервф при канализащи Мерва за время Шахроха, имфеть всегда ввиду 
нынёшнюю Султанъ-Калу. 

Наконецъ, Джувейни, описывая падеше Мерва при Монголахъ, называеть трое воротъ *)— 
«городешя» — 654“ 852, «Фирузи» — ‘52.48 85,2 и ворота, выходившя на Маджанъ, у 
которыхъ быль садъ «Махи-абадъ»; изъ нихъ первыя могуть относиться къ древнёйшему 
мервскому городищу, Гяуръ-КалЪ, если руководиться назвавемъ, сохраненнымь арабскими 
путешественниками; вторыя, упоминаемыя еще только Якутомъ °), и т0 вскользь, могли 
принадлежать къ Султанъ-Калф, но съ какой стороны ея они находились. и по какой причин® 
такъ прозывались, на это нфть рЪфшительно никакихь указан; третьи, «выходивиия на 
Маджанъ», извфстны и Якуту (выше, стр. 42); они были несомнфнно въ восточной стнь 
города и оть нихь начинался большой кварталь Махи-абадъ, похожий на отдЪльную деревню; 


1) См. выше, стр. 29, 48 и сл. 
2) См. выше, стр. 34. | 
80. 

4) См. выше, стр. 66, 67. 

5) См. выше, стр. 49, 51. 


о) ИН >>, ТПО ИЕ 5: выше, стр. 44. 


3) См. выше, стр. 
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ПОДЪ «городомъ» здфсь нужно понимать Гяуръ-Калу, потому что на востокь оть стфны ны- 
нЪшней Султанъ-Калы нфтъ мфста для большаго квартала: мы видфли уже, что восточная 
стЪна Султанъ-Калы и западная Гяуръ-Калы почти соприкасаются и раздфлены только русломъ 
стараго канала. 

Способствовать нахожденю воротъ современныя намъ стВны Султанъ-Калы отнюдь не 
могутъ: онз въ столь плохомъ состоянши, что любой большой обвалъ въ нихъ при извёстномъ 
желанш можеть быть принять за мфето старыхъ воротъ. Гораздо интереснфе вопросъ: тдЪ 
помфщать сказанныя ворота? въ стБнахъ ли внутренняго квадрата или въ стфнахъ сЪвернаго 
и южнаго обводовъ городища? Могила Бурейды, опредфляющая ихъ положене, находится въ 
совершенно одинаковомъ разстояви какъ отъ перваго, такъ и отъ послФдняго. Вопросъ этотъ 
сводится къ тому, что считать ли собственнымь городомъ только площадь внутренняго 
квадрата или и обводовъ, и ясно разрфшается, по крайней м5рЪ относительно южнаго обвода, 
Якутомъ, подъ словами «Джассинъ> и «Разикъ»: здЪсь, въ южномъ обводЪ, быль кварталъ, 
лежавшИй внъ города, о чемъ р$чь будеть ниже; отсюда прямо вытекаетъ, что «ворота зна- 
меносца» были въ стВнЪ самаго города, т. е. нынфшней собственной Султанъ-Калы. Тогда 
что же представляють изъ себя эти обводы? По моему убфжденю, это стфна ал-рай въ ми- 
натюр?Ъ: первая окружала въ старину, кромЪ самаго внутренняго города, вс% его кварталы и 
пригороды, вторая же оберегала только нъкоторые, наиболзе къ городу близвые, заселенные, 
богатые; она могла, конечно, существовать одновременно съ собственно городской, могла быть 
возведена подъ гнетомъ какихъ либо внфшнихъ обстоятельствъ, можеть быть, даже нашеств1я 
Гузовъ, какь второй боле надежный и крзпый оплоть самаго города. Во всякомъ случаъ 
нфть положительно никакихъ данныхь дфлать изь южнаго и сфвернаго обводовъ Султанъ- 
Калы самостоятельно существовавшаго города, да еще называть его «Искендеръ-Кала—Але- 
ксандровой крфпостью», какъ это дфлаеть карта, Генеральнаго Штаба, О’Донованъ, не въ м8ру 
увлекающйся Александромъь Македонскимъ, и г. Комаровъ, а за ними мног!е туристы: повто- 
ряемъ,—это собственный городъ и его нфеколько кварталовъ ‘). 

Описанное нами куполообразное здав!е по свидзтельству историковъ есть дЪйствительно 
надгробный мавзолей султана Санджара; по словамъ однихъ, его построилъ самъ султанъ и 
назваль «домомъ будущей жизни» *); друше говорятъ, что онъ возведенъ на средства одного 
изъ слугь султана; здаве это было раздфлено оть большой мечети только р№шетчатымъ 
окномъ и надъ нимъ возвышался куполь голубаго цвзта, который виденъ издали на разстоя- 
в одного дня *); есть также указашя, что могила Санджара была во дворцф, и что при 
жизни еще онъ поручилъ приближенному приготовить ему надгробную плиту “). И въ томъ, 


1) При чтенши поелёдняго подробнаго описалтеля до-монгольскаго Мерва — Якута, можно подумать, что новая, 
обстроившаяся при Сельджукахъ часть города—Султанъ-Кала не была и не считалась исключительно Мервомъ, и что 
до самаго появленшя монголовъ въ понят!е о мервскомъ «городЪ> входила и устарзвшая, но не покинутая оконча- 
тельно Гяуръ-Кала: введя много новыхъ назван! кварталовъ, р®къ и пр., Якутъ какъ бы удерживаетъ, примвнительно 
къ своему времени, нёкоторыя назван!я отдьльныхьъ частей Мерва Х вЪка. Такое явлен!е объясняется однако просто 
тьмъ, что для своего словаря онъ бралъ готовый, но болье старый матераль изъ «Книги родословй» Сам‘ани и др. 

?) См. выше, стр. 30. 

3) См. выше, стр. 34. 

“) См. выше, стр. 30, прим. 2; срав. стр. 27, прим. 4. 


134 РАЗВАЛИНЫ СТАРАТО МЕРВА. 


и въ ‘другомь случа памятникъь относится къ ХИ столётю '). При фаззорен Мерва, 
Монголами памятникъ преданъ быль пламени, а сама могила разрыта въ поискахъ сокро- 
вищь °), но онъ уцфлёль, и крфпости его удивляется Асфизари, называя его одною изъ вели- 
чайшихъ построекъ вселенной °). 

Что касается сказаннаго сейчасъ. рошетчелиаю окна въ куполообразномъ здани надъ 
могилою Санджара,: то. мета его въ настоящее время на стфнахь не видно; но въ томъ, 
что вблизи самаго надгробя въ прежнее время находились большия постройки, нёть ничего 
невфроятнаго: окружающие его осфвиие, убитые бугры—внушительныхь размфровъ, а приве- 
денныя уже нами слова Хафизи-Абру (стр. 27, прим. 4) заставляють предполагать въ МервЪ 
существоваше на одномъ мЪстф—дворца, куполообразнаго здашя съ могилою и ‘соборной мечети. 

Что касается двухъ могиль въ южномъ обводф городища, то изъ надписей уже извфстно, 
что ‘онЪ принадлежать двумъ сподвижникамъ Мухаммеда—Бурейда 6. ал-Хусейбу и ал-Хакаму 
Гифари. Первый переселился въ Мервъ по. зав5ту пророка и умеръ въ немъь въ 681 году; 
второй былъ назначенъ: 81ядомъ въ 665 году въ. Мервъ правителемъ и скончался въ 670 году“). 
Плиты во всякомъ случаЪ не современныя могиламъ, но вопросъ, кфмъ и въ какое время 
онЪ возложены и кфмъ воздвигнуты самыя надгроб!я съ арками, къ сожалфн!ю, остается со- 
вершенно открытымъ и для догадокъь — болышой просторъ °). НФкоторымъ основашемъ для 
опредфленя времени плитъ, мнф кажется, можеть служить ихъ типъ, который необыкновенно 
близко подходить къ типу намогильныхь камней, которые окружають знаменитый ‘нефритъ 
Тамерлана; принадлежать его ближайшимъ потомкамъ и родичамь, и находятся въ Самар- 
канд»: подъ куполомъ «Гури-миръ». Если памятники одновременны, то наши плиты принад- 
лежать кь ХУ вку, и, можеть быть, создатель ихъ— Шахрохъ, обновитель мервскихь пепе- 
лищъ посл монгольскаго нашеств!я. Какъ бы то ни было, плиты слишкомъ хорошо сохра- 
нились, и почеркъ ихъ надписей вовсе не старъ, чтобы можно было отнести ихъ къ болфе 
отдаленному времени. 

Могилы сподвижниковь еще при’ Сам‘ани и Якут, т. едвъ ХШи ХШ вв., служили 
мЪстомъ ноклоненя паломниковъ. Кладбище южнаго обвода городища въ старину было боль- 
шимъ кварталомь Мерва (Гяуръ-Калы и Султанъ-Калы), который назывался «Джассинъ»; 
около: могилъ протекаль каналь Разикъ. Въ указанное сейчасъ ‘время кварталъ” уже ‘быль 
необитаемъ и лежаль за чертою самаго города Мерва; образовавшееся изъ него кладбище 
называлось «Танургеранъ» °). 


1) Интересно, что предсздательница Московскаго Археологическаго Общества, р: Уварова, находить такое 
опредълеше слишкомъ рискованнымъ и думаетъ, что «детали и льпная работа, украпталопия здане, врядъь ли позво- 
лять ‘намф подобное заключен!е›—«ПоЪздка въ Талженть и Самаркандь» въ Русской Мыели за 1891 т., Декабрь, 
стр. 20. Жаль, что изъ словь почтенной предсвдательницы всетаки не видно, въ чемъ заключается эта, рискованность. 

2) См. выше, стр» 52, 58. 

3) См. выше, стр. 71, 72. 

4) См. выше, стр. 11. 

5) Только это мнье о плитахъ быдо высказано мною въ, бесЪдВ -еъ разными лицами на месть, въ Байрамъ- 
Али, и я. очень сожалью, что г. Е. Маркова увфряли, будто я, «прочтя“эти надписи, убвдилея, что онь не имъють 


никакого отношешя къ Байрамъ-Али и что безь сомньшя они были привезены впослёдетв!и (?) изъ, какого. нибудь 
завоеваннаго города (2) въ замвну давно разрушенныхъ гробовъ основателей мервскаго ислама (2). И. Марковъ. Въ 
Туркменш: Русское Обозрьше, Гонь, 1892 г., стр. 461. 

8) См. выше, стр. 35, 39, 44— слова «Джассинъ, Мервъ, Разикъ». 
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Развалины Султанъ-Калы и Гяуръ-Калы, вмфстЬ взятыя, имфлъ, вЪроятно, ввиду спут- 
никь Надиръ-Шаха, Ходжа-Абд-ал-Керимъ ‘). 

Описанное нами городище Султанъ-Кала, надо думать, изм$нилось за послфде!я 50 лёть: 
карта персидскаго инженера упоминаеть объ устроенномъ султаномъ Санджаромъ: училищу, 
которое помфщено какъ разъ за его надгробемъ на сфверъ;—теперь въ указанномъ мЪстЪ 
нЪть ничего, кромф кучь кирпича, засыпанныхъ. наносной землей; если даже допустить, что 
училище на карту нанесено не совсфмъ точно, то и тогда мы сего не найдемъ, потому что 
въ ближайшей окружности, и въ особенности внутри города, нётъ ни одной развалины, ко- 
торая могла бы быть принята за остатки восточнаго медресэ. 

Прежде ч$мъ перейти въ слфдующее городище, возвратимся къ писателямь Якуту и 
Сам’ани, которые дали необыкновенно полную картину мервской культурной полосы до начала 
ХШ взка, отм5тивъ расходивииеся на далекое разстояше оть Мерва — его кварталы, по- 
селки, города. Ихъ пространный списокъ мервскихь поселенй, уже приведенный нами въ 
другомъ м$ст$, мы расположимъ здфсь.въ алфавитномъ же ‘порядкВ 70 `разстояню отдль- 
ныхь пунктовь оть города, отмфчая, если таковые упомянуты у писателей, предшествовав- 
шихъ Якуту и Сам’ани и слфдовавшихь за ними °). Эти мервсвя поселенйя по необходимости 
я двлю на двЪ группы: 1) мфста, разстоявя которыхъ даны точно. или приблизительно, и 2) 
мфста, положене которыхъ осталось безъ опредЗлен1я. Въ большинствф случаевъ мы знаемъ 
только разстояше оть Мерва, безъ указав!я стороны свфта, и только въ крайне рЪ$дкихь 
случаяхъ можемъ относительно ближайше опредзлить положен! е м$ста, руководясь общими 
выражениями: Якуть и др. опредфляютъь иногда мфста близостью харезмскихь песковъ или 
пустыни, простиравшейся оть Сарахса къ Мерву и оть Мерва къ ХивЪ;—таюя мЪета, оче- 
видно, будуть находиться оть Мерва или на югъ и юго-западъ, или на сЪверъ и сЪверо- 
востокъ. НЪкоторые пункты `Якуть и Сам ани полагаютъ въ болфе высокой, нагорной части 
области (2 37 3) и низкой, низменной (4. ),—повышене м$стности идетъ постепенно 
отъ самаго города, идеть на югъ и юго-востокъ “). Наконець, положенше нФкоторыхъ селей 
извфстно изъ разныхъ дорожниковъ оть Мерва къ большимъ городамъ. ‘Предфльнымь пунк- 
томъ на юг мною взято селенше Каринейнъ, за которымъ м$ста ‘административно отходили 
къ Мерверруду. 


1. Мста съ опредфленнымъ разстояемъ оть Мерва. 


1. Аварталы, пригороды и селеная д0 1 фарсажа (6—7 верств). 


Анбаръ (видно, если выйти изъ ‹городскихъ» воротъ; въ болфе высокой части области), 
Бабанъ (кварталъ нижней части города), Бабъ-Ширъ (около Дервазека), Бабъ-Шуристанъ (квар- 


1) См. выше, стр. 82. 

2) Такой списокъ, будетъ: небезполезенъ для послвдующихь археологическихь изыскан!й въ краз. 

3 и к С я ее ы 7 

) Въ большомъ персидскомъ географическомъ словарь 5.726 2 с, издалощемся въ ТегеранЪ 


Мухаммедь- Хасань-Ханомь, выражене это передается, разз., черезъ = > 5 ; у Вюстенфельда, Засйьз 


Ве!зеп, стр. 478—‹«Ореал 
1ез Валцеитз». 
4“) Напр. мнЪ говорили, что Султанъ-бендь выше Байрамъ-Али на 15 саженъ. 


у Вайлег ае Меупата, ТАсЯотпате. сбостараще..., раз,» «Ча тёо1опизарвгеите, 
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талъ), Барнабадь (около ‹городскихъ» воротъ), Беджваръ (кварталь нижней части), Бузнанъ 
(превратился въ городской кварталъ), Белюянъ, Бемланъ, Бухшабъ (Х в. Ибнъ-Хаукаль; на- 
чало городскаго водораздфла), Дареканъ, Дервазекъ (около Дивекана), Дериджэ, Джассинъ (старый 
кварталь—кладбище, съ могилами Бурейды и Ал-Хакама), Джубакь (мЪсто въ город$), Зарлянъ, 
Зерджинъ (большой кварталъ), Куи-Исхаки-Кусэ (кварталъ), Махи-абадъ (большой кварталъ у 
мервскихъ вороть съ восточной стороны) '), Мирмаханъ (около Дервазека, соединялся съ 
внутреннимъ городомъ), Разикъ (большой кварталъ вн города, необитаемый, на, рёкф того-же 
имени), Резабадь (кварталъ), Садака (предм$етье), Сасанъ (внфшнйЙ кварталъ), Сельма, (квар- 
талъ), Сенджанъ (у «сенджанскихъ» воротъ города), Сувейка-ал-Согдъ (кварталъ на Разик$), 
Тухаранъ-Бихъ (или Тухаранъ-Садъ, предм$стье-кварталъ на канал Маджанъ), Тувикъ (пред- 
м$стье— первое мусульманское кладбище), Ферваджанъ, Хаузъ-Ризамъ (или Ризамъ, кварталъ), 
Хуббинъ, Шекланъ. 


2. Селеная 90 2-хё фаусажовь (12—14 версть). 


Абданъ, Андакъ, Андерабэ (съ постройками и дворцомъ Санджара) °), Арва, Арсабендъ, 
Багь (или Багъ-у-Берзенъ), Баджехусть (Я.), Бахджермянъ (около Андерабэ), Бенсареканъ 
(между Арсабендомь и Навшемъ), Берзенъ (соединялся съ Бермаканомъ), Бесинэ, Буенз, 
Бушанъ (въ верхней части области, около Андагана) °), Джулашджирдъ, Джулфаръ, Зебуе, 
Казэ (около Фиръянана), Махянъ (Я.), Мулджаканъ, Мурейнъ, Навшъ (около Фенджекана), 
Тахшь, Тайсафунъ, Тусанъ, Фарсабадъ, Фенджеканъ (около Бенсарекана), Фиръянанъ (около 
Баджехуста), Хусрабадъ, Хусравшахъ, Шабесэ, Шафсакъ, Шемихень (на нижней части 
канала Асади), Шикъ. 


3. Оелещя 90 З-жз фарсаховг (18—21 версте). 


Аштахасть, Бекирдъ, Бурсанджирдъ, Гаракъ (въ нижней части области), Джаверсэ, Зу- 
лахъ, Мажянь (0.), Маханъ (или Махуванъ), Михребендекшай, Ривеканъ (около Зулаха), 
Сельмананъ, Сифеденджь (или Сикаденджь, (.), Фенинъ, Харакъ (Х в. Истахри, Мукад- 
даси—между дорогь на Сарахсъь и Абивердъ), Шабринджь (въ пескахъ) “), Шеваль (въ 
сторонф Фашана), Ширнахаджиръ (въ пескахъ). 


4. Селеня 00 4-жо фарсахова (34 —28 версто). 


Аббадъ (то-же что Синджь-аббадъ, Шинкъ-аббадъ, Нешкъ-аббадъ, Шихъ-ал-Аббади; Х. в. 
Мук. Сингъ-Аббади) *), Баджехусть (0.), Белашджирдъ, Бузеншахъ, Галатанъ (или Гултанъ, 


1) По словамь Джувейни, выше, стр. 49, Махи-абадь быль у «воротъ, которыя выходили на каналъ 
Маджанъ». 

2) Здвеь, какь мы видьли, стр. 36, прим., Санджаръ остановился на пути изъ плзна Гузовъ (за Аму) въ Мервъ; 
поэтому позволительно думать, что Андерабэ находилось гдв нибудь къ востоку оть Мерва. 

3) Андаганъ лежить въ 5 фаре. и Сам’ани, указывая для Бушана 2. фаре., совершенно основательно ‘при- 
бавляетъ; ‹говорять». 

<) По Ийзеп! аа, Ласйгз Везет, стр. 476, въ пустынЪ къ Сарахсу. 
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вЪ высокой части области), Далгатанъ, Дерсинанъ (въ высокой части области), Джерира, 
Джиханъ, Зевалаканджь (кварталь Синджа), Зумулкъ (по сосфдству съ Оинджемъ), Казэ (около 
Фиръянана), Маберсамъ, Манакань (кварталь Синджа), М.рур.-мъ (Х в. Истахри, по дорог 
ВЪ Хератъ, на рфк%), Немекбанъ (около Синджа, Синджъ-аббада, въ предзлахъ пустыни), Оасен- 
джирдъ (въ пескахъ), Саусаканъ (въ пустынЪ; Х в. Истахри, Мукаддаси—въ направлен 
Харака), Синджь (Я. на рёкб; Х в. Ист., Мук. въ одной стоянкЪ оть Мерва между дорогъ 
на Сарахсъ и Мерверрудъ), Сифеденджь (Л.), Фашанъ (или Башанъ; Х в. Ист., Мук. на 
одинъ фарсахъ не дофзжая Хурмузферрэ, а послфднее у харезмскихъ песковъ), Ферахинанъ, 
Фиръянанъ (около Баджехуста), Шавешканъ (или Саусаканъ, въ пустын»). 


5. (ёлешя д0 5 фарсаховг (80—85 верста). 

Андаганъ (въ высокой части), Бедисъ, Белджанъ (около Кемсана), Бундуканъ, Бурзъ 
(около Кемсана), Бушанъ (въ высокой части), Бушвадекъь (въ высокой части), Гавляканъ, 
Дженуджирдъ (Генугирдъ, по дорог въ Нишабуръ и Сарахсъ, первая станщя; 1Х, Х вв. 
Ибнъ-Хордадбехъ, Кодама, Мукаддаси), Джулахтуджанъ (въ высокой. части), Дуб- 
зенъ (около Кемсана), Дурбиканъ, Ифширеканъ (около Нешка, въ высокой части), Кемсанъ, 
Кушмейхень (въ пескахъ; 1Х, Х вв. Ибнъ-Хордадбехъ, Кодама, Истахри, Му- 
каддаси— первая станшя изъ Мерва въ Амоль), Нешкъ (или Нешкъ-аббадъ), Санваджирдъ, 
Санканъ, Синанъ '), Сукунданъь (около Синджа), Тудъ (или Тузъ), Фернабадъ ‘), Фунданъ, 
Хурмузгандъ, Хурмузферрэ (въ пескахъ; Х в. Ист., Мук. влЪво оть Кушмейхена около 
одного фарсаха), Шаберабадъ, Шиджь (по дорогв въ пустыню). 


6. Оёлешя 90 6 фаусаховг (36—43 верстё). 
Джиренджь (Х в. Истахри, на рЪк$), Загандань (около Синджа), Заркъ (въ высокой 
части области; Х в. Ист.), Зерземъ (около Кемсана), Нафканъ (около Кемсана, въ высокой 


части области), Рухханъ (или Раханъ), Хабакъ (около Джиренджа), Хартатъ (или Харта, 
‚› гу ) р \ 


около Шавана, въ пескахъ), Шаванъ 1). 


7. Свлещя 90 7 фарсаховё (42—49 версто). 

Базъ (или Фазъ; [Х, Х вв. Ибнъ-Хорд., Код., Мук. первая станщя по дорогв въ 
Хератъ), Исфесъ (около Фаза, въ высокой части), Месусъь (или Месвесъ), Милаканъ (около 
Шиха), Рамашахъ (около Шиха), Хавраканъ (около Шиха), Синджь (0.). 

8. Селешя д0 8 фарсаховв (48—56 верстг). 

Шемиранъ. 

9. Овленя 90 10 фарсаховь (60—70 верста). 


Денданеканъ (по дорог въ Сарахсъ, въ пустын$; [Х, Х вв. Ибнъ-Хорд., Ист., Мук. 
вторая станшя изъ Мерва), Джиренджь (по дорог въ Херать), Джубанъ (или Губанъ, въ 
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10. Оёленая 90 15 фарсажовг (90—105 верста). 


Дулабъ и Рудбаръ (между Баркдизомъ (Каринейнъ) и Джиренджемъ), Каринейнъ (1Х, Х вв. 
по Ибнъ-Хорд. 25 ф., по Ист., Мук. 4 перехода по дорог въ Херать), Махди-абадъ (по 
Ибнъ-Хорд. 13 ф., поМук. 2 перехода по дорог въ Херать). 


11. (ёлешя д0 20 фарсихов» (120—140 верста). 


Бахирабадъ (или Яхъя-абадъ по Ибнъ-Хорд.; по Мук. 3 перехода по дорог» въ Бальхъ). 


И. М5ста безъ опредфленнаго разстояня оть Мерва. 


1. Оглейя вё высокой части области. 


Бабъ-Каранъ, Берареджань (на верхней части канала Маджанъ), Джурмихенъ, Кендже- 


кань, Уштурджь '). 
2. Оёленя, положене которые совсьмё неизвьстио. 


Алинъ (ва нижнемь течени р$ки Хареканъ), Анкульканъ, Арзанкъ-абадь, Багнабадъ, 
Бала (или Кувала), Балакань (назван!е ‘его сохранила сосфдняя рЪка), Барань (или Дизе- 
Баранъ), Бениреканъ, Берванджирдь (у песковъ), Бехаръ (или Бехаринъ), Бешбакъ (или 
Бешбе), Бейсанъ, Бимань (около Худджана), Бузенджирдь (у песковъ) :), Бузмаканъ (Бер- 
маканъ), Бунанъ, Бутакъ, Газакъ, Гурмянъ, Дестеджирдь, Джалахбаканъ, Джиремезданъ, Джи- 
шебуръ, Длиясеръ (С.рикбарэ), Джубаръ, Джундефарканъ (Джунфарканъ), Джурабадъ, Джур- 
джесаръ, Дизакъ, Динемезданъ (около Рикенджь-Абдана), Дишанъ, Зенданъ, Зурракъ, Ибринакъ, 
Каляхсань, Лакемаланъ, Линъ, Маланъ, Мамаранъ, Масти, Михребананъ, Михриджанъ, Мугнанъ, 
Наренабадъ, Рикенджъ (Рикенджь-Абданъ), Сагань (или Джаганъ), Сахрабадъ, Седиверъ, 
Сирвъ, Тимянь, Тирканъ, Турканъ, Фелагирдъ, Фелананъ, Фендевинъ, Фераганъ, Ферхад- 
джирдъ, Фиманъ, Фустуканъ, Футакь, Халидабадь, Хамкабадь, Хафсабадь (на рфкЗ Кеваль), 
Хеферферъ, Хефтеджирдь, Худджанъ, Шабай, Шабуртезэ, Шавешабадь, Шехмиль. 

Слфдующее, третье по счету, городище лежить почти на югь оть описанной нами 
Султанъ-Калы. Оно двойное и каждая часть носить 060бое наименоване, — западная прозы- 
вается крфпостью Байрамъ-Али-Хана, а восточная крЪпостью Абдулла-Ханы; тавя назвашя 
впрочемь устанавливаеть только карта Генеральнаго Штаба: теперь всЪ развалины именуются 
лишь Байрамъ-Али, откуда и станщя желфзной дороги, находящаяся какъ разъ на югъ оть 
западной части, получила свое назваше. Городище это сравнительно съ предшествующими 
значительно меньшихь размёровъ, а его отдфльныя части различнаго характера и вида. Часть 
Абдулла-Ханы (удержимъ пока эти назвашя)—правильный квадратъ со стороною саженъ въ 
300 съ лишкомъ: стёны выведены изъ обожженнаго четыреугольнаго кирпича, по размфрамъ 
меньшаго, чфмь въ надгробш султана Санджара, сложеннаго на глин; въ нфкоторыхъ мфстахъ 


1) По УзА, Ласагз Вевев, стр. 476, въ пустынВ къ Сарахсу, причемъ указаны разстояв!я: Уштурджа— 
5 ф., Бузенджирда и Дестеджирда—4 ф. 
У р, 
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кладка кирпича совсфмъ необычная: въ одномъ ряду кирпичь поставленъ въ отвфеномъ поло- 
жен на ребро, другой рядъ— правильный; слфдующй опять отвфоный и т. д. Часть Бай- 
рамъ-Али-Ханъ по форм прямоугольникъ, плотно прилегающий къ западной стфнф Абдулала- 
Ханы и даже охватывающй еб, такъ что собственныхь стфнъ онъ имфеть только три: запад- 
ную саженъ въ 375, и сфверную и южную саженъ въ 250, которыя сложены изъ сырца и 
обмазаны глиной. Вдоль западной стны Абдулла-Ханы, которая какъ бы дфлить все горо- 
дище на двф части, проходилъ каналъ, составлявцИй съ этой стороны естественный ровъ его 
и выпускавшйй чрезъ особые ходы, находиви!еся у юго-западнаго и сфверо-западнаго угловъ 


т 


Рис. 8. Западная стЪна Абдулла-Ханы. 


стфны, воду въ искусственный ровъ, окружавпый крфиость съ трехь другихъ сторонъ (рис. 8). 
Стьны крфпости, въ особенности Абдулла-Ханы, какь сложенныя изъ боле прочнаго мате- 
Мала, сохранили башни, разставленныя, по моему приблизительному измфреню вдоль южной 
стьны, въ 75 шагахъ разстояя одна’ оть другой. Бойницы, кашеты, галлереи и друмя мфры 
защиты, поторыя, по отзывамь военныхь инженеровъ, мною слышаннымь, свидфтельствують 
о строительномъ и военномь знанш бывшихь здфеь жителей, дфлають изъ Абдулла-Ханы 
твердыню, съ которою и сравнивать нельзя взятый покойнымь Скобелевымь туркменскй 
лагерь Геокъ-тепэ. 
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ЕрЪпость имфеть въ восточной и западной стфнЪ, не въ центрф а ближе къ южному 
углу, двое укрфпленныхь воротъ (рис. 9); оть однихь къ другимь внутри крфпости проле- 
тала дорога или шла широкая улица; на той же самой линш находились ворота и въ крЪ- 
пости Байрамъ-Али-Ханъ. Внутренность обфихь крфиостей въ настоящее время прямая про- 
тивоположность: Байрамъ-Али-Ханъ совершенно пуста, —никакихъ зданй, даже ихъ стараго 
матер!ала, поверхность почти безъ бугровъ, только’ кое гдЪ небольшие остатки домовыхъ сыр- 
цовыхь стЪнъ. Абдулла-Ханы еще не очищена оть развалинъ, и нфкоторые памятники въ 
ней стоять, правда, готовые рухнуть почти каждый день и каждый часъ; здЪеь уцфлЪло 


Рис. 9. Ворота въ восточной ствнф Абдулла-Ханы снаружи. 


ихъ болфе всего ближе къ сфверной стЪнЪ и особенно въ углЪ сЪфверо-восточномъ. Такое 
исчезновеше развалинъ и, можеть быть, разрушеше самыхъ памятниковъ ‚совершилось не 
совсфмъ само собою и естественно: какъ строительный матермаль и щебень, он вывезены 
посяфдними пришельцами, осфвшими на развалинахъ—военной Закасшиской желфзной доро- 
той и Мургабскимъ Государевымь Имфвемъ, которыя свои первоначальныя постройки воз- 
вели изъ матер!ала, найденнаго на мЪстЪ готовымъ. Часть Байрамъ-Али-Ханъ, какъ болЪе 
близкая къ станщи и центру строительныхъ работь въ Имфвши, очищена оть кирпича ранфе: 
я еще засталь рельсы, проложенные черезь стфну въ Байрамъ-Али, по которымъ ходили 
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вагонетки, вывозивиия кирпичъь и щебень на строительныя работы ИмЪшя. Въ сожалзню 
Имфые, предварительно вывоза развалинь, не только не измфрило ихь и не описало, но 
даже не составило ни общаго, ни частныхъ детальныхь рисунковъ, хотя и` владеть соб- 
ственною фотографическою камерою. 

Въ этой то части города и видфль Конолли разныя здашя и между прочимъ хорошо 
сохранившуюся общественную баню о двухъ куполахъ. 

Посмотрим, что уцёлёло въ другой части городища — въ Абдулла-Ханы. Въ сЪверо- 
восточномъ углФ ея ясно очерченъ тоже кирпичными съ глиняной обмазкой стЪнами город- 


Рис. 10. Южная стЪна кремля Абдулла-Ханы изнутри. 


ской аркз-кремль, въ южной сторонЪ котораго уцфлфли три башни съ бойницами и входныя 
ворота (рис. 10). Посрединф кремля стоить двухэтажный дворець правителя, за которымъ 
помфщаются надворныя службы, конюшни (рис. 11); во. дворц® различаются ряды комнать 
съ внутренними оштукатуренными стфнами, нишами, закопченными каминами, — домъ поки- 
нуть какъ будто совсфмъ недавно, а не стоить въ такомъ жалкомъ видЪ болфе полу- 
стольмя. Стиль постройки совершенно персидск!й; никакихъ слфдовъ особой отдфлки зданя 
незамфтно. 


За тЬми же кремлевыми стЪнами, недалеко отъ дворца, къ восточной городской стВнЪ 
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было пристроено. здакше, имфвшее, кажется, куполообразный сводчатый входъ, который густо 
покрыть копотью; внутренвя комнаты завалены и имфють пробоину наружу города, сдфлан- 
ную, можеть быть, въ новзйшее время (рис. 12). 

Среди развалинъ внутри городища лучше другихъ сохранилась мечеть съ принадлежав- 
шими ей надворными постройками (рис. 13) и высокою стрфльчатою аркою при входь сь 
востока (рис. 14); съ этой стороны она открыта гораздо болфе въ основан, такъ что если 
войти въ неё съ запада, то нужно до внутренняго пола сдфлать нфсколько ступенекъ внизъ; 


рёшительно никакихь признаковъ надписей ни внутри, ни снаружи, равно никакихъ слф- 


Рис. 11. Дворець правителя въ кремлЪ Абдулла-Ханы съ юга. 


довъ внутренняго убранства, — оно было незатфйливо: слой простой штукатурки, который 
теперь покрыть персидскими стихотворными надписями путниковь и русскими подписями, 
сопровождающими иногда настфнныя скабрезности, которыя такъ любить полуграмотный 
людь. Мечеть въ основаши подбита, и окончательное падеше ея вопросъ самаго недалекаго 
будущаго. 

Передъ мечетью, какъ и полагается во дворф ея, бассейнъ для мусульманскихь омове- 
ый. Тутъ же, почти на югь, рухнувшее медресэ— училище (рис. 15), въ которое со двора 
мечети велъ арочный входъь (рис. 16),—все изъ кирпича. Проч!я руины не носятъь ничего 
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цфльнаго: углы и стЬны разныхь жилыхь помфщенй, иногда въ ифсколько этажей :), подвалы, 
нижн!я части бань, какъ всегда на востокЪ, на значительной глубин въ землф, съ бассей- 
нами, покрытыми непроницаемымъ для_воды цементомъ, подземные водопроводы, выходяние 
на поверхность открытыми колодцами, которые нынф — обиталище дикихъ голубей, — все это 
въ перемежку съ безформенными буграми цфлаго и битаго кирпича, осколковъ стекла, череп- 
ковъ глиняной и фарфоровой посуды росписной поливы (рис. 17). 

Городище это, несомнЪнно, то самое, которое посфтиль Габайдулла-Амировъ, когда оно 
было городомъ, окруженнымь хорошими садами и деревьями, годными для строен; обве- 


Рис. 12. Зданйе въ кремль Абдулла-Ханы у восточной стЁны. 


деннымъ глиняною или изъ необожженнаго кирпича стЪною ?), примфрно въ 4 сажени вы- 
шины, 4 аршина толщины, въ окружности до б версть съ`3 воротами; въ кремлЪ существо- 
валъ дворець хана, по имени Байрамъ-Ал!я; торговали въ трехъ каравансераяхь изъ кирпича. 
Народъ жиль въ глиняныхъ.мазанкахъ °). 


*) Совершенно обыкновенное явлеше на ВостокЪ, что при постройкЪ дома (его ‘разныхъ этажей и пристроекъ) 
употребляется смёшанный матералъ—кирпичъ, сырецъ и глина, —нзкоторымъ археологамъ показалось «характерною 
особенностью сооружешя зданй» въ Абдулла-Ханы, и, по ихъ мнЪн!ю, «отеюда позволительно (!!) думать, что веЪ 
таня постройки суть отпечатки нЪсколькихь пер!одовъ времени, нЪеколькихьъ народностей и” нЪеколькихь цивили- 
залий» (?!). Д. И. Эварницй, Путеводитель, стр. 39. 

2) Габайдулла-Амировъ ииЪеть ввиду 00% части городища, а въ одной изъ нихъ бтЪны дьйствительно глиняныя, 

3) См. выше, стр, 98. 
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О здашяхь этого городища—крабивой мечети съ медресэ, прекрасномъ арсенал, свод-. 
чатомь базарв-—товорить Фрезеръ, Конолли (о западной части) и О’Донованъ. Фрезеръ назы- 
ваеть мечеть Тимуръ-шаховой, что едва ли справедливо: если Тимуръ-Шахомъ онъ называеть 
ошибочно великаго Тамерлана, то при немъ, какъ мы уже видфли *), не было Мерва; если 
онъ разумветь Тимуръ-Шаха, афтанскаго государя, къ которому изъ Мерва обращались за 
помощно противь Бухары, то тоже неосновательно: прикосновенность Тимуръ-Шаха къ судь- 
бамь Мерва была случайна и непродолжительна; да и время было не такое, чтобы затфвать 


й 


большя постройки ^). 


Рис. 13. Юго-западный. уголь мечети въ Абдулла-Ханы. 


Что же за городъ Мервъ исторически представляеть собою наше двойное городище? Я 
нисколько не сомнфваюбь, что это тоть самый Мервъ, который возвель Шахрохь, издавъ 
указъ въ 1409 году о заселеши развалинъ и пустырей посл ужаснаго монгольскаго наше- 
стыя и исправивь мургабскую плотину, безъ которой немыслимъ быль городъ, и проведя 
оть нея каналь въ направлен, подробно описанномь Хафизи-Абру. Черезъ девять лЬтЪ, 


1) См. выше, стр. 53. 

2) См. выше, стр. 86.` бсйеГег, воспользовавиийся свъдвыемъ Фрезера для краткаго описашя Мерва въ при- 
ложенш къ изданному имь путешествио Насири-Хосрова, пошель еще дате и прямо назвать мечеть эту Тимуровою- 
См. Арреп@се, стр. 215. 
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т; е. къ 1418 году, уже существоваль городъ съ мечетями, каравансераями, садами, ули- 
цами 1), но строительная дфятельность продолжалась и продолжалась, вФроятно, долго, —что 
дало возможность нфкоторымъ писателямъ (Асфизари, Ахмеду Рейскому и Хаджи-ХальфЪ) °) 
приписывать создане новало Мерва. Мирза-Санджару, бывшему въ немъ правителемъ въ течен!е 
трехъ лфть, начиная съ 1454 года °). Конечно, онъ могь заботиться о благолЪши города, 
только нфсколько лётъ призваннаго къ жизни, и особенно объ его кр$пости, такъ какъ заду- 
мываль самостоятельность, но самая мысль о. возведени Мерва и ея первое и главное осу- 
ществлеше, должно во всякомъ случаф остаться за Шахрохомъ, а городищу нашему ближе 


Рис. 14. Восточная сторона мечети въ Абдулла-Ханы. 


всего было бы именоваться «Шахрохъ-Кала—городомь Шахроха». Невфрное свидфтельство 
Асфизари и др., какъ видно, основано единственно на стих Миръ-Али-Шира, допустившаго ма- 
ленькую историческую неточность, увлекшись именемъ «Санджаръ», которое носиль и знаме- 
нитый Сельджуксый султанъ, и мало извЪстный мервскй правитель. 

Въ этомъ городЪ имфли мЪсто всф нами вышеописанныя событя и факты при Тимури- 
дахъ, Сефевидахъ, Узбекахъ, Бухарцахъ, вплоть до его постепеннаго паден!я при послд- 


1) См. выше, стр. 65—68. 
7) См. выше, стр. 72, 16, 80. 
3) См. выше, етр. 69, 10. 
19 
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нихъ и окончательнаго перенесеня совсфмь на другое мфсто при хивинскомь владычествъ. 
Историчесше источники, которыми мы при этомъ пользовались, нигдВ положительно не гово- 
рять о двойномь городф, какимъ мы видимь его въ настоящее время, ни’ объ отдфльныхь 
наименован!яхъь каждой изъ двухъ его частей. Что первоначально существовала только восточ- 
ная часть, бывшая настоящимь городомъ, а западная есть его позднйшая пристройка, неё 
можеть подлежать ни малфйшему сомнЪфнйю: говорить за это. какъ странный планъ города, 
если городище разсматривать какъ одно цфлое, такъ разный матер!аль стфнъ западной части 
й ея внутреннихь построекъ. Интересно такимъ образомь выяснить, когда и кЪмъ западная 


Рис. 15. Училище при мечети въ Абдулла-Ханы. 


часть построена и съ какою цфлшю. Въфроятнфе всего, конечно, съ цфлю защиты. О по- 
правлеши мервскихъь стБнь и особенномь укрфилеши города историки обмолвливаются 
единственно за время шаха Аббаса Великаго, когда онъ въ 1600 году вступиль въ 
Мервъь и при помощи войскъ окопалъ его глубокимъ рвомъ, исправиль стфны и башни 
и снабдиль его орушями и снарядами ‘). Не въ это ли время и была сдфлана запад- 
ная пристройка, т. е. обнесена стфною площадь здан, стоявшихь вн крфпости? Шаху 
Аббасу, посъщешемь этимъ закрфпившему за собою Мервъ и водворившему въ немъ по- 


1) См. выше, стр. 18. 
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рядки, не существовавиие со времени шаха Исмаила,—чеканъ монеты и пиштскую хутбу, 
весьма важно было, при постоянныхь распряхъ съ Узбеками, имфть на восточномъ ру- 
беж Хорасана хорошо укрфиленный городъ, надежный оплоть, и ему ничто не мфшало 
сдфлаль это исподволь, постепенно. Въ дальнфйш!е тяжелые годы мервской истор,. хотя 
бы времени, Байрамъ-Али-Хана, разбираемая нами пристройка едва ли можеть быть объ- 
яснена съ вфрояшемъ: бухарск погромъ Мерва разразился совершенно неожиданно, —еще 
съ Данвяль-Би Байрамъ-Али-Ханъ находился въ наилучшихъ отношеняхъ,—и удары слЪдо- 
вали такъ быстро и съ такою силою одинъ за другимъ, что у жителей не было ни вре- 


Рис. 16. Арочный входъ изъ училища на дворъ мечети въ Абдулла-Ханы. 


мени, ни силь думать о возведен добавочнаго укр$илешя. Спфшимъ оговориться: все 
сейчасъ сказанное—простое предположеше, нимало не претендующее на неопровержимость. 

Такого рода предположительныя соображешя о пристройкз втораго городища идутъ, на 
основан! приведенныхь нами историческихь свфдфы!, еще далфе, вызывая вопросъ о пере- 
стройкЪ перваго городища, сводяпийся, строго говоря, къ числу и расположенйюо въ немъ 
воротъ. Въ настоящее время мы имфемъ въ Абдулла-Ханы двое воротъ, на одной лини— 
въ восточной и западной стЪнЪ; а у историка Хафизи-Таниша мы читали ') о воротахъ въ с%- 


1) См. выше, стр. 75. 
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верной стЪ которыя назывались «воротами Пехлевана Ахмеда» —по имени легендарнаго 
богатыря, погребеннаго къ сфверу оть городища, о гробницВ котораго рфчь будетъ ниже— 
й о ‹воротахъ Мухаммеда Табризскаго» — съ западной стороны; послфдШя — теперь на 


лицо: ведуть изъ Абдулла-Ханы въ Байрамъ-Али, а сфверныхь нЪтъ, и въ какое время 
они заложены, неизвфетно. Мы видфли также, что и Габайдулла-Амировъ говорить о 
трехъ воротахъ, но его Мервъ—0оба смежныя городища, въ которыхъ и теперь трое во- 
ротъ, но на одной лин. " 

Что касается разнаго наименован!я отдфльныхь частей нашего городища, то оно можеть 


Рис. 17. Развалины въ Абдулла-Ханы. 


быть объяснено только народною любовью къ извфстнымъ личностямъ: съ именемъ Абдаллахъ- 
Хана, этого популярнаго благотворителя, въ Средней Ази и въ окрестностяхь Мерва 
связываются мноШе общественные памятники, не всегда въ дфйствительности ему принад- 
лежаце; Байрамъ-Али-Ханъ—мЪстный богатырь, прославивпИй себя геройскими подвигами 
и отважной защитой города противъ Бухарцевъ. Исторически Мервъ никогда не назы 
вался Байрамъ-Али, и весьма жаль, что Закасшйская желфзная дорога, прошедшая здЪсь 
по руинамъ и м5стамъ, которыя тысячельтя назывались Мервомъ, отказалась оть этого- 
славнаго имени и окрестила одну изъ своихъ станщй именемъ молодаго Каджара. 
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Такимъ образомъ, три нами описанныхь городища съ находящимися внутри ихъ 
памятниками-три старыхь Мерва, существовавшихь съ половины УП вЪфка до начала 
первой половины `ХТХ столфтя, передвигавшихся съ одного мЪфста на другое, по причи- 
намъ отчасти ‘естественнаго роста, отчасти силы непр!ятеля;—три' Мерва, которые описаны мно- 
гими путешественниками и исгорическя судьбы которыхъ занесены въ лЪфтописи ‘а наиболфе 
видные ‘моменты представлены нами въ очерк$... 

Выйдемъ теперь ‘за предфлы тородищь и взглянемь на ихъ ближайцшия окрестности. 
Всего болфе, понятно, развалинъ относится къ‘ позднфйшему существованию Мерва, ‘и гуще 


Рис. 18. Полуразваливиийся домъ за стВнами городищъ. 


всего онЪ расположены вокругь послфдняго городища, особенно же на югь и западъ, какъ 
своевременно впрочемъ было замфчено. Если взойти на южную стбну его и посмотрфть на 
югь и юго-западъ, то руины тянутся на всемъ пространств» до видимаго горизонта ввидЪ 
остатковъ сырцовыхь и глинобитныхъ дворовъ, жилья, оросительныхь канавъ, насыпныхь 
возвышенй для посадки виноградной лозы,—остатковъ столь однообразныхь и жалкихъ, без- 
форменныхъ, что глазу не на чемъ остановиться; ввидф большаго исключешя стоять здфсь 
дома полуразвалившеся, сохранившие нЪфкоторый обликъ (рис. 18). Привлекають вниман!е 
лишь огромныя постройки, въ значительномъ чиел$ встрФчающияся въ разныхъ направлен!яхъ 
( 
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(рис. 19), сложенныя изЪ сырца, со входами внизу’ и отверстями въ разныхъ ярусахъь и 
значительнымь углублешемъ въ почву; въ стВнахъ ихъ на разной высотВ торчать толстыя 
жерди, употреблявиияся ри сведени купола—крыши. НЪФкоторыя изъ этихъ зданй, лучше 
сохранивиияся, имфють почти пирамидальную форму,—въ другихъ верхушки обвалились и 
они высятся усфченными конусами. Въ большинств® случаевь здашя эти размфщаются не- 
далеко оть водоносныхъ канавъ. Они, какъ пришлось мнЪ слышать, интересовали многихъ; 
мн% лично выдавали ихъ за «башни забвен!я», на самомъ же дфлЪ ничего загадочнаго въ 
нихь нфть, и они представляютъ обычный до сихъ поръ вь Переш (ХорасанЪ) типъ 


Рис. 19. Ледникъ къ сБверу оть Абдулла-Ханы. 


общественныхь ледниковъ, въ которыхъь сложенный ледъ можеть сохраняться н%сколько 
лфть '). 


1) Такой же формы громадный кирпичный ледникъ видфлъ я на развалинахъ Хейва-Абада (ем. выше, стр. 82, 83), 
около жельзнодорожной станцш Кахка. 4. `В. Комаровь опредЪляеть высоту купола его въ 15 саженъ: Новости, 
1888 г, № 62, Д. И. Эварниикий, Путеводитель, стр. 48, никакъ не допускаетъ, что это были ледники и прини маетъ 
ихь за «холодильники, для скоплешя въ нихъ дождевой воды». На это можно замътить, что собирать въ Мервз 
дождевую воду не было никакой нужды, п что водоемы для этой именно цфли устрапваются далеко не такь просто 


на Востокв, по крайней мБрь въ Перми СХ Ле). 
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Вблизи же городища на восток постройки носили вфроятно иной характеръ, такъ какъ 
строительнымь матераломъ нЪкоторыхь является обожженный кирпичъ; отчего онф и уцфлВли 
болЪфе; недалеко оть восточныхь вороть замфчается большой бассейнъ, выложенный кирпи- 
чемъ. Не было ли туть загородныхь дворцовъ и домовъ наиболфе зажиточныхь людей? 

По мфрЪ того, какъ, ходя по развалинамъ, удаляешься отъ городища и вступаешь въ черту 
старыхъ садовъ, то чаще и чаще наталкиваешься на типичные дворы съ сторожевыми сырцо- 
выми башнями, высокими, четыреугольными, въ нЪсколько ярусовъ, съ окнами въ послёд- 
нихъ, но безъ какихъ бы то ни было признаковъ ходовъ, внутреннихь или внфшнихъ, снизу 


Рис. 20. Сырцовая башня за стфнами городищь. 


наверхъ: въ н$которыхъь видны слзды ногь по самой наружной стфнЪф, — но неужели въ 
нихъ поднимались по веревкз (рис. 20)? Въ такой башнЪ примыкаетъ четыреугольная стна, 
въ которой помфщалась незатЪйливая лачуга, домашейя постройки, стойла для привязи лоша- 
дей и пр. (рис. 21). Тавя башни, какъ значительно возвышаюнияся надъ другими руинами, 
видны очень далеко по всфмъ направленямъ. Посмотримъ, что уцфлфло вокругь болфе 
старыхъ городищъ. 

Какъ разъ на западъ отъ Султанъ-Калы, верстахъ въ трехъ отъ нея, сохранился памят- 
никъ, который носитъ двоякое наименован!е: то его величаютьъ громко «мечетью Мухаммедъ- 
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Ханапья», то просто «Имамъ-Джафаръ-Садыкъ». Это (рис. 22)—продолговатое, четыреуголь- 
ное здаше, удлиненное съ сЪфвера на юг, о трехъ куполахъ: два, болфе низше, обращены 
на сфверную входную сторону,—третй, болфе высок, вершить собою квадрать юго-запад- 
наго угла; постройка—изъ обожженнаго кирпича, не имфющая и, кажется, не имфвшая 
ранфе никакой внфшней отдфлки, кромф нишъ съ входной стороны. Черезъь маленькую дере- 
вянную дверь во второй оть сЪверо-восточнаго угла ниш входишь въ родъ притвора, въ 
длину сфверной стфны, отдфленный параллельной ей стфной; поль притвора, за исключешемъ 
узенькаго прохода на югъ, выложенъ сплошь кирпичемь немного ниже колфна человфческаго 


Рис. 21. Дворъ при сырцевой башнЪ. 


роста и образуеть по обфимъ сторонамъ входящаго возвышеше. Во внутренней стфнЪ при- 
твора, какъ разъ противъ входа, дверца, ведущая въ продолговатое, лишенное свфта пом%- 
щен!е, отдъленное отъ сосфдняго съ запада внутреннею ст$ною. Въ этомъ помфщени нахо- 
дится могила, отмёченная кирпичнымь ящикомъ небольшихь размфровъ, покрытымъ толстымъ 
слоемъ глины и приткнутымъ ВЪ наружной (восточной) стЪнЪ; сверху ящика вмазанъ неболь- 
шой обломокъ намогильнато камня сФраго цвфта въ 10 вершк. длины и 52 вершк. ширины, 
довольно мягкаго, ломкаго, напоминающаго извфстный мешхедск графит. Черезъ низеньюй 
входь на западь открывается просторное, полутемное помфщене, приходящееся какъ разъ 
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подъ болфе высокимъ куполомъ, чрезь проломы котораго внизъ падаеть весьма слабый свЪтъ, 
слабый настолько, что для болфе подробнаго осмотра помфщен!я я пользовалея свфчею. По- 
средин его расположена могила съ большимь и высокимь намогильнымь ящикомъ, сверху 
котораго также вмазанъ кусокъ р$знаго съ надписями камня того же цвфта, величиною въ 
1 аршинъ 6 вершковъ длины и 5'/» вершковъ ширины; открытая высота обоихъ кусковъь — 
4 вершка. Въ головахъ этой могилы во внутренней стёнЪ, ведущей въ притворъ, сдфлано 
небольшое сквозное окошечко, на которомь я замфтиль бфлую чалму съ висящимъ концомъ. 
Шо поясу купола видны остатки надписи полукуфическаго почерка, которая была сдфлана, 


Рие. 22. Сфверо-восточный уголь мечети «Мухаммедъ-Ханалья». 


какъ въ нфкоторыхъ м$стахъ надгроб!я султана Санджара, изъ кусочковь кирпича и терра- 
коты *), и также сохранившая только наиболфе длинныя буквы; по этимъ остаткамь можно 
судить, что слово 5)! — Богь въ надписи встрфчалось довольно часто. Къ сожалфн!ю, за 
отсутстемъ свзта нельзя было фотографировать надписи хотя бы для образца. 

Изъ сказаннаго легко усмотрфть, что памятникъ нашь отнюдь не мечеть, а просто двой- 
ное надгроб!е. КромЪ этого основнаго зданя сохранился въ незначительномъ отдаленш оть 


*) Такое впечатльше вынесъ я при разематривани надписи снизу простымъ глазомъ и въ бинокль, но 4. В. 
„Комаровъ сообщиль мн лично, что кусокъ этой надписи онъ имъаъ въ рукахъ и что она изъ дерева. 


20 
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него на сфверъ глубомй крытый кирпичемъ водоемъ, руины продолговатой постройки врод% 
описанной нами въ Шехр!яръ-аркз Султанъ-Калы, старыя стфны домовъ, изъ которыхъ нф- 
которыя совсфмь недавно приспособлены Туркменами для жилья и равныхь хозяйственныхь 
потребностей. Вс постройки, вмЪстф взятыя,` производятъ впечатлфн!е чего то единаго, 
цфльнаго. Въ лачугь живеть старикъ Туркменъ-Мыджеурець, который при мнЪ молился 
передъ окошечкомьъ большой могилы, причемъ голова его была украшена упомянутымъ тюр- 
баномъ. Отарикъ этотъ, взявший на себя добровольно обязанности хранителя надгроб!я, раз- 
сказаль мнЪ, что 1200 лёть тому назадь жиль Имамъ-Джафаръ-Садыкъ съ матерью Юпоръ- 
Биби, которые при жизни еще устроили себЪ домь послёдняго успокоешя: мать завфщала 
похоронить себя на западъ оть ея постояннаго жилища (гофрированнаго здан!я), т. е. въ 
маломъ изъ двухъ помфщенйй '), а сынъ опредфлиль могилу въ большомъ помфщенш. Род- 
ственники такъ и сдфлали. Куски плить, вмазанныя на могилахъ, онъ-—Мыджеурець самъ вы- 
копаль изъ земли, когда поправлялъ канаву изъ арыка въ крытый водоемъ, идущую какъ 
разъ у восточной стВны надгроб\я, и положиль ихъ по чину: болышй обломокь на могилу 
имама, & меньший на могилу его матери. По словамъ сторожа, надгроб!е это, ввиду его зна- 
чешя для народа, заслуживаеть не только поддержки, но и пристройки жилыхъ помфщенй, 
для которыхъ можно было бы воспользоваться остатками старыхъ стЪнъ: теперь совсфмъ 
нЪфть мЪста для према странниковъ, которые особенно душеспасительнымъ считаютъ провести 
на могилахъ ночь; помфщаль ихъ въ притворф самаго надгроб!я не позволяеть уважеше къ 
памяти въ немъ погребенныхъ, и странники поневолв идуть на ночь къ другому мфсту 
поклоненя— «Ходжа-Юсупъ» ?). Такой страннопримный покой обфщаль будто устроить 
извфстный дзятель мервскаго края, г. Алихановъ, но почему то намфрей своихъ не осу- 
ществилъ. 

Неправъ старикъ, столь ревнующий о сохранности въ Мерв$ могилы и памяти имама 
Джафара: шестой имамь, Джафаръ 6. Мухаммедъ-ал-Садикъ, скончавшийся въ 765 году, по- 
коится выфстЪ съ отцемъ и дЗдомъ въ Мединф (на кладбищ ал-Бакы’) въ одной общей мо- 
тилф съ Хасаномъ, сыномъ Али *). Что касается малери имама, Фарвы, которая была дочерью 
Касимъ 6. Мухаммедь 06. Абу-Бекръ-ал-Сиддика, то годъ кончины ея и мёсто погребе- 
ня для меня неизвЪстны,—во всякомъ случаз нфтъ никакого взроятя, чтобы могила ея 
была въ МервЪ. 

Неправы и тЪ, которые хоронять здфсь «Мухаммедъ-Ханапью», т. е. Мухаммедъ-ибнъ- 
ал-ХанафИЙе, сына Али, рожденнаго оть Хаулы, происходившей изъ племени Ханифе *): 
хотя относительно мЪфста его смерти, равно какъ и года, господствуетъь большое разноглас1е, 
но ясно, что онъ умеръ въ Аравш, а не въ Мервф. Ибнъ-Кутейба говорить, что онъ умеръ 
въ ТаифЪ въ 700 году °); Масуди говоритъ, что 1) онъ умеръ въ Мединз въ 700 году и 


1) Д. И. Эварнииили, Путеводитель, стр. 45, слышаль уже, что здЬсь покоится мать святаго Дурдугуль. 
2) См. ниже. 

3) Ибн-ал-Асвиръ, У, 451. 

4) Ибн-ал-Асиръ, Ш 334, ГУ, 367. 

5) Кнаь а1-Ма’Аг!, её, У’азенГаа, р. 11 
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погребенъ на кладбищф ал-Бакы’, 2), что онь умеръь въ ТаифЪ и 3) что онъ умерь въ 
Убуллэ (порть Басры) ‘). Разныя показашя о годф его смерти собраны у Навави, — у него 
указаны годы 72, 73, 81, 83 и даже 114 гиджры, по нашему 691, 692, 700, 702, 739 “).- 

Не разрфшають загадки и обломки намогильныхь плитъ съ надписями: въ нихь нфть 
ни одного собственнаго имени лица, могилу котораго он могли покрывать во время оно,— 
сохранились въ нихъ только обрывки персидскихъ надгробныхъ виршей да и тЪ читаются не 
вполнф ввиду испорченности самыхъ обломковъ, местами сильно вывфтрившихся, обтертыхь 
и околупанныхъ. Вирши эти, несомнфнно, довольно ходяч!я, такъ какъ встрфчаются и на 
другихъ плитахъ съ кладбищь старо-мервскаго района, какъ напр. увидимъь ниже, при опи- 
сани плитъ, хранящихся теперь въ складф Мургабскаго Государева Имфшя, съ которыми 
наши имфють большое сходство по типу, орнаменту и самому малералу. Я разобраль на 
нихъ только слфдующее. 

Г. На маломь осколкф, на могил Юпоръ-Биби: а) на поверхности арабскимъ квадрал- 
НЫМЪ ПИСЬМОМЪ — 45° >= >= >.=° — «Мухаммедъ, Мухаммедъ, Мухаммедъ, Мухаммедъ.> 


Обыкновеннымь шрифтомъ: реа — «власть — Богу. > 
пе бе яя УЗ 5 и. 
«...... ЗвФвда небесная ниспала. Кровавыя слезы изъ’ глазъ 3). 
О Л т 
м и 5 = ЯР 9.6 0%= 2 оз 
‹..... Пришелъ въ мръ; ты схватиль и сокрылъ подъ прахомъ......> 
Ь) сбоку: 
1) № = мня 95 о) а 


в Изь цвфтника разлуки съ тобою въ глазахь остался шипу......» 
П. На большомъ осколкф, на могил Имама Джафара Садика: 
а) на поверхности: 


Нее СКВ АХ др ние ср АВЕ нь 
‹..... Изъ разрушеннаго дома...... На дорогой драгоцфнный камень......> 
ив 


«..... Влажный пролился. Боль его..... Изъ бутона вышель, остался (2) въ земль 


=? 


Е 


..... .> 


Ъ) по бокамъ: 1) лЪвому, если стать лицомъ къ сфверу: 


--- ) 6 о в ри оо #1) &= в 0... 


1) Парижское издаше, \, 267—268. 
2) Абои Пафолчуа Лайуа @-Маоаия, Тве ЫМовтарЬеа] @сбопагу е4. Бу \Упемещаа, р. 114. 
3) Переводь этой фразы внЪ связи собственно долженъ бы быть: «небесная звЪзда пролила, кровавыя слезы 


изъ глазъ», но я раздвлиль предложеше, такъ какъ предполагаю въ стихахъ риему сэр & ‚ — см. на вто- 
ромъ осколкВ ео (о :внЪшнято дьлен!я надписей по стихамь или полустицйямъ сведешемъ узора бордюра въ 
медальоны н$тъ. 

“) Обрывокь стиха размфра —— --- ---=-ы р : 


5 | 
5) Обрывокъ стиха размфра 5%) --- |- --- Ее Еее -. 
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в Дорога сердца нашего осталась безъ свфтильника.—0О если-бы въ тоть день, когда, 


въ ногу твою вонзился шипъ рока (смерти), рука судьбы поразила бы мечемт.....> 


2) правому: 


а) в >> С ЖИ) я в= 5» ЗЕ р => 9 = 9 зе в бое Здонее 
„ День...... Безъ тебя не видЪли бы очи мои. Я стою у твоего праха—прахъ мнЪ на 
голову!—Ты ушель и боль разлуки съ тобою мнф......» 

Одинаковые размфры ширины и высоты обоихъ обломковъ, всюду одинаковый почеркъ, 
бордюръ и орнаменть, одинаковая, повидимому, риома нфкоторыхь виршей на верхней сто- 
ронф, все это заставляеть думать, что оба обломка, составляли нЪфкогда одно цфлое, но какой 
части камня недостаеть теперь, сказать трудно. Бока изголовья и ногъ, гдз можно въ другихъ 
случаяхь прочесть имя погребеннаго подъ камнемь и годъ его смерти, не сохранились °). 
Судя по почерку, плита—не ранёе Х вёка Гиджры (ХУ по Р. Х.). 

Не разрЬшили бы загадки надгробя плиты и въ томъ случа, если бы уцфлфли въ над- 
писяхъ имена собственныя: случайное совсфмъ недавнее нахожден!е ихъ въ землЪ, хотя бы 
и вблизи надгробля, и совершенно произвольное возложене ихъ на могилы заботливымъ, но 
неграмотнымь Туркменомь подрываютъ всякую вфру въ дЬйствительную принадлежность ихъ 
именно нашимъ могиламъ и заставляють вообще относиться съ крайнею осторожностью къ 
надписямъ небольииить удобопереносимыхь намогильныхь камней, въ цфломъ видь и тЬмъ 
паче въ обломкахъ, когда приходится къ нимъ прибЪгать или только ими довольствоваться 
при ршени вопросовъ историческаго характера. Туркмены по свойственному имъ простому 
религозному инстинкту, и ничему болфе, любять выражать почитан!е могиль снесешемь на 
нихъ мало-мальски рЪзныхъ или съ надписями обломковъ плитъ, и весьма легко можеть слу- 
читься, что надгроб!е, почитаемое только потому, что оно сохранилось среди стараго забро- 
шеннаго кладбища, или потому что кому либо вздумалось за нимъ ухаживать, простоявъ 
сотни лфть безъ надгробнаго камня, вдругъ украшается таковымъ, найденнымь вблизи или 
въ отдаленш, на открытомъ, мало кзмъ посфщаемомъ мЪстВ или въ землЪ, на извфетной глу- 
бин. Исключене, конечно, составляютъ плиты огромныхъ размёровъ и тяжеловфсныя, пере- 
движеше которыхъ сопряжено съ большими трудностями и приспособленями, какъ напр. ви- 
дЬнныя нами плиты двухъ сподвижниковь Мухаммеда: тамя, несомнфнно, лежать на томъ 
мЪетф, на какое были возложены съ самаго начала. 

Чтобы покончить съ надгробемъ «Мухаммедъ-Ханапья», намъ остается высказать одно 
предположене въ предёлахъ лфтописныхь данныхь. Въ МервЪ временъ Сельджуковъ должны 
были существовать двз могилы, одна около другой, — популярнаго и славнаго сельджукскаго 
тосударя, Альпъ-Арслана, и его отца, Джагри-Бека; на могилЪ перваго была, хакз полазали, 
громкая надпись, приглашавшая вефхъ, видфвшихь величе его, пожаловать въ Мервъ и 


т) Обрывокъ стиха размвра 5) ее | Ее. 


7) Обрывокъ стиха размёра ве Е К. 


3) Малый обломокь очень близокъ къ изголовью, такъ какъ на немъ вырЪзано 5) рт — власть Богу. 
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узрЪзть его погребеннаго въ пыли ‘). Могила эта, по свидЪфтельству нЪкоторыхъ, находилась 
въ имъ же построенномъ училищф °). 

Память о могил героя Альть-Арслана жила въ МервЪ до весьма недавняго времени: 
если о ней не слышалъь искавший ее Фрезеръ, то о ней говорили Абботту и помфщали на 
сЪверъ оть «стараго города» 3). Въ томъ же приблизительно мЪстБ персидсый инженеръ на- 
несъ на свою карту надгробе ‹Шахъ-Джеханъ». Не одно ли и то-же—нашть памятникъ, мо- 
гила Альпъ-Арслана и надгробе Шахъ-Джеханъ? Такому отожествленшю не противорфчить 
ни положеве трехъ памятниковъ относительно старомервскихь городищ, ни совпадеше исто- 
рическихъ свидфтельствь и народныхъ преданй. Не могу впрочемъ не указать на одно обето- 
ятельство, умаляющее долю вфроят!я такого предположен!я при одномъ условш. Если хо- 
ронить Альпъ-Арслана непремфнно въ училищ, то училище это естественнфе искать ближе 
къ центральной части сельджукскаго Мерва (Султанъ-Калы), а не въ трехъ съ лишкомъ вер- 
стахъ разстояня оть нея, тВмъ болфе, что эта центральная часть въ то время только начала 
особенно обстраиваться. Такая двойная могила дЪйствительно въ этой части находится. 

Совефмъ недалеко оть западной стБны Султанз-Калы, почти на одной лини съ надгро- 
б1емъ султана Санджара, расположено второе м$сто поклонешя— «з!яретъ» —гробница пехле- 
вана (богатыря) Ахмеда Замчи, сына имама Мухаммеда, и Мизрабъ- Шаха Харезмскаго 
(рис. 23). На холмЪ, образовавшемся, конечно, оть рухнувшихъ построекъ, выведена совсфмъ 
недавно изъ стараго кирпича, безъ особенно крфикаго соединен! я, ограда въ вышину прибли- 
зительно  человфческаго роста, имфющая входъ съ южной стороны. Внутри ея посредин% 


1) Небылица эта, стала гулять по бфлу свзту съ легкой руки Эрбело, попадая изъ его «Восточной Бибмотеки» 
Т, 203, и въ разныя исторш, напр. Лайсойт, Нёзюге 4е Ла Регзе, П, 78; Пибеит, Та Регзе, 344; Педибдтез, Н!- 
фоте 4ез Нипз, Ш, 213 и кь разнымъ путешественникамъ, напр. Фрезеру, Бёрнсу (на основанш послёдняго къ Рит- 
теру и его переводчику, Ханыкову, Иранъ, стр. 450), Абботту, въ цитированныхъ мною выше мЪстахъ, и т. д. Вев 
принимали сообщеше Эрбело на вфру, и никто не подумаль провзрить его. Въ доступныхь восточныхь лЪтописяхъ, 
рукописныхьъ и изданныхъ, между прочимъ и тёхъ, которыми пользовался Эрбело, свздвы!Й о надписи на надгробной. 
плитв Альть-Арелана #110 нють. Заблуждеше, или скорёе увлечене, Эрбело основано единственно на, Нигаристань 
ТГаффари, въ которомъ буквально значится слфдующее (рук. Унив. Библ. № 95, лист. 995): 


2 ом рь еь (о) 8,55 Вы [Е а о о > 
ТЕ Е 
Ро И = 2 9 6 Г о о 2 ЗЫ 


т. е. «Это необыкновенное событе (смерть Альпъ-Арслана) приключилось въ субботу въ посльднихъь числахъ Ребя 
перваго упомянутаго (465 гиджры) года. И онъ быль погребенъ въ Мервф. Сия: 

«К» чему хвастаться или убиваться какимъ нибудь успвхомъ или неудачею:—едва успзешь моргнуть глазомъ, 
какъ не видать ни того, ни другаго. й 

«Ты видьть главу Альпь-Арелана, въ величш вознесшуюся до неба:—приходи въ Мервъ, чтобы увидьть главу 
Альпь-Арслана во прах$». 

Всявй легко можеть усмотрьть, что здЪсь никакой рёчи о надгробной надписи нёть: есть обычная манера 
персидскаго писателя расцвъчивать прозаическ!й разсказъ подходящимь по содержанию стишкомъ. Эрбело же катего- 
рично заявилъ: «Ёаф епфегге.... ауес сейе ерйар|е...», а Песшеопез выразился уже въ такихъ словахь: <оп отауа 
зиг 50п фюгаЪеан...». 

Такимъ образомъ, совершенно напрасно нЪкоторые путешественники искали въ МервЪ плиту со сказанною 
надписью: невозможно найти то, чего никогда не было. 

2) См. выше, стр. 21. 

3) По Абботту «старый городъ» прежде всего нынфшнее Байрамъ-Али. 
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лежить кирпичный обмазанный глиною намогильный ящикъ въ 8'/з арш. длины, 1'/з арш. 
высоты и 4 арш. ширины, подъ которымъ покоится прахъ богатыря; въ толовахь ящика 
(съ сЪверной стороны) воткнуть длинный шесть съ привязанным къ верхушк® его бЪлымъ 
лоскутомь; на ящик® съ сфверной же стороны лежать четыре осколка тонкой (менфе вершка) 
бфлой мраморной плиты съ арабскими надписями. Направо, какъ разъ вдоль восточной стЪны 
ограды, расположена вторая гробница, значительно короче и ниже первой, но также съ ше- 
стомъ въ головахъ, и почти вся покрыта грудою кирпичныхь и каменныхь сфраго цвфта 
обломковъ, изъ которыхъ только одинъ оказался заключающимь слфды надписи, отбитый отъ 


Рис. 23. Гробницы Пехлевана Ахмеда и Мизрабъ-Шаха. 


ногь или головы могильнаго камня. Это гробница Мизрабъ-Шаха. Въ изголовьв могиль по- 
ставлена маленькая клфтушка, полъ которой покрыть цыновками; въ углу ея около двери 
лежить бфлый мраморный тяжелый шаръ, ранфе разбитый на нЪсколько частей и теперь 
склеенный. На юго-востокъ отъ ограды поставлена совефмъ новая, но изъ стараго кирпича, 
конусообразная мазанка, въ которой живеть старикъ хивинецъ, именующи себя ‹шейхомъ» — 
старцемъ. Рядомъ съ мазанкой—грязный бассейнъ для воды. Отарепъ, существующий добро- 
хотными даянями странниковъ, приходящихьъ на поклонеше гробницамъ, оказался человЪкомъ 
мало смыслящимъ, неграмотнымъ, и на вс мои вопросы, обращенные къ нему на персид- 


РАЗВАЛИНЫ СТАРАГО МЕРВА, 159 


скомъ языкЪ, отвфчаль стереотипною фразою: «Богу извфстно» — = ру» |555. Онь могь 
только установить принадлежность гробниць названнымь выше лицамъ, но кто они таве были 
и когда жили— «Богу извЪстно»; сообщиль впрочемъ еще, что мраморный шаръ принадле- 
жаль богатырю, но для какой цфли онъ ему служиль, непонятно ‘). 


Легендъ въ народЪ гробницы эти не создали, а лфтописи упорно молчать о богатырь 
Ахмед и Мизрабъ-ШахЪ, не ‘смотря на мои тщательные поиски въ нихъ; ненадежныя, какъ 
документы, надписи на мраморныхъ кускахъ не даютъ рЪшительно никакого матер!ала для 
соображений. 

Осколки плиты съ могилы Пехлевана, несомнЪнно, составляли одно цфлое: на всЪхъ одинъ 
почеркъ, одинаковая высота строкъ, отдфленныхъ одна оть другой полосками, и одинаковый 
рисунокъ тонкаго круговаго бордюра; въ н$Фкоторыхъ точкахъ буквы надписи разныхъ кусковъ 
сходятся, что даеть возможность судить о форм и размзрахъ доски въ ея первоначальномъ 
цфломъ видф. Она должна была имфть 15'/» вершковъ длины и 9'/з вершковъ ширины. На 


ней сохранились слфдующя читаемыя фразы и обрывки словъ °): у 
. Й | ы р Я Я о 

о 5 се Ба АЙ оЙ > БЫ нь ОБЕ 0 ЗБ 

Ме И ие ВУ (96) о =. [| 5 зо Бы на. 

«[Въ] столичномъ городф....... [вЪ| царствоваше хакана, сына хакана, прославляющаго 


султанскую власть и вФру, борца за вфру, С[ултанъ - Хусейнъ-Мирзы]...... Абуль - Мух[синъ] 
|-Мирза]-Беха[дуръ]...... въ годъ девятьсоть первый оть бфгства пророка (1495 г. по Р. Х.). 


Да простить Господь грзхи обоихъ ихъ». м 
Такое чтеше надписи не противор$чить истори: въ 901 году дЪйствительно властвоваль на ‚ 
тронз Тимура Султанъ-Хусейнъ-Мирза, сынъ котораго, Абуль-Мухсинъ, быль правителемъ | 
Мерва °); но о чемъ вообще говорила плита и кто эти два лица, прощенше тгрёховъ кото- ый 
рыхъ просять у Бога, я даже предполагать не рёшаюсь. Плита по моему слишкомъ тонка и 
необычнаго формата для надгробнаго камня; скорфе всего она была нЪфкогда укрфплена въ 
стЪнЪ “) или надъ входомъ какого либо здания. 

Надпись на сфромъ осколкф камня на могилф Мизрабъ-Шаха заключаеть начало пер- 
сидскаго стиха, встрфчающагося и на другихъ надгробныхъ плитахъ °): стр» и» 29 
„... 25 —«Я буду возсылать прославлеше за твою чистую душу каждую минуту..... > 


1) Въ бытноеть тамъ Д. И. Эварниикало, Путеводитель, стр. 45, непонятное стало понятнымъ. «Мечети Ходжи- 
Палванъ-Ахмета даютъ около 1000 лЪтъ.... Изъ реликыЙ святаго показываютъ круглый (? какъ будто можеть быть не 
круглый?) мраморный шаръ, которымъ святой будто бы за много версть бросалъ то въ бухарцевъ, то въ русскихь, 
и который будто, истребивъ враговъ. самь возвралцалея къ святому, пролетая по воздуху цвлыя тысячи верстъ. Еще 
при жизни святаго шаръ этоть треенуль пополамъ, но самимъ же святымъ быль склеенъ. Правдоподобнве же будеть 
сказать, что этоть шаръ н$8когда вБнчалъ собою какую нибудь колонну если не на мечети, то на какомъ нибудь | 
мазарЪ». И 

1) Въ прямыя скобки заключены недостаюция по моимъ предположенямъ части словъ, лы 

3) См. выше, стр. 71. 

“) ИзвЪетно, что иногда въ мечетяхъ въ стБны вдьлывались камни, на которыхъ начертаны были приказы | 
государя. См. напр. о такомъ камнв съ приказомъ султана Абу-Саида 866 г. Г. (1461), сохранявшемея въ хератской } Н 


соборной мечети, у Асфизари, = >, рук. Библ. Унив. № 588, л. 2316. И 
5) См, ниже, стихь 2-й на плитв Б, хранящейся въ складь Мургабскаго Государева Имфн1я. 
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Такимь образомъ, при полномъ огсутстви руководящихъ нитей въ видЪ мфотныхъ ле- 
тендарныхь сказай и историческихь данныхъ, мы лишены даже малфйшей возможности 
предполагать, кому принадлежать наши гробницы и дфйствительно ли это гробницы, прежде 
отмфченныя какимъ либо памятникомъ—надгроб1емъ, потомъ рухнувшимъ и замфненнымъ 
теперешнею оградою. Фрезеру въ двадцатыхь годахъ старые Мервцы разсказывали о гроб- 
ниц славнаго богатыря, который бросаль отъ 6—7 пудовь за 70—80 версть; персидсюй 
инженеръ въ 50-хъ годахъ отмфтиль какое то надгробе неподалеку отъ мавзолея султана 
Санджара; О’Донованъ въ 80-хъ годахъь видфль одну только могилу Пехлевана Ахмеда Та- 
банджи, а я въ 1890 году нашелъ уже двф могилы, обнесенныя огорожей, а въ могилахъ 
богатыря‘ Ахмеда Замчи и Мизрабъ-Шаха изъ Хивы! Но кто же они таке? ПослЪ того какъ 
въ разъясненши этого вопроса оказались безсильны строго историчесве труды и чисто народныя 
легенды, я прибфгъ къ помощи историческаго романа Шейха Абу-Тахира Тартуси '), 
въ которомъ изложена истор!я извфстнаго аббасидскаго пропагандиста, эмира Абу-Муслима, 
съ именемъ котораго такъ много связано въ древнфйшей судьбф города Мерва °): Ахмедъ 
Замчи и Мизрабъ-Шахъ оказались одними изъ главныхь дфйствующихь лиць романа. 

Когда Абу-Муслимъ, говорить разскащикъ, былъ разбить Мухтаджемь Мерверудскимъ, 
въ руки послфдняго попалось въ плфнъ 60 живыхьъ его сподвижниковъ. Изъ нихъ 30 Мух- 
таджь заковаль въ пфии и, какъ побфдный трофей, отправиль къ Насръ-ибнъ-Сайяру, а 
30 человЪкъ изуродоваль, отрфзавъ уши, носъ, языкъ, посадиль на верблюдовъ, погналь по 
пустынЪ и бросиль ихъ на произволъ судьбы. Четверо изъ нихъ отбились въ сторону Ха- 
резма, гдф государемъ тогда быль Султань Мухаммедь, сынъ Дауда, сына Кайсара, сына 
Мамуна, сына Исмаила, сына Исхака, сына Иляса, Харезмшахъ. У него было четыре под- 
ручныхь, между которыми собственно и быль раздфлень весь Харезмъ. Предфлы города Дар- 
гана состояли подъ вфдомствомъ одного изъ этихъ помощниковъ, по имени Мизрабъ-Шахъ- 
Джехангиръ Харезмсвй, который быль страстнымь охотникомъ. Охотясь однажды на лань, 
завлекшую его слишкомъ далеко оть города, онъ наткнулся на четырехъь стонавшихь въ 
мукахъ несчастныхь приверженцевь Абу-Муслима, находившихся въ полномъ забытьё и 
безсознательномъ состояши. Онъ привель ихъ въ чувство свфжею, студеною водой, и они, за 
неимфшемъ языка, пальцами на пескЪ и чернилами на бумаг изложили все случившееся съ 
ними. Мизрабъ приказаль своимъ челядинцамь отвести ихъ въ Даргань, а самъ, не мфшкая, 
погналь своего коня въ столичный ‘городъ Харезмъ къ шаху. Это пришлось какъ разъ въ 
м5сяць Мухарремъ и въ ХивЪ справляли трауръ по имаму Хусейну: базары и лавки были 


1) «Повъеть объ эмир Абу-Муслимв вь передачь 0у-Гахира Тартуси» — = ср 0» а] 8,25 


2 5Ь, персидская рукоп. Аз!ят. Музея № 28046. Абу-Тахиръ-Гартуси (или Тарсуси и даже Туси) — 
извЪстный плодовитый составитель историческихь романовъ; къ сожалфнНо, до сихъ поръ нёть ближайшихъ свъдвн!й 
о времени ‘его жизни. См. 10/1, №е Иуге 4ез гойз (1876) Т, ребе ГХХХУТ и сл. Поти вь М@апоез Аза иез, 
УП, 174, 404. О турецкомъ переводь ‹Повфсти объ эмирь Абу-Муслимв» см. ИП, 30 вЪнскаго каталога рукописей 
Е деГа. (По предисловйю вЪнской рукописи, «Повзсть» составлена по настоятельной просьб газневидскаго султана, 
Махмуда.) Ср. также Е 1ебзсйег, Ома]осиз со@слий таапазсг боги ое ии Во есае Веолае Птезйепз!, стр. 6, 
№ 37. 


?) См. выше описаше Мерва у арабскихъ географовъ и путешественниковъ, стр. 18 и сл. 
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заперты, народъ, облеченный въ черныя одфяшя, вопиль и плакаль. Мизрабъ’ прямо съ до- 
роги, вь пыли, явился къ шаху и подробно разсказаль дивный случай. Немедленно было 
созвано большое засфдаше шахскихь совфтниковъ, ученыхь и мудрецовь и была принесена 
книга въ стальномъ переплет, которая называлась «Постановлешя Исхака Керхи» — 
55 = Е0=| — и вь которой была предсказана судьба приверженцевъ Али. Раскрыли книгу 
и стали читать: въ ней какь разъ было предугадано и описано упомянутое поражене Абу- 
Муслима около Харезма и помощь, оказанная дфлу пропаганды харезмшахомъ Мухаммедомъ. 
Послфдей, руководясь такимъ завфтомъ, послаль Абу-Муслиму помощь съ Мизрабъ-Шахомъ 
во главЪ, такъ какъь въ его владъыйяхь найдены были 4 несчастныхь. Воть съ этихь поръ 
и начинается тВеная связь Мизрабъ-Шаха съ Абу-Муслимомъ, который такь полюбиль его 
и такъ цфниль впослфдств!и, что назначиль даже своимь преемникомь и руководителемъ 
движешя на случай, еслибы съ нимъ самимъ приключилось какое либо несчасте. Мизрабъ- 
Шахъ выставляется всегда въ роман ревностнымь защитникомь мусульмань вообще и Али- 
довъ въ частности и называется очень часто «богатыремъ рода Мухаммеда». Этоть Мизрабъ 
въ одномъ мБстб названъ племянникомь харезмшаха по сестрЪ, а въ другомь — его двою- 
роднымь братомъ по отцу. Кь сожалфнйо, конечная судьба его, т. е. кончина и место погре- 
бевйя, для насъ остается неизвфстною, такъ какъ романъ Тартуси въ нашей рукописи не 
имфеть конца ‘). 

Богатырь Ахмеди-Замчи, т. е. Ахмедъ, родомъ изъ Замджа, является на романической 
сценв сравнительно позже *). Первоначально онъ подвизается анонимно въ пользу Абу-Муслима 
противь Насръ-ибнъ-Сайяра и послф каждаго единоборства скрывается никфмъ не замфчае- 
мый, чтобы вновь появиться въ трудную для Абу-Муслима минуту. Послёднй, удивляясь 
неоднократно его подвигамъ, приказываеть слфдить за нимъ. Вньшый видь Ахмеда при 
поединкахъ таковъ: пфийй, на плечи накинута войлочная куртка, лукь для меташя шаровъ 
(агсифаНз{а), праща у колнки, войлочный мфшокь на палкф величиною въ 5 метровъ съ 
шарами; кромб этого у него имфется трубочка”для меташя шариковъ силою дуновешя, кото- 
рою онъ одинаково ловко пользуется для борьбы съ врагами и для охоты на пернатыхъ. Во 
время боя вс эти доспфхи онъ снимаеть съ себя и кладеть около; стрёлы, которыя направ- 
ляють въ него противники, всегда принимаеть войлокомъ и защищается имъ какъ щитомъ. 
Составляя долгое время загадку для обоихъ враждующихь лагерей, онъ однажды передъ 
боемъ самъ признался, что зовуть его Ахмедъ-бенъ-Замчи, и что ему во снё быль призывъ 
идти на защиту двла Абу-Муслима. Но и открывшись онъ продолжаеть послф каждаго ра- 
тоборства скрываться, а Абу-Муслимъ сожалфеть, что не знаетъ, кто этоть Ахмедъ, ‹одфтый 
въ войлокъ». Тогда одинъ изъ его сподвижниковь начинаеть догадываться, не тоть ли это 
Ахмедъ, про котораго существуеть нижеслфдующая легенда. Когда Зейдь 6. Михранъ быль 
правителемъ Бальха, въ деревнф Замджь (= ,) жиль одинь челов$къ-хлёбопекь, по имени 
Мухаммедъ, который быль въ дальнемъ родств съ имамомь Мухаммедъ-ибн-ал-Ханафей. У 
него былъ сынъ, по имени Ахмедъ. Однажды отець, отлучившись по важному дфлу, оста- 


т) См. листы 273а, 281а, 2516, 283%, 3968, 4006 и мноше друпе. 
2) См. начиная съ листа 3286. 
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виль за себя въ лавк№ сына. Подошель какой то покупатель и онъ даль ему хлфбъ, у ко- 
тораго случайно нижняя сторона сильно подгорЪла. Покупатель-—а онъ быль хариджить— 
сказаль: «Нижняя сторона хлЗба чернфе, чёмь лицо поклонниковъ Али». Ахмедь ‘схвалиль 
хлфбный ножъ и убиль имъ обидчика, приговаривая: «Ахь ты песъ эдаюй! Что сдфлалъ тебЪ 
дурнаго Абу-Турабъ (т. е. Али), что ты такъ поносишь его сторонниковъ?» Произошла, свалка, — 
Ахмедь убиль еще нёсколько хариджитовъ и исчезъ. Говорятъ, что онъ 18 лЬть скрывается 
въ лфсу Замджа и оттуда не выходить. Не тоть ли это Ахмедъ? Прослушавъ эту легенду, 
Абу-Муслимъ сказалъ, что Ахмеда нужно привлечь во всякомъ случа, такъ какъ о немъ 
ему, Абу-Муслиму, говориль имамь Мухаммедъ-Бакыръ. Наконець Ахмеда выслфдили: жилъ 
онъ въ лЬсу въ берлогь изъ листьевъ, передъ которой было маленькое водовмфстилище, пру- 
докъ, гд онь совершаль молитвенныя омовен!я; на огнф оть древесныхь листьевь онъ пла- 
виль свинець для бросаемыхь имъ ядеръ и шариковъ. Когда такимъ образомь въ убъжище 
Ахмеда проникли присизшники Абу-Муслима, тому оставалось только признаться, что оНЪ 
скрывается оть мфа 18 лбть, и только недавно увидфль сонъ, призывавиий его къ дфятель- 
ности. Разными уговорами удалось посланнымъ извлечь Ахмеда изъ лса и привести къ Абу- 
Муслиму; послбдьйй хотль оказать ему почеть мфетомъ, но онъ настойчиво отказывался ‘и 
велъ себя съ необыкновенною простотою и скромностью, служа дфлу вфрою и правдою и 
нанося ловкостью и силою своею сильный уронъ богатырямъ противнаго лагеря, такъ что 
Насръ-ибнъ-Сайяръ за голову такого молодца обфщаль 10,000 мерванскихь динаровъ. При 
осад Мерва ') дружина Ахмеда первая бросила лвстницу на крЪфпостную ст$ну, а самъ онъ 
одинъ изъ первыхь взобрался на нее и проникъ въ городь. Сила у Ахмеда была порази- 
тельная: камень, брошенный имъ, входиль въ древесину и не оставлялъ посл себя никакого 
сл$да. 

Таковъ богатырь Ахмеди-Замчи, родственникъ имама Мухаммедъ-инб-ал-Ханаф!и (а не 
сынъ, какъ товориль шейхъ на его гробниц$), ловый пражщникъ и метатель шаровъ, одинъ изъ 
которыхь, какь мы видФли, и лежить въ изголовьВ его могилы, ревностный, откровенный за- 


1) По словамъ того-же Шейха Тартуси, правитель Мерва, Насръ-ибнъ-Сайяръ, для залциты города бросаль въ 
противниковъ сосуды съ нефтью, а осаждавиие, чтобы обезопасить себя отъ двйствя горючихъ веществъ, обматы- 
вали головы войлокомъ, который быль пропитанъ уксусомъ и соленою водою. См. листы рук. 4616, 462а и сл®д. 

Не безъинтереено будеть здЪеь отмётить описан!е Шейхомъ 'Тартуси мервской крЪпости, упоминаемыя имъ 
нвкоторыя отдфльныя части и здалйя Мерва и окружныя деревни, хотя бы при этомъ и оказались неизбъжные въ 
романЪ топографическе, такъ сказать, анахронизмы. 

Изъ Кушмейхена передовыя развздочныя парти Абу-Муслима ходили по разнымъ двламь въ Мервъ; одна изъ 
нихъ, дойдя до мервокихъ воротъ, провела время на кладбищ; посль первой стражи ночи дошла до цитадели— 


554- Кръпость— == —имъла двое вороть — одни противъ . ас . набада ( Л ; нь лис. З6Та упоминает- 


ся селеше  Бас..абадъ ЗЫ. : не одно ли это и то-же: Бас. набадъь?) — и 260 башенъ, въ каждой 
была поставлена балиста и метательный снарядъ; вокругъ крзпости быль ровъ, который нельзя перейти безъ лодки. 
Въ крёпости были собраны сокровища и’ казна Наеръ 6. Сайяра. Комендантомь названъ Наеръ 6. Зурара, дворець 
котораго находился въ 12 метрахъ оть соборной мечети. См. листь 2154 и сл. 

Въ самомъ МервЪ упоминалтся: чареу (1. 361а, 3754), площадь передъ замкомь Насра (л. 4674), ворота; Зна- 


3; срав. стр. 132), черезъ которыя бЪжалъ Насръ 


5 
(п, 190%, 4664), мечеть около крьпости и бассейнъ воды (т. 3786), баня въ ряду мвняль (л. 3610; срав. у Мукаддаси, 
выше, стр. 23, «мечеть въ ряду мЪнял Селешя: Гиренгь (л. 3674), Генугирдь (1. 218), равнина Хузанъ 
(л. 4786), Гянджабадь или Гячабадь (л. 50а, 506%); рабать Нухь 6. Мансура, по дорогё въ Сарахсъ (л. 4164), Чахи- 
Нухь, въ пустынв въ 7 дняхъ оть Кушмейхена, п мн. друг. 


меносца (л. 3754) и у конца Махана (Маджана? ое 


’ РАЗВАЛИНЫ СТАРАГО МЕБВА. 165 


щитникъ правь Али и его потомковъ, котораго за услуги романистъ неоднократно называеть 
«хорасанекимь вождемъ». Ахмедь продолжаеть благополучно здравствовать и помогать Абу- 
Муслиму до послфдней тетради романа въ нашей рукописи, почему мы. не можемъ ничего 
сказать объ его хотя бы и легендарной кончинЪ и мфстф его могилы. 

Такимь образомъ вопросъ о нашей двойной могил остается по прежнему открытымъ: 
романъ Тартуси разъясниль намъ только голыя легендарныя имена и еще разъ доказаль в\- 
ковую живучесть въ МервЪ имени аббасидскаго пропагандиста; но жила ли память о дЪя- 
шяхъ его самоотверженныхь сподвижниковъ неразлучно съ нимъ, нимало не выясняется: 
весьма можеть быть, что имена занимавшихь насъ Ахмеда и Мизраба водворены на мфетЪ, 
теперь ими занимаемомъ, только при Харезмшахахъ, среди которыхъ романъ Тартуси долженъ 
пользоваться большимъ успфхомъ, такъ какъ авторомъ его въ движеши Аббасидовъ и успфх\ 
ихъ пропаганды Харезму отведено едва-ли не первенствующее мфсто, —только благодаря его 
постоянной помощи Абу-Муслимъ могъь вершить начатое. 

Чисто историческ!я свфдфыйя дають намъ полную возможность утверждать, что сказанное 
водвореше легендарныхь, въ чемь, кажется, не можеть быть сомнЪня, героевъ совершилось 
во всякомъ случаз не позже ХУТ вфка: согласно исторической записи 1566 года т) одни изъ 
воротъ мервскихъ, именно сФверныя, назывались «воротами Пехлевана Ахмеда». 

Недалеко на югь оть могилъ этихь героевь расположено старое мусульманское клад- 
бище, не столь обширное, какъ вокругь могилъь Гифари и Аслами, съ единственнымъ уцф- 
лЬвшимь на немъ надгробемъ, которое Туркмены называють ‹Кызъ-Биби» (рис. 24). Это—не- 
большое кирпичное здав!е съ единственнымъ входомъ съ восточной стороны, почти квадратное, 
увфнчанное довольно острымъ куполомъ, на вышкз котораго укрёпленьъ голубой шаръ. Когда- 
то снаружи оно было обмазано, а теперь во многихъ мЪфстахъ обнаженъ обваливаюлийся 
кирпичь. Въ наружной ниш налфво отъ входа наложены камешки — благочестивыя приношеня 
прохожихъ и богомольцевъ. Внутренность надгробля полутемная, такъ какь свфть въ него 
проникаетъ только черезь входъ; стфны мфстами оштукатурены и выбфлены, усфяны надпи- 
сями посзтителей и стихами по преимуществу персидскими. Какъ разъ противъ входа къ 
западной стФнЪ приставлена гробница самой простой глиняной обмазки безъ малЪйшихъ при- 
знаковъ надгробной плиты. Назван!е надгроб!я ‹Кызъ-Биби>, что значить «ДЪвица-Боярышня», 
указываеть на то, что м5стные Туркмены хоронятъ здфеь какую то женщину; хивинець — 
«шейхъ» называль еб мнф сестрою имама Джафара Садика. У нась нфть никакихь данныхь, 
чтобы признать мфстныя показашя вЪфрными или ихъ отвергнуть: на кладбищ могла суще- 
ствовать, конечно, не одна женская могила; но тоть факть, что она у народа не имфеть 
собственнаго имени, а лишь почетное общее наименоване «ДЪвицы-Боярышни», указываеть, 
что женщина, которой принадлежить наша усыпальница, была хорошо извфстна народу и безъ 
собственнаго имени. Это напоминаеть намъ вполнф однородныя явленйя другихъ мфеть Средней 
Азш и Перш: вспомнимъ «Биби-Ханумъ— Госпожу-Боярыню», супругу Тимура въ Самар- 
кандф; вспомнимъ «Биби-Шахръ-Бану—Госпожу-Боярыню города» подъ Тегераномь: она по- 


1) См. выше, стр. 75 и срав. стр. 147, 148. 
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читается покровительницею города Тегерана и такимъ именемъ прозывается гора, на которой 
находится Гебрекое кладбище; вспомнимъ столь же обийя наименовавя лЪФтописей, вродЪ 
«Меликэ-Турканъ, Турканъ-Хатунъ»; во вофхъ этихъ случаяхъ подъ нарицательнымъ почетнымъ 
прозвищемь скрывается или дЪйствительно историческое лицо, или созданное лишь народнымъ 
представлешемъ, но непремфнно особа царственная, чфмъ нибудь отличившаяся, ве обыкно- 
венная смертная. 

Не имфемъ ли мы и здфсь въ «Кызъ-Биби» дфла съ мнимою, народомъ созданною по- 
кровительницею Мерва? Если обратиться къ истор!и, то можно указать только на одну жен- 


Рис. 24. Надгроме «Кызъ-Биби» (сЪверо-восточный уголь). 


щину, которая прославила себя въ МервЪ мудрою, благотворною дФятельностью, и на которую 
могли быть перенесены позднфйшя симпаши народа, — это супругу султана Оанджара, не 
легендарную пери съ золотымьъ гребнемъ, а Турканъ-Хатунъ, которая за время трехлфтняго 
плфненя султана у Гузовь управляла государственными дфлами; она скончалась на годъ 


ранфе мужа, т. е. въ 1156 году '). 


1) МИтспопай Назбота, Зе!азов ати е4. УпПетв, р. 191. При всемъ этомь нельзя не замбтить, что Джами 
въ б1ографияхь мистиковъ сохраниль намъ въ МервЪ память объ одной старушкЪ-подвижницё, по имени «Бибекъ» 
соо а ), времени Абу-Саидъ б. Абуль-Хейра, умершаго въ 440 г. Г. (048 г. по Р. Х.). Сы. 33 в 


инд. изд. 1289 г. Г., стр. 409. 
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Надгробе Кызъ-Биби никфмъ не оберегается, и ни одинъ изъ предшествовавшихь путе- 
шественниковъ о немъ не упоминаетъ. 

Что память о какой то женщинЪ жила въ МервЪ, неизвфстно только, въ какой перодъ 
его существованя, говорить и то, что въ нфкоторомъ отдалени оть описаннаго надгроб!я на 
югь сохранился загадочный памятникъ, носяцйй назвае «Замка Дфвицы — Кызъ- Кала» 
(рис. 25). Состоить онъ изъ двухъ большихъ, но не одинаковой величины здаши, стоящихь 
рядомъ, продолговатыхъ—формы удлиненнаго четыреугольника, сложенныхь изъ сырца средняго 
размфра 7Ж7'/» вершковъ при 1'/» вершкахъ толщины. Лицевыя стЪны отъ верха до цоколя 
гофрированы полуколонками, какъ въ зданш, описанномъ нами въ Шехр!яръ-АркЪ Султанъ- 
Калы *); но назначене этихъ здашй, по всей вфроятности, было иное, потому что внутрен- 
ность Вызъ-Калы совершенно другаго характера. Есть основаше думать, что они были много- 
этажныя, причемъ. даже въ самомъ нижнемъ цокольномъ ярус были выхода, въ которые вели 


ры 
С А 


Рис. 25. Восточная сторона ббльшаго изъ здаюй «Кызъ-Кал 


лфстницы сверху; своды выходовъ частью сохранились, частью обрушились и загромоздили 
проходъ, такъ что въ нфкоторыхъ мЪфетахъ бывшая ранфе пустота обнаруживается сверху 
только глухимь звукомъ; своды эти, проходимые на большемъ протяжени въ меньшемъ изъ 
двухъ зданй, прекрасно выштукатурены и мало по малу заполняются наноснымъ мусоромъ 
отъ стадъ барановъ, которыя загоняють сюда туркменсые пастухи для защиты отъ жара. 
Памятники эти въ такомъ плохомъ состояни теперь, что трудно, хотя бы приблизительно, 
возсоздать ихъ первоначальный видъ и плань, но кажется, что на верху были неболышя 
сводчатыя помфщеня, расположенныя вдоль стфнъ съ ходами внизъ (рис. 26), и этотъ самый 
верхн!й ярусъ былъ только жилымъ; откуда быль входъ въ здашя снаружи, трудно опредф- 


1) См. выше, стр. 119, 121. 
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лить: существующия какъ бы ворота въ восточной стБнф ббльшаго могли быть пробиты въ 
недавнее время Текинцами или могли образоваться отъ обвала; съ другой стороны ихъ можно 
разсматривать и какъ настояпй входъ, а наружный, какъ разъ ниже входа, бугоръ мусора, 
лежаний ие вдоль всей стВны, а только въ этой части, могь конечно образоваться отъ раз- 
рушеня лёстницы, ведшей въ верхн!й ярусъ снаружи. Что здан!я въ срединной части были 
нежилыя, видно ужъ изъ того, что никакихъ оконъ въ стфнахъ не видно, —они замЪфтны только 
на лиши цокольнаго этажа. Если сказанное нами. правдоподобно и близко къ дфйствитель- 
ности, то кровли, общей вс$мъ ярусамъ, здашя не имфли. Что касается внЪшней отдфлки па- 


п т 


Рис. 26. Внутренйй сфверо-восточный уголъ большато изъ здавйй «Кызъ-Кала». 


мятниковъ, то мы здфсь могли бы повторить все сказанное нами выше, когда рфчь шла о 
такой же постройк5 въ Шехр!яръ-АркБ. 

Если трудно возстановить первоначальный планъ «Дфвичьяго Замка», то еще труднфе 
не только рфшить, но предположить, къ чему могли служить эти диковинныя, загадочныя 
громады. Нельзя приводить ихъ въ связь съ народнымъ и, вФроятно, позднфйшимь наимено- 
вашемъ и смотрёть на нихъ, какь на терема: на что въ послфднихь нужны таше обширные 
выхода? То-же самое обстоятельство м5фшаетъ искать въ нихь одно изъ общественныхъ учреж- 
денй Мерва, вродф училища, хотя бы того, которое нанесъ на свою карту персидеюй инже- 


о 
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неръ недалеко оть мавзолея султана Санджара и котораго мы до сихъ поръ не нашли среди 
осмотрённыхьъ нами памятниковъ, или книгохранилища: въ такомъь видф наши зданя были бы 
слишкомъ далеки оть болфе или менфе, обычнаго и неизмённаго типа такихъ построекъ на 
мусульманском востокЪ. 

Изь бывшихъ здфсь ранфе путешественниковь Фрезеръ слышаль объ уцфабвшемь въ 
МервЪ—неизвфстно только, въ какомъ именно одномъ изъ старыхъ.городищь—‹прекрасномъ 
арсенал$», правда изъ обожженнаго. кирпича, а не сырца. Отожествлеше «Замка Дфвицы» съ 
арсеналомъ; или вообще здан1емъ’ обособленнымъ, не для всЪхъ доступнымъ, предназначеннымь 
для храненйя какихъ либо вещей, запасовъ, всего вфроятн%е. 

Въ нФкоторомъ отдалеши отъ «Замка», ближе къ «Кызъ-Биби», уцфлфль уголь стёны 
зданйя такого же точно характера по внЪзшности. 

Оставляя въ сторонф неразрфшимый пока вопрось о старомъ назначеши «Дфвичьяго 
Замка» и ему подобныхъ построекъ, равно о времени, къ которому они могутъ быть отнесены, 
не могу не отмФтить, что по стилю лицевой отдфлки полуколонками «Кызъ-Кала» тожественна 
съ извЪстной Радеканской башней ( 585, +) въ Перси, на которой подъ куполомъ идетъ 
поясъ увтиныхь изразцов5 съ жалкими остатками куфимеской надписи '). Неоднократно упоми- 
нави!йся нами Мухаммедъ-Хасанъ-Ханъ, описывая подробно эту башню, замфчаеть, что ее 
можно отнести ко времени Сельджуковъ °). 

Вотъ всф заслуживаюция внимашя руины на западъ оть Султанъ-Калы, —намъ остается 
теперь по дорогф, ведущей отъ надгробя Кызъ-Биби черезь Султанъ-Калу и ея сЪверный 
обводъ, заглянуть въ такъ называемую «мечеть Ходжа-Юсупъ» (рис. 27). 

Это во всякомъ случаЪ не мечеть, а надгробйе съ пристройками, расположенное на ста- 
ромъ кладбищф безъь могильныхъ плить, на которомъ продолжають хоронить и понын®. Нашъ 
памятникъ представляеть изъ себя небольшой дворикъ, обнесенный высокой стВной, посре- 
дин котораго стоить надгробная камера, крытая, кирпичная, обмазанная глиной, съ четырехъ 
сторонъ открытая арками, въ которыхъ совсёмъ въ недавнее время укрфплена незатЪйливая 
деревянная рфшетка почти въ ростъь челов$ка. Въ этой камерЪ поставленъ надгробный кир- 
пичный, также обмазанный глиной ящикъ, покрытый двумя, надфтыми одинъ на другой, ко- 
ленкоровыми чехлами бЪФлаго и зеленаго цвфта. Плиты на ящик #7 °). На изголовной стВн® 
камеры водружены, какъ мы видфли при описав другихь могилъ, три шеста съ лоскутами. 


1) Надпись эта, принимавшаяся нзкоторыми за пехлевЙскую, была срисована Безмзновымъ для академика 
Дорна во время его путешествя по Персш въ 1860 году. См. Отчеть объ ученомъ путешестви по Кавказу и южному 
берегу Касшйскаго моря академика Б. Дорна, стр. 65 отдёльнахо оттиска изъ \“П кн. <Трудовъ Восточн. `ОтдБ- 
лен1я ИмПЕРАТОРСКАГО Археолог. Общества». Надпись, насколько мнВ известно, осталась неизданною: Дорнъ въ своемъ 
«Касшё» (Приложеше кь ХХ\У! тому Записокъ Имп. Академ!н Наукъ), стр. 476—478, объщалъ посвятить надписямъ 
Радеканской башни (ихъ’ три) особое изслбдован!е; въ верхнихъ надписяхъ онъ прочель годы ‘407 и 411 Г. (1016— 
1020 по Р: Х.) закладки и окончавя башни (=гробницы мучениковъ). Срав. М@алсез Аза ааея, УТ, 255. 


2 А | 112. 

) ее а» зо № 17% 

3) Считаю необходимымъ напомнить, что О’Донованъ гробницу Ходжа-Юсупа назвалъ (выше, стр. 106) ‹до нЪ- 
которой степени подобной» описаннымъ намъ гробницамъ сподвижниковь Мухаммеда. Циммермань, Въ глубь Азш, 


стр. 28, писалъ про каменную гробницу Юсуфа, кь верней плитъь которой набожно прикасался сопровождавиий 
путешественника джагить. Ср. налше замфчан!е о, намогильныхь камняхъ на стр. 156. 
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У сфверо-восточнаго угла камеры находится минаретообразная пристройка, выше камеры, 
верхняя часть которой указываеть на болфе совершенный въ смыель отдфлки внфшнЙ видъ 
камеры въ былое время— узорами изъ кирпичныхь кусочковъ; въ этоть минаретикь внизу 
ведеть сбоку узЫй входъ черезъ дверцу, и въ углублеше садятся добровольные постники, 
желающие подвигами приобрфсти славу если не святыхъ—ии0н065, то Богу угодныхь людей; 
свфть къ нимъ проникаеть черезъ малое окошко, а воздухъ освфжается трубою, выведенною 
въ сфверную стёну камеры. Офверную и западную стёны двора образують пристройки: съ 
первой, откуда и ведеть входъ во дворъ, расположены обыкновенныя открытыя внутрь свод- 


Рис. 27. Внутренняя западная сторона «мечети Ходжа-Юсупъ». 


чатыя помфщешя, нештукатуренныя, закопченныя, какъ бы навфеы, въ которыхъ валяется 
домашн!Й скарбъ, печка съ котломъ, какъ сказали, жертвованнымь; а пристройка западная 
напоминаеть аркады у могиль асхабовъ: посрединЪ глубокая арка, съ попортившимся и 
обвалившимся сводомъ, увнчанная небольшимь куполомъ, сведеннымь при исправлеши не- 
давнихъ лёть довольно неумфло; по бокамъ арочныя же углублешя въ два яруса, въ одномъ 
изъ которыхь устроена кирпичная лестница для подъема наверхъ. Эти арки изнутри и 
снаружи покрыты слоемъ штукатурки и, вЪроятно; съ самаго основашя ихъ имфли изящный 
простотою видъ. На двор н$сколько обыкновенныхь могилъ, съ простыми глиняными воз- 
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вышенями; надъ нфкоторыми изь нихъ также воткнуты прутики съ лоскутками: погребены 
здфсь, вФроятно, болфе зажиточные люди, пожелавиие сподобиться близости праха святаго 
человЪка. Дворъ съ надгроМемь и всфми пристройками образуеть родь страннопуимнаго 
скита, куда сходятся поклонники, больные ради исцфлевшя, не находяпие мЪста на могилЪ 
имама Джафара, какъ жаловался сторожь ея; все содержится въ сравнительной чистотВ жи- 
вущею здфсь туркменскою семьею. Оберегаемая подъ чехлами гробница покрываеть прахъ 
Ходжа-Юсупа, какъ говорить вообще народъ,— Юсуфа Хамаданскаго, жившаго при султанЪ 
СанджарЪ, какъ сказаль старець на могил богатыря Ахмеда 1). Невозможнаго въ этомъ 
ничего нфть. Мы знаемъ, что дЪйствительно въ указанное время въ МервЪ жиль происхо- 
дивиИЙ изъ Буруджирда (какъ неправильно пишеть Ибн-ал-Асиръ въ издани Торнберга) 
Юсуфь 6. Айюбъ 6. Юсуфь 6. ал-Хусейнь 6. Якубъ Хамадансый, который занимался пере- 
дачей предан о пророкф Мухаммед, велъ строгую подвижническую жизнь и скончался въ 
1140 году °). 

Абу-Якубъ-Юсуфъ 6. Айюбъ 6. Юсуфь 6. ал-Хусейнъ 6. Вахра-ал-Хамадани, родомъ 
собственно изъ Бузенджирда (въ одномъ переход оть Хамадана, въ направлен къ Савэ) 
родился въ 440 или 441 г. Г. (1048 или 1049 г. по Р. Х.). Въ юности, посл 460 года, 
онъ отправился въ Багдадъ и сталь въ ряды учениковъ извфстнаго шейха Абу-Исхака, Ши- 
рази, подъ руководствомъ котораго прошель въ совершенств мномя науки, ‘особенно же 
«фикхъ» (законовфдфн!е) и схоластическую. догматику, превзойдя своихъ’ сверстниковъ: за 
большя познашя и хоропй образъ жизни шейхъ выдфляль его, не смотря на молодые годы, 
изъ среды многихь своихъ учениковъ. Предашя о пророкз онъ слушаль у ‘судьи Абуль- 


Хусейнъ-Мухаммедъ б. Али 6. ал-Мухтади, Абуль-Ганаимъ-Абд-ал-Самадь б. Али. 6. ал-Ма- 
муна, Абу-Джафаръ-Мухаммедь 0. Ахмедъ 6. Масламы и др., въ (Самарканд и Исфа- 
ханЪ, и большую часть слышаннаго записалъ. Затфмъ все это онъ оставиль и предался стро- 
тому подвижничеству, призывая къ нему людей и направляя послёдователей на путь пра- 
вый. Въ 515 г. онъ занимался въ Багдад передачей предашй и имфвшими большой успЪхъ 
у народа проповфдями, которыя онъ произносиль въ извфстномъ медресэ «Низам!йе». Отсюда, 
онъ перебрался на жительство въ Мервъ, гдЪ въ рабетз его собиралось множество отшель- 
никовъ, отрекшихся оть ма во имя Боже *). НФкоторое время онъ подвизался также въ Хе- 
рат$ и возвратился въ Мервъ только по настояямъ его жителей; вторично перефхаль въ 
Хератъ, но подъ самый конець жизни задумаль перебраться въ Мервъ и на дорог, между 
Хератомъ и Багшуромъ, въ мфстечкЪ Баминъ, скончался въ 535 (1140) г. и тамь же быль 
погребенъ, но по прошестви нФкотораго времени прахъ его перенесли въ Мервъ, гдЪ маза 
610 существуетв и извъстена («ый аа у ый МВ р вр |). ВЪ «тасаввуф”В» —мис- 


1) См. выше, стр. . Муллы же, объяснявийе памятникъ г. Эварниикому, Путеводитель, стр. 44, давали 
мечети Юсупа только 117 лЬть исторической жизни. На дворь погребены ‘три сына и погоньщикъ верблюдовъ 
св. Юсупа, а противъ сыновей, подъ особымъ мазаромъ жена и выше нея (гдв же?) самь ходжа Юсупъ. На куполв 
мазара надфта папка святаго (2)... 

2) Ибн-ал-Асирь, ХТ, 53. 

3) Рабать этоть былъ настолько извЪстенъ, что назывался «Ка’бою Хорасана»— э= 55 . См. 5] Аи 


рук. Авят. Муз. № 6036с, лис. 355а. 
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тицизмв—онъ происходить преемственно оть шейха Абу-Али-Фармади; говорять также, что 
онъ бесфдоваль съ шейхами Абдаллахомь Джувейни и Хасаномь Семнани ‘). 

Ходжа-Юсуфь Хамадансвй считается однимъ изъ ‹«старцевъ» ордена Накшбенди, такъ 
какъ оть него ведеть преемство «начало цфии этихъ старцевъ», его четвертый замфститель, 
Ходжа-Абд-ал-Халикъ-Гудждавани, и служить однимъ изъ авторитетовъ суфической энцикло- 
педш 2 ‹\=5 ‚ соч. Мухаммеда Пареса (746—822 г. Г.) *) 

Благодаря главнымъ образомъь разсказамъ этого Гудждавани, сохранившимся въ различ- 
ныхь сочинешяхь средне-аз1ятскаго происхожденя, можно составить довольно живой образъ 
нашего старца-подвижника °). 

Онъ быль высокъ ростомъ, очень тощ, съ согбенною оть голода и подвижничества 
спиною; носилъ длинные ногти и длинные волосы красноватаго цвфта, которые тщательно 
расчесываль по ночамъ и почти не рфзаль зимою; въ глазахь имфль порокъ, который самъ 
врачевалъ разными снадобьями и пластыремъ, изготовленными въ темныя ночи; страдаль одыш- 
кой, отчего его т№ло было всегда въ испаринф, и сильными головными болями; имфль пр!ятный 
толосъ, быль сладкорфчивъ и говорил всегда мягко и съ улыбкою, —громко никогда не смфялся; 
его единственное платье, съ широкими рукавами, было изъ шерсти, —онъ самъ его шиль, мыль 
и чиниль, когда приходило въ ветхость; носилъь маленькую чалму и на ноги надфваль большею 
частью сандалш; въ рукахъ имфль посохъ, который перешель къ нему оть Сельмана Фариси, 
брадобр%я пророка. Его обычною $дою быль хлЪбъ изъ ячменя или проса, растительное масло, 
уксусъ и соль; въ сорокь сутокь онъ одинъ разъ Фль курицу и только по временамъ вкушалъ 
мяса верблюда и барана; пищу всегда готовиль самъ,—варенаго на базарь никогда не Ълъ; 
передъ $дою и посл нея мылъ руки; одинъ разъ въ годъ предавался сорокадневному затвору и 
посту. Занямемъ его было земледфше и шитье обуви, и все, что даваль ему Богь, разда- 
валъ бфднымъ, вдовамъ, сиротамъ, странникамъ, недужнымъ и отягченнымъ семьею; въ жизнь 
свою никогда не нищенствоваль и строго запрещаль это дзлать своимъ послФдователямъ. 
Собственности никогда не заводилъ,—все его достояне составляли: Коранъ, гребень, зубо- 
чистка, молитвенный коврикъ, платенце. Ходилъ большею частю пЪфшкомъ, на лошадь са- 
дился рЪ®дко, и если Фздиль верхомъ, то на верблюдь и ослз. т 


1) Сы. Саманмь д.3 5, д. 66%, подь словомъ В (объ его монастырь — г(5)\== — упоми- 
наетъ также подь словомъ >] ‚› д. 316: самъ въ немъ былъ); Ибнь-Халликанъ, 2 ©», изд. Вюстенфельда, 
[5 5 о 


№ 850, капрекое И, 523; Дэсами, _.3У СД =® , инд. изд. 1289 г. Г., етр. 241. 

?) Рукоп. Университ. Библ. № 545, разз. 

3) См. напр. Али 6. ал- Хусейно-ал-Калиифи, 5 22 се, ‚ рук. Университ, Библ. № 293, л. 4а —5а; 
Мирза-Максудь-Дахбиди-Бусари, мым 2 (писано съ 1256 по 1264. г. Г.), рук. Универе. Библ. № 596, л. 44а 
и сл.; въ особенности въ истори Самарканда, Абу-Хафса ал-Насафи Зы = Ц (которая называется иногда и полне 


Омь = 8 24| -Л5 — напр. рук. Амят. Муз. а66 57440, или совезмь кратко 5 ‚рук. Ашят. Музея аа 


57449), рукоп. Универе. Библ. № 


9, стр. 44—62 и Л(иръь- Мусейебь- Бухари, ая >>= (такь на заглавномь 
54 


листь; составлялось съ 1261—1280 г. Г.; повидимому, автографъ, черновой, неоконченный), рук. Унив. Библ. № 
л. бба—746, 
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Часто посфщалъ кладбища, на которыя ступаль босикомь, привфтствоваль покойниковъ 
и молился за нихъ; въ Самаркандф усердно ходилъ къ мазару Шахъ-Зиндэ. Въ сношешяхь 
съ людьми быль необыкновенно прость и шель ко всякому правовфрному, который пригла- 
шаль его, «не щадя ни для кого ни куска, ни совфта»; въ ночь на четвергь, пятницу и 
праздники посфщаль друзей и приятелей. Живя въ Самаркандь, онъ каждый новый мфсяць 
приглашаль къ себЪ муллъ, съ которыми вель споры по вопросамъ шар!ата. Почти всю 
долгую жизнь свою онъ быль вполнф независимъ, и въ палаты владыкъь и вельможь не 
ходиль, но среди нихъ пользовался большою славою и почетомъ. 

Въ 504 г. Г. (? 1110) султанъ Санджаръ обращался къ Ходжа-Юсуфу за благослове- 


земъ, что видно изъ посланя Санджара, къ самаркандскимъ шейхамъ и вельможамъ, въ. 


которомъ онъ писалъ... «слышно стало, что тоть Богу преданный старець Юсуфъ Хамадан- 
ск достигли совершенства, но у насъ нфть случая къ нимъ отправиться, потому что Су- 
лейманъ-Шахъ съ большимъ войскомъ двинулся на насъ: мы не можемъ оставить область и 
пойти. На расходы по монастырю дервишей посылается нами 50,000 динаровъ. Слфдуетъ, 
чтобы Ходжа-Юсуфь прочель для нашего дфла суру Фатиха...›. 

Постоянно молился и ни подь какимь предлогомь не пропускаль молитвочтен!й; по 
совершен и «запов$ди», онъ читалъ тридцатую часть Корана, кромф обычныхь словословй 
и 6ир0’овъ. Оть дома, въ которомъ онъ жилъ въ СамаркандЪ, въ квартал Татифиръ '), до 
соборной мечети онъ прочитывалъ весь Коранъ; оть мечети до дома Ходжа-Хасана Андаки 
и Ходжа-Ахмеда Ясави прочитываль тридцатую часть Корана и суру «Корова»; оть мечети 
до приота дервишей было 107 шаговъ: за каждый шагь онъ читаль одинъ д2жузвз |Корана. 
Часто плакаль отъ страха предъ Господомъ и бесфдоваль со слушателями о будущей жизни. 
Не любиль оставаться по долгу на одномъ мфстВ и много путешествоваль: онъ совершиль 
38 хаджовъ въ Мекку ифшкомъ и проживаль въ разныхъ городахъ. 

Изъ Багдада, какь мы уже видфли, онъ прибыль въ Мервъ; построиль здЪсь убогую 
обитель, нфкоторое время пожиль и въ 515 г. Г. (1121) отправился въ Мавераннахръ; въ 
БухарЪ онъ пробрфль много ‚послфдователей и вель съ ними бесзды въ мечети у «Фабрич- 
наго бассейна» (2-15 85424 5,8” м 5 М5 1 = >); отсюда перебрался 
въ (Самаркандь, гдЪ поселился въ упомянутомь квартал Гатифиръ, который примыкаль 
непосредственно къ постройкамъ самаго города. Скончался 26-го Мухаррема 535 г. Г., 
имя оть роду 95 лЪть, а по нфкоторымъ свфдфн!ямъ—1099 мф$сяцевь и 26 дней. Передъ 
смертью онъ избраль изъ среды своихъ учениковъ четырехъ преемниковъ — Ходжа-Абдаллаха, 
Бараки, Ходжа-Абуль-Хасана Андаки, сопутствовавшато ему въ путешествяхъ въ Багдадь и 
Харезмъ, Ходжа- Ахмеда Ясави и Ходжа-Абд-ал-Халика Гудждавани; завъщалъь имъ жить въ 
согласт, строгомъ соблюдеши закона и милостиво относиться къ ихъ послфдователямъ. Совер- 


1) Вокализашя установлена по 1.55] 55° Самани, л. 304%, 3. у. 39 . По его словамъ, Гати- 
фиръ — большой и красивый кварталъь въ Самаркандь, въ самомь городБ; мвсто это называется также «На- 
чаломъ моста Гатифиръ»:..... = 55 Ме > 25 5:2 о 5) 3& > о-® 5 22 => де 


Арабское назван!е = 855 о вполнё соотвьтствуеть персидскому 5 О въ 542.3 , стр. 62. 
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шивъ полуденную молитву, онъ приказаль приготовить теплой воды, прочесть изъ Корана извфет- 
ныя суры; поручиль Абдаллаху Бараки омыть его, а Ходжа-Хасану— приготовить могилу и по- 
хоронить его въ томъ самомъ домЪ, гдЪ онъ жиль "), а молитву за упокой его прочесть въ собор- 
ной мечети. Зат$мъ онъ тихо скончался; вс завзщавя его были. исполнены въ точности. 

Ходжа-Юсуфъь Хамадансьй въ течеше жизни 10,000 разъ прочель Коранъ, имЪлъ въ па- 
мяти 700 сочинешй, посвященныхь божественному слову, законовфдЪн!ю, толкованю Корана, 
предашямь о пророкЪ; бесфдоваль съ 213 шейхами - старцами; 8,000 идолопоклонниковъ 
обратиль въ исламъ,—тфмь же, которыхъ онъ увфщавемъ заставилъ раскаяться въ грьхахъ 
и наставиль на путь истины, нфть числа. Нфкоторые приписывають Юсуфу сочиневшя 
= я] О И У и ду. °). 

Свидфтельство Джами объ ‹извфстномъ» мазарз Ходжа-Юсуфа въ Мервф относится къ 
ХУ вку и заслуживаеть всякаго довфря. Извфстно, что при султан Абу-Саидв въ 872 
(1469) году Джами былъ въ МервЪ для свидашя съ извфстнымъ ходжей дервишскаго ордена 
Накшбенди, Убейдаллахъ-Ахраромъ °), и, несомнзнно, могь лично побывать на могил Юсуфа 
Хамаданскаго, старца, почитаемаго вообще и накшбендцами въ особенности. 

Его могила могла быть отм$чена на общемъ кладбищ вскорЪ послз его смерти, — за 
это говорить кирпичь постройки, однородный съ матер!аломъ мавзолея султана Санджара, и 
нфкоторое стремлене къ узорамъ изъ кирпича, видфннымь уже нами какъ въ отдфлкВ мав- 
золея, такъ и современнаго ему надгробйя имама Джафара; поэтому встрфтившИй меня на 
могиль Ходжа-Юсупа Туркменъ, кажется, совсзмъ неправъ, приписывая постройку «мечети», 
какъ онъ выразился, Арабу, Падишаху, Абдаллаху: и туть повторилась указанная нами выше 
неосновательная приписка здашй Абдаллаху Бухарскому, какъ строителю въ этихъ краяхъ по 
преимуществу. Около двора надгроб1я сохранился копанный водоемъ. 

Нельзя сказать, какимъ старымъ кладбищамь Мерва соотвтствують сейчасъ упомянутыя, 
на которыхь мы осмотрёли надгроб!я Ходжа-Юсупа и Кызъ-Биби. Что кладбищь въ Мервз 
было нфсколько, мы можемъ не только предполагать, судя по величин® города, но и утверж- 


1) По словамъ Гудждавани, Ходжа-Юсуфъ скончался и погребенъ в5 Самарканд; домъ его ученики разобрали 
и устроили возвышене (2 од А Э 227 = У ). Авторъ ви] [230 ‚1. с., въ числь могиль 
квартала Гатифиръ ставить на первомъь мфетв ‹турбеть» Юсуфа Хамаданскаго. (Ср. однако 1. 118а Универс- 
кодекса, гдв авторъ говорить 0 двухь тезкахъ: ‹одинь Ходжа- Абу-Юсуфъ ХамадансьЙ покоится въ Самар- 
кандв, въ кварталь Галифиръ, а Шейхъ- Абу - Юсуфъ Хамадансюй покоится въ МервЪ»....) Такое пора- 


зительное разногласе = съ приведенными мною выше источниками въ вопросв о мЪетЪ смерти п по- 


гребевя Юсуфа бросилось въ глаза уже восточному писателю, именно автору У &>У> . который старается 


устранить это разногласйе возможностью, что Ходжа-Юсуфъ при поельднемъ перезздв изъ Херата въ Мервъ зашель 
въ Самаркандь и скончался; отсюда уже его прахъ быль перевезенъ въ Мервъ. Это было сдБлано однимъ изъ его 


чениковъ, котораго $52=| 3.2 С, ХО |,» и 25| &>Уе называють—Ибн-ал-Бухари. 
, хх ) > ухар: 

Показаня Оамани, мервскаго жителя, видфвшаго ‹рабать» Юсуфа, и Джами, какъ дошедийя до насъь въ под- 
линникахь, во всякомъ случаз, по нашему мнЪнИю, заслуживають боле доввр1я, нежели разсказы Гудждавани, с00б- 


щаемыя въ 2)| =» . 


2) Эти указашя о сочинешяхь почерпнуты только въ ее &>»Х= и никакими другими источниками 
не подтверждаются. 
3) Возепешегд, Влостар\зеве Моняен Бег Ме\зУ Лапа АЪйигга ша Озевапи, 17. = У &>УХ= ‚а. 2196. 
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дать, на основаши заявлешя Сам‘ани въ его «Книг родослов!й», который «одно» изъ такихъ 
кладбищь, расположенное по обфимъ сторонамъ какой-то дороги, называеть довольно часто, 
но наша единственная рукопись его труда пишеть такъ неразборчиво— 52= (л. 47а), 52 
(л. 390а), ›15= (л. 465, 415%), = (а. 1394), 55= (т. 3150), даже </3= (листь 4364) — 
М.с.дж.данъ, С.х.данъ, —О.дж.данъ, С.х.ланъ, С.х.данъ, О.х.забъ, что дЪйствительное назваше 
кладбища остается для насъ невыясненнымъ,—у Якута же, который могь бы служить под- 
спорьемъ для правильнаго чтен!я, въ соотв$тствующихъ м»стахъ оно не. называется. Известно. 
также изъ того же Сам‘ани о существоваи въ МервЪ въ кварталф Тувикъ древнЪйшаго 
кладбища, на которомъ впервые стали хоронить мусульмань ‘). 

Прежде чфмъ окончательно покинуть площадь мервскихь руинъ съ многочисленными, но 
однообразными «тепэ»-холмами и «кала»-крёпостями самыхъ различныхь наименован!й, укажу 
на одно мфсто на юго-востокь оть Гяуръ-Калы, называемое Шаимъ-Кала, которое. прини- 
мается нфкоторыми также за остатки города. Это—четыреугольникь почти въ одну квадрат- 
ную версту, обнесенный глинобитными плохо сохранившимися стфнами, прилегающий запад- 
ною своею стороною къ старому каналу того-же имени Шаимъ-ябъ; внутри онъ совершенно 
пустой и ровный, —н%ть ни обычнаго въ городищахьъ кремля, ни слфдовъ здан, ни призна- 
ковъ былаго жилья ввид бугровъ и возвышен!й; только въ юго-западномъ’ углу его видны 
остатки обжигательныхь печей. 

Такой видъ калы заставляеть думать, что туть мы имфемъ дфло не съ городищемь, а 
<ъ большимъ, можеть быть, военнымъ станомъ, въ которомъ приготовлялись’ осадные снаряды 
вродф видфнныхь нами на поверхности Гяуръ-Калы кирпичныхь ядеръ, и не монгольсвя-ли 
полчища Тули-Хана стояли здфсь въ 616 (1219) году? Въ истори нётъь положительно ни- 
какихъ данныхь принимать Шаимъ-Валу за городище вообще и мервское въ особен- 
ности. Назваше «Шаимъ-Кала» есть, по ‘всей вЪфроятности, исковерканное ‹«Шахинъ-Кала» 
2=\5 >, что можеть обозначать «крьпость сокола», если не искать большей испорчен- 
ности «Шахи-Кала» &=/5 ое «царская кр$пость». 


т. 


Мфота по Мургабу: Султанъ-бендъ, Чарвахъ, Баба-Гамберъ, Имамъ-Баба, Талхаланъ-Баба. ПоЪздка 
въ Самаркандъь п Бухару. Опыть раскопки въ Гяуръ-Калф. Надгробныя плиты, храняпияся въ 
Мургабскомъ Государевомь Имфнш. Заключение. 


Изъ Байрамъ-Али я отправился на осмотръ лёваго берега Мургаба черезь Султанъ- 
бендъ, отстояций оть перваго на 65—70 версть, по прямой дорогв изъ Мургабскаго Госу- 
дарева Имфня. 


1). Л. 806, в 


У. 9] ‚ Были въ Мервз могилы и не на общихъ кладбищахъ. Сам‘ани, л. 257а, з. У. 


а, отм5чаеть посрединЪ «внутренняго города» извзетную, посъщаемую поклонниками могилу Абу-Исхакъ- 


Ибрагимь б. Меймунъ ал-Саига, законовЪда и передатчика предан, убитаго въ Мервь Абу-Муслимомь въ 131 
(748) году. 


114 РАЗВАЛИНЫ СТАРАТО МЕРВА. 


Султанъ-бендъ—пункть, весьма тфсно связанный съ истор1ей стараго Мерва: здЪсь была 
плотина на рёкЪ МургабЪ, вода котораго отводилась въ громадный искусственный каналъ, 
развётвлявиийся на болфе мелые, и направлялась къ городу; отсюда ясно, что какъ только 
въ истори появляется Мервъ, съ нимъ неразлучно подразумфвается и плотина, потому что 
первый, не имфвиШй своей собственной воды, безъ второй невозможенъ,—истор!я плотины 
есть исторя Мерва, исторя, между прочимъ, его процвфтавя и упадка, богатства и обЪд- 
нЪня. Эта плотина на своемь вфку видфла много, разрушали её и время, и вода Мургаба, 
и рука воинствующаго человфка: къ ея разрушению прибфгали тогда, когда хорошо укрёп- 
леннаго города Мерва нельзя было взять силою и оставалось принуждать жителей къ сдачв 
лишешемъ ихъ воды. 

Мы видфли уже выше обстоятельное описаше мервскихь каналовъ, самой плотины и 
вообще мервскаго водоснабженя у арабскихъ путешественниковъ и персидскаго историка, — 
здВеь мы лишь вкратцЪ повторимъ самое существенное. 

Плотина находилась оть Мерва приблизительно въ разстояи одного перехода (по 
Мукаддаси), въ 12 фарсахахь (по Хафизи-Абру), и въ 50 верстахь (по Габайдулла-Ами- 
рову); въ шести фарсахахь оть города, при деревнё Заркъ, главный каналь дфлился на 
болфе мель!е !); въ разстояни одного фарсаха быль устроенъ водом$ръ, а въ половин$ 
фарсаха, въ селени Бухшабъ, быль городской водораздфль. На плотин$ постоянно жилъ 
народь, наблюдавций за ея сохранностью, & въ ХУШ столфми тамъ упоминается крёпость, 
командовавшая плотиною. Изъ различныхь, моментовь ея существования Мукаддаси во второй 
половинз Х вЪка отмфтиль’ серьезный прорывъ ея водою, то-же случилось въ 1162 году; 
залфмъ она была снесена послЪ монгольскаго погрома между 1219 и 1409 годами, когда 
была возстановлена по приказу Шахроха; въ 1566 году еб разрушилъ Абдаллахъ-Ханъ, чтобы 
принудить Мервъ сдаться; послф 1785 г. плотину два раза разрушаль и исправляль Шахъ- 
Мурадъ Бухарсый; посяв 1799 г. разрушаль еб и Эмиръ-Хайдеръ *); послфднй моменть 
существован!я плотины не только не отмфченъ точно, но даже гадательно установить его не 
представляется возможнымъ,—во всякомъ случаз исправлеше ея Хивинцами, о которомъ 
сообщаеть намъ Абботть °), представляется мало вфроятнымъ: тогда уже не было Мерва на 
мфстЪ Отараго Мерва и плотина была ненужна. 

Одинъ изъ позднйшихь авторовъ приписываеть устройство плотины султану Санджару 
(ХИ в.) “), что, конечно, неосновательно: мы не имфемь прямыхъ указашй и заявляемъ 
только ввидф предположеня, что къ этому времени можеть быть отнесено лишь назваше 
«Султанъ-бендъ--плотина Султана», но не въ томъ смысл, что онъ её создаль и построиль,— 


1) Руководясь даннымъ здёсь разстоящемь, общимь протяжешемъ мервокихъ каналовь до плотины, характе- 
ромъ мЪетности и старою ирригащюонною сЪтью, не трудно съ большимъ вфроятемъ отожествить старинное селене 
Заркъ съ нынфшними развалинами Туркменъ-Калы, которыя 1) лежать какъ разъ на полпути оть старомервскихь 
тородищь къ Султанъ-бенду и 2) командуютъ водораздвломь изъ главнаго канала, нын$ сухаго -Султанъ-яба. Въ 
Заркв быль. убить послвдыйЙ сасанидь Евдиджердь Ш (см. выше, стр. 9). Позже, при ШахрохЪ, здвоь слвдуетъ 
искать Бахшабъ или мЪетность, у Хафизи-Абру называемую ПятирЪемъ (Пенджабъ. См. выше, стр. 67). 

2) См. выше, стр. 49, 22, 23, 24, 66, 86, 87, 90, 93. 
3) См. выше, стр. 97. 
4) См. выше, стр. 86. 
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плотина была и ранфе,—а въ томъ, что онъ, заботясь о столичномь городЪ Мерв, могъ 
усовершенствовать, улучшить плотинныя постройки и водяныя приспособленя, или въ край- 
немъ случаЪ исправить плотину, если она была сорвана. За развише ирригащоннаго дфла 
при султанф Санджарф говорить и цифра работниковь на р№кЪ и каналахъ: 10,000 чело- 
вЪкъ, указанные Мукаддаси, возрастають до 12,000 :). Назваше «Султанъ-бендъ» во вся- 
комъ случа$ историческое: въ историко-географическихь сочинен!яхъ, которыми я пользо- 
вался, оно встрФчается, хотя и рфдко,—впервые такъ называеть нашу плотину Хондэмиръ 
въ истори Султанъ-Хусейнъ-Мирзы подъ 861 (1456) годомъ °); «Бянди-Султанъ» именуетъ 
еб и Габайдулла-Амировъ (1799 или 1800 года) 3). 

Оть старой плотины въ настоящее время уцфлФло немного: остатки моста ввидВ сва- 
лившагося быка, пропуски для воды, торчапия изъ бугровъ фашины изъ хвороста, превра- 
тившагося въ наичистьйпй уголь, обжигательныя печи и бугры, бугры кирпича и разныхъ 
осколковъ; по увфреншю лицъ, завфдывавшихь возведешемь новой плотины, въ постройк® 
Султанъ-бенда, матер!ал$ и кладк замфчается нЪсколько различныхь наслоешй: кирпичъ 
нижнихь слоевъ—8Ж8 и 2 вер. толщины, боле верхшй—5Ж5 и 1 вер. и наконецъ самый 
обыкновенный персидсый кирпичъ. 

Можно было предполагать, что въ Султанъ-бендь, при большихь земляныхъ выемкахъ, 
обусловленныхь возведешемъ новой плотины и проведешемъ новыхъ каналовъ, будуть по- 
падаться интересныя въ археологическомъ отношени старинныя вещи; на дЪлё это предпо- 
ложен!е не оправдалось: за все время работъ здфеь ничего не было найдено, потому что 
плотина возводилась не на томъ самомъ мфет, гдф была старая, и земляныя выемки произ- 
водились не изъ рушенной земли, а изъ матерой. 

Переправившись въ Султанъ-бендф на лЁвый берегь Мургаба по течешю и правый 
по моему направлено, я пофхаль по прекраснЪйшей почтовой дорогз, перер$занной старыми 
глубокими каналами, массой оросительныхь канавъ, по полямъ, засфяннымъ джугарой (сорго), 
дынями, поросшей цЪлыми лфсами тамарикса, на югъ, къ афганской границ. 

Не доёзжая почтовой станци Чарвахъ, отстоящей по ‘тракту оть нынфшняго Мерва на 
94. версты, минуешь небольшую площадь преимущественно глинобитныхь развалинъ, съ 
самыми незначительными остатками кирпича, не особенно старыхъ, потому что мфстами 
уцфлфла на стЪнахъ и валяется отбитая кусками штукатурка; кругомъ развалинъ виденъ 
какъ-бы валъ. Все это высится на краю самаго Мургаба, который идеть здфеь постоянно въ 
очень крутыхъ берегахъ; м$стами видно старорЪчье. Трудно сказать, что здфсь было въ 
старое время: остатки-ли это небольшаго форта, крфпостцы или какого либо остановочнаго 
пункта на торговомъ пути? Назваше «Чарвахъ», происшедше изъ персидскаго а = «Че- 
тыре сада», заставляеть во всякомъ случаз предполагать здфсь мфсто съ культурою. Истори- 


1) См. выше, стр. 23, 68. 

2) См. выше, стр. 10. 

3) См. выше, стр. 93. Нзкоторыя историческя данныя о Султанъ-бендь были обнародованы мною съ раз- 
рьшен!я ИмпеРАТОРСКОЙ Археологической Коммисеш 9 Апрьля 1891 г. въ газеть «Новости» подъ заглавемъ <Изъ 
прошлаго Султанбенда—плотины на МургабЪ». 
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ческихь справокь о немь мнф не удалось найти никакихь: въ большомъ персидскомъ геогра- 
фическомь словарз подъь заглашемъ «Насирово зерцало городовъ» — $ 758 ЗЫ С, 
который издается въ Тегеран Мухаммедъ-Хасанъ-Ханомъ (И‘тимад-эс-сальтано) и въ кото- 
ромь собрано множество мфсть съ тбмъ-же наименовашемъ, наше какъ разъ не упоминается. 

Остается также невыясненнымъ, лежалъ-ли Чарвахъ на большомъ караванномъ пути изъ 
Мерва въ Херать, записанномь Ибнъ-Хордадбехомъ, Кудамой и др., или онъ шель по про- 
тивоположному берегу Мургаба. 

Оть Чарваха мфетность теряеть характеръ полной равнины и начинаются глинистыя 
предгор!я и твердаго песчанника холмы. 

На слфдующей станщи, Чбплы-тепэ, въ 22 верстахъ оть предшествующей, находится, 
какъ показываеть самое назван!е ея, небольшой холмъ, бугоръ, покрытый обычнымъ для 
этого края кирпичемъ и битой посудой, среди которой встрфчаются осколки графита, «меш- 
хедскаго» камня. = 

По срединЪ этого бугра ямщики хотфли вырыть яму для склада различныхь запасовъ; 
на глубинф пояса человфческаго роста имъ попадался кирпичь размёра 6Ж6 и 1'/» вершка, 
а также цвфтные камешки, ‹сибирсые>, по словамь станщоннаго старосты, что по копфй- 
камь продаются на русскихь ярмаркахъ на серьги и бусы. Полъ станщоннаго помфщеня 
выложенъ остатками стараго кирпича. 

На пути изъ Чарваха въ Чбилы-тепо на МургабЪ есть маленьюЙ водопадъ Чохлокь и 
какъ разъ почти въ этомь мЪстЪ на противоположномь берегу небольшое кладбище съ остат- 
ками шести обыкновенныхь надгроб!й, носящее назван!е Баба-Гамберъ ( „3 6), такъь какъ 
по туркменскому преданно здФсь погребенъ слуга Аля— Камберъ. Я ихьъ не посфтиль, во- 
первыхъ потому, что сообщеше съ этимъ мфстомь не особенно удобно, при пользовани поч- 
товыми лошадьми, —нужно или Фхаль въ круговую черезь Султанъ-бендь, или, не дофзжая 
Чбилы-тепо, переправиться на правый берегь черезь туркменскую плотину Кызыклы-бендь, 
за которой кладбище въ 4-хь верстахь; во-вторыхь, по увфреншо лицъ, которые осматривали 
полуразваливийяся куполообразныя надгроб\я, они не представляють ни малЬйшаго интереса 
ни въ архитектурномь отношеши, ни въ историческомъ, — надписей на надгробляхь нигдв 
нЪть, могильныхь плить на кладбищ не сохранилось. И дЬйствительно, воть что пишетъ 
про нихъ Д. И. Эварницый, называя надгроб!я, какъ и г. Комаровъ ‘), «мечетями», и по- 
лагая, что развалины эти лежать на мфстВ города (2) Аумя Баба, Камберъ °). 

«Первая изъ мечетей иметь 6 саж. длины и 11 саж. ширины и состоитъ изъ пяти 
отдфленй, —двухь въ срединз и трехъ съ лЬвой (откуда?) стороны; въ первомъ отдфлени 
сдфланы двЪ сквозныя арки, во-второмь одна сквозная; она отдфлана внутри большими 
кирпичами, снаружи окрашенными красной краской, имфеть на верху небольшой куполъ, 
внизу подземный ходь и одну лфстницу для подъема на минареть (?); кладка мечети ©о- 
стоить частно изъ глины, часто изъ извести. Кирпичъ имфетъ размръ 66 и 9Ж9 верш. Подъ. 
сводами этой мечети хранятся скелеты людей и огромные глинянные кувшины при нихъ. 


1) «Новости», № 62. 
2) Путеводитель, стр. 48, 49. 
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Вторая мечеть имфеть 4 сажени длины и столько-же ширины; устройство ея почти 
одинаково съ первой; разница состоить лишь въ небольшихъ кирпичныхъ колонкахъ, сдЪ- 
ланныхь по угламъ мечети, въ небольшой ниш внутри и кое-какихъ арабесокъ, уцълЪв- 
шихь подъ сводомь ея. Третья и четвертая мечети имфють тв же размЪры, что и вторая 
(4Ж4), но отличаются оть нея болфе простой отдфлкой и меньшей высотой. Онф стоять 
нЪеколько въ сторонф отъ первыхъ двухъ, но за то гораздо лучше ихъ сохранились. На 
„‚развалинахь Аушя Камберъь имфются еще дв небольшихъ мечети, но онЪ совсфмъ почти 
развалились и потому не могуть подлежать даже самому поверхностному описанйо>. 

Въ 1884 году близъ гробницъ находился, по словамь П. М. Лессара ‘), караван- 
серай (робатъ). 

МЪсто Баба-Гамберъ единственный разъ упоминается въ истори Султанъ-Хусейнъ- 
Мирзы подъ 1456 годомъ и называется «станщей»— «5 °). 

Въ 18'/? верстахъ оть Чбилы-тепо расположена станщя и военный пость Имамъ- 
Баба, гдЪ имЪется большое старое мусульманское кладбище и каравансерай; первое распо- 
ложено на высокомъь холм, второй—у подножия его. Этоть каравансерай (рис. 28), по 
опредфленю г. Комарова °), вмфщавпий тысячу пятьсотъ верблюдовъ, сложенный изъ кир- 
пича, быль на половину разобрань пришедшими сюда въ 1885 г. нашими войсками и 
послужиль готовымъ малеаломъ для постройки хлЪбопекарень и казацкихь домиковъ, 
расположенныхь по об стороны дороги, которыхъь я насчиталь 19. Солдаты говорили мн, 
что надъ воротами каравансерая съ южной стороны была сфрая доска— плита, съ врфзан- 
ными непонятными для нихъ словами, которая долгое время потомъ валялась на кладби- 
щенскомъ бугрЪ; самые тщательные поиски, при учасми тфхъ-же солдатъ, не привели ни 
къ чему: плита, которая могла-бы намъ разъяснить время постройки каравансерая, открыть 
имя строителя, а, можеть быть, даже и мфста, не нашлась. Вокругь каравансерая шла’ 
стЪна, теперь превращенная въ груду битаго кирпича, образующаго маленььйй валикъ. 

Что касается кладбища, кирпичемъ котораго также пользовались для нуждъ и потреб- 
ностей жилья, то на немъ уцфлёло только два полуразвалившихся обыкновенныхь надгроб!я 
(рис. 29); камней и плитъ не осталось никакихь. НФкоторыя могилы вскрыты, повидимому, 
искусственно, и въ этомь предположен!и утверждаеть признан!е самихъ солдать, что имъ, 
видфвшимъ въ могилахь кости, запрещено было ихъ раскапываль. Какъ разъ противъ клад- 
бищенскаго бугра, черезъ дорогу, высятся на самомъ краю Мургаба два соприкасаютщеся 
въ основан холма, столь-же высоше, съ прослойками селитры, которые были предметомъ 
инженерныхъь изслфдованй, какъ свидфтельствуютъь шурфы и разсказы солдатъ о томъ, что 
«отсюда землю въ мЬшкахъ возили». Шурфы, сдфланные въ разныхь мфстахъ, — вершинф, 
откосахъ, обнаруживаютъ на разной глубин слои золы, угля, кирпичную кладку прямую и 
колодцеобразную. На поверхности много кирпичныхъ обломковъ, трехъ разныхъ по величин 


1) См. «Юго-западная Туркмев!я», стр. 16 въ Извъетяхь ИмпеРАТОРСкАГО Русскаго Географическаго Общества, 
т. ХХГ (1885). 

2) См. выше, стр. 70. 

3) «Новости», № 62. 
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сортовъ, между прочими рЪдкаго болфе стараго размфра 10'/›Ж10'/» при 2-хь вершкахъ 
толщины. 

Инженерь Коншинъ, изслфдовавший первый отъ станщи бугоръ, говорить, что это—на- 
сыпной холмъ элипсоидальной формы съ длинною осью въ 150 саж. и короткою въ 30 саж.; 
онъ аналогиченъ, какъ и холмы близъ Аннау, съ Дигальскимъ курганомъ, изслфдованнымь 
академикомь Абихомъ около озера Урмш въ Пером, который, по заключеню академика, 
служиль мфетомь сожжешя и погребения древнихъ гвебровъ (?). Разрфзъ въ 6 саж. глубины 


| Ы 


Рис. 28. Полуразобранный каравансерай на станщи Имамь-Баба. 


и шурфы въ 2 саж., заложенные на днЪ разрЪза, даютъь возможность изучить внутреннее 
строен1е кургановъ. Грунтъ ихъ состоить изъ рыхлой тонкоземлистой глины, цвФта бураго, 
мфстами красноватаго. Въ вертикальномъ разрфзЪ обнаруживается рядъ горизонтальныхъ 
слоевъ сфрой золы, перемфшанной съ обугленными частичками костей, осколками гончарной 
посуды и отпечатками на глин зеренъ ячменя, пшеницы и стеблей соломы. Эти слои чере- 
дуются съ короткими прослойками древеснаго угля чернаго цвфта, также перемфшаннаго съ 
остатками обуглившихся костей, прослойками, имфющими общее горизонтальное направлен!е 
и постепенно суживающимися на концахъ. На дневной поверхности замфчается тонкая кора 
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кристаллической и аморфной селитры, выщелоченной дождями изъ почвы кургановъ. Про- 
центное содержане селитры въ почвф кургановъ колеблется оть 2 до 5"). 

На другомьъ бугр%, имфющемьъ отвфсный обваль на В. къ Мургабу, ровно ничего не 
обнаруживающий, проведена раскопками длинная галлерея колВномъ; что тамъ при этомъ. 
находилось, видно изъ сообщеня г. Комарова. «Въ урочищь Имамъ-Баба есть огромное 
кладбище, поверхность котораго, можно сказать, усфяна мелкими старинными предметами: 
однажды послф дождя казаки въ часъ времени набрали 500 монеть, разныхъ р№зныхь кам- 
ней, бусъ и всякихъ мёдныхьъ обломковъ и все это только на поверхности. Когда-же про- 


хе 


Рис. 29. Одно изъ двухъ надгроб на кладбищ Имамъ-Бабы. 


должали копать дальше, то наткнулись на что-то врод бронзоваго жезла съ украшен!емъ 
ввидЪ птицъ и змфй, который тутъь-же вирочемъ разсыпался. Туть-же потомъ открыли пра- 
вильный четыреугольникь, сложенный изъ кирпича размфромь аршина 1'/л, внутри пустой; 
а неподалеку въ сторон нашли огромный горшокъ, въ которомъ тоже не оказалось ничего, 
хром мелкой земли; а подальше еще нашли, подобный-же горшокъ, и все это какъ-то въ 
разбросъ» °). 

1) «Геологическ и физико-географическй очеркъ Закаст!скато края», стр. 


Отдьла Импер. Русскато Геогр. Общ., т. ТХ, 149—196. 
2) «Новости», № 65. 


193 въ Извъемяхъ Кавказскаго 
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Я долго бродиль и по кладбищу, и по обоимъ буграмъ, но не нашелъь рьшительно ни 
одной старинной вещи, — правда, осмотръ былъ не послЪ дождя. 

Имфемъ-ли мы въ Имамъ-Баба дфло съ пунктомь исторически извфетнымъ, стариннымъ? 
Его назване, очевидно, позднйшее и при томъ окончательно видоизм$нившееся въ`самые не- 
давше годы “), ничего не говорить, но это новфйшее образоваше по аналоми съ другими 
мфстами вполнф понятно и естественно. Почти всюду, гдё только есть кладбища со старыми 
надгробями, въ туркменскихь наименованяхь этихъ мфотъ является слово «баба» (66), что 
значить «отецъ, почтенный старецъ»,—напр. Баба-Гамберъ, Талхатанъ-Баба, Сарахсъ-Баба, 
Улугъ-Баба, Имамъ-Баба, и т. д. потому что подъ этими надгроб1ями Туркмены непремфнно 
хоронять какого нибудь святаго, старца, и такимь путемъ образуются общя назвашя м%етъ, — 
Сарахссый старець, Талхатанскй старець ит. д. причемъ въ р$дкихъ случаяхъ старцы эти 
опредфляются частнфе,—старець Гамберъ, старець Имамъ-Бекташъ. Что это за Имамъ-Баба 
(Бекташь), я положительно недоумвваль: въ настоящее время въ урочищф кромв русскихъ 
солдатъ и почтово-станщонной прислуги никто не живеть, туркменскихъ кочев!й по близости 


не находится, почему и не оть кого было услышать какихъ либо руководящихь народныхъ 
предан и легендъ. . 

Несомнфнно, что въ старину здфсь было большое жилье, разъ осталось отъ него такое боль- 
шое кладбище, и интересно, куда это жилье исчезло: мы видфли, что никакихь развалинъ, 
кром общирнаго каравансерая, въ Имамъ-БабЪ нёть Оказывается, что возрожден!е края и 
связанное съ нимъ проложеше путей и возведеше разнообразныхь зданйй, при пользовани 
старымъ матер!аломъ, измфнили за шесть лётъ и Имамъ-Бабу. 

Воть что писаль о развалинахъ, ‹«называемыхь Имамъ», П. М. Лессаръ въ 1884 году °). 
«Здсь очень обширное кладбище близь гробницы двухь святыхъ; на мошлажь камни с 
весьма красивыми персидскими надписями 3). КромЪ того незатЪйливыя приношеня Туркменъ: 
несколько чираковъ (2 чурековъ —хлЪбовъ), и болфе всего куски палокъ, взтки, тряпки. Кром% 


1) На картВ къ стальв Лессара въ Извфет. Географ. Общества, т. ХХ, называется Имамъ-Бекташъ, на картахьъ 
военно-топографическато отдла 1863 года, исправленныхь по 1873 и 1883 годы, —Имамъ-Биккашь, Имамъ-Бикташьу 
позже—Имамъ-Баба. 

2) «Юго-западная Туркмен!я», стр. 17. 

3) Исчезице съ могилъ камни найти, конечно, трудно, особенно въ цвломъ видф, но не невозможно: въ Закас- 
ийскомь кра я самъ видьль въ нфоколькихь домахь куски плить со старыхъ кладбищь и сдышаль про нЪеколько 
случаевъ вывоза таковыхъ за предзлы края «на память». 

Въ МервЪ, у начальника гарнизона, г. Линевича, я снялъ бумажный оттискъ еъ одного увзсистаго осколка, 
величиною въ 13 вершк. длины и 11 вершк. ширины, который, какь сказаль владьлець, привезенъ, кажется, изъ 


Имамъ-Бабы; на немъ по арабеки значится: .... д 5 22“ э ое Ал 4 $: «въ мфолцы года 888 
(1483). 


Затъмъ, изъ журнала засвданя Отдвлешя Этнографш Географическаго Общества 13 Октября 1889 г. мы 
узнаемъ, что Отдьлению было доложено письмо г. Мазинга изъ Асхабада о найденной имъ въ развалинахъ Байрамъ- 
Али мраморной плитв съ надписью; плита взсить около двухь пудовъ. Г. Мазингь, прилагая къ письму бумажный 
оттискъ съ нея и русск переводъ, спрашиваль, выслать ли плиту вь Общество. Постановлено было проеить при- 
слаль фотографичесяй снимокъ съ нея. См. Извъетя Географическаго Общества, т. ХХУ (1889), стр. 111. 

Къ величайшему сожалфнио, въ архив Географическато Общества, не смотря на долйя поиски, не удалось 


найти ни письма г. Мазинга, ни бумажнаго слБика съ его. плиты, ни русскаго перевода надписи. Плита г. Мазинга, 
удаленная съ Байрамъ-Алинскихъ (= мервскихъ) развалинъ, тдЪ, какъ мы уже видьли, памятники съ 


надписями со- 
ставляють величайшую рЪдкость, могла предетавить для нашего труда, не малый интересъ и значеше, и о не нахож- 
деншг оттиска съ нея въ архивз Общества приходится сожальть сугубо. 
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гробниць святыхъ здфсь много могиль людей, погибшихъ оть аламановъ. Въ прежнее время 
дорога изъ Мерва въ Пендэ считалась самою опасною во всей степи: и дЪйствительно, почти 
нЪфть версты, гдф не было бы одной, двухь могиль; палки съ тряпками указывають, что’ это 
все жертвы аламановъ; большею частью пастухи, купцы. «Шагить», говорять, проззжая, 
Туркмены. Не далеко оть могиль близь рфки развалины хауза (водоема) и большаго робата 
Абдулла-Хана; когда то это было прекрасное здаше; но построено оно безъ прочнаго фунда- 
мента и потому, не смотря на превосходный матер1аль (весьма хорошо выжженный кирпичъ) 
и толщину ст$нъ, все въ трещинахъь и разваливается. Кром того здфсь нЪфеколько бол%е 
древнихъ развалинъ, представляющихся въ видф оплывшихъь возвышенностей, изъ которыхъ 
лишь кое-гдь выступають остатки, стфнъ; кирпичь идетъь на покрыте новЪйшихъ могилъ». 

Если ближе присмотр$ться къ относительному географическому положеню нашего уро- 
чища и его топографши,—на высокомъ холмЪ, на берегу Мургаба, почти по срединв между 
Мервомв и Меручакомъ (стариннымь Мерверрудомъ) '), то не должно показаться смёшнымъ 
и мало вфроятнымъ, если мы въ Имамъ-БабЪ будемъ искать извзстное селеше Каринейнъ *), 
лежавшее оть Мерва въ 25 фарсахахъь по Ибнъ-Хордадбеху, КудамЪ, Хамдаллаху Казвин- 
скому, въ 4-хь переходахъь по Истахри, въ 4-хъ дняхъ по Идриси и въ 15 фарсахахь по 
Якуту и Сам’ани °). Оно было расположено на высокомъ холмЪ, на берегу рфки, имфло 
крфпкую цитатель, и жили въ немь огнепоклонники, которые назывались Торкунз “) и Биз- 
аферизи °); и по свфдфшямъ Идриси, Каринейнь быль укрфиленный, богатый городъ съ 
базаромъ, большою мечетью, проточною водою и садами. Мы знаемъ, что собственное назване 
селен!я было Б.р.к.дизъ, и только это назваше извфстно «саманидской географ», а Кари- 
нейнь называли его потому, что въ административномъ отношени оно присоединялось то къ 
Мерву, то къ Мерверруду. 

Воть это то первоначальное или собственное назване м$ста «Б.р.к.дизъь» съ послёдую- 
щими его измфнен!ями и переходными формами, независимо отъ географическаго совпадения, 
безповоротно, какъ мнф кажется, рЪшаеть вопросъ о томъ, что Б.р.к.дизъ (= Варинейнъ) и 


1) Отожествлеше, весьма, основательное, Меручака съ Мерверрудомь и нынфшняго Акъ-Теп» съ древнимъ 
Хузаномь сдблаль Генри Раулинсонь въ Ргосеефтез оЁ е Коуа] беостар са] Зосефу, УП (1885), 580, 581. 

2) При отожествлеши Мерверруда съ нынзшнимь Бала-Мургабомъ, капитанъ Ё. 4е Т/аеззоё искалъ Каринейнъ 
въ Акь-Тепэ и даже какомъ то холм близъ Чарваха,—что, однако, мало вЪроятно, См./Ргосее4. оЁ Ве В. беост. Бое., 
УЦ (1885), 589. 

3) См. выше, стр. 14, 15, 21, 31, 41, 56. 

^) Считаю не лишнимъ отизтить, что назваше это у издателя Кудамы образовалось нзеколько произвольно и 


нигдё у @е Сое]е не объяснено. Двло въ томъ, что рукопись ‘читаетъ Бр 9 О“ и издатель уже самь 
установиль чтене 5» ‚ стр. Т.А и 161. Бутепдег, Розь-ап@ Везегощеп 4ез От1епёз, стр. 41, оставилъ 
слово безъ дакритическихъ точекъ. Если бы вмЪето 9 читать & ‚ относя послвдующее назване къ селен, а не 


жителямъ, то непонятное 5» можно было бы свободно принять за рукописное искаженше 995 › и тогда 


у Кудамы мы имъли бы тоже указаше, какъ и у Сам’ани, т.е. что Каринейнь прозывалось собственно Б.р. к.дизъ. 

5) См. выше, стр. 22. Основатель учешя ихъ, Бих-аферидъ, выступиль въ послёдне дни омейядскаго влады- 
ства и думаль согласовать культь маговъ съ исламомъ; онъ былъ казнень въ Нишабурз по приказу Абу-Муслима, а 
противъ послёдователей его приняты были суровыя мёры. Сы. М. Ти. Ношзта, ВИ’айла въ Уепег ИейзевтИ ат 


@е Киа4е 4ез Могоетал4ез, ПТ, 33—87. 
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нынзшнее Имамъ-Баба—одно и то-же. М®сто наше—только Б.р.к.дизъь въ ГУ в. Г., Б.р.к.дизъ 
и Каринейнь въ УТ в.. Г. '), въ Х в. Г. называется только «Баркташъ» — ом», у Хон- 
дэмира °). Послёднюю форму я разсматриваю какъ тюркскую звуковую передьлку иранскаго 
Б.р.к.дизь 3); а эта тюркская передфлка въ свою очередь вполнф естественно по звуковымъ 
законамъ переходить въ «Бакташь» и «Бекташь», къ которому въ недавнее время народъ 
прибавиль «Имамь», а потомъ опустиль «Бекташъ», замфнивъ его словомъ «Баба». Такимъ 
образомъ, мы стали бы совершенно напрасно искать въ Имамъ-Баб могилы какого нибудь 
Имамъ-Бекташа (имя у Турокъ очень извфстное): Бекташь есть. передЪлка стариннаго 
Б.р.к.дизъ. 

Сам’ани говорить, что изъ селешя Каринейнъ вышло много «мужей знавйя» въ старое 
и новое время, между прочими—Абу-Исхакъ-Ибрагимъ 6. Мухассиль 0. Асимъ, передатчикъ 
преданй, 1 около 350 ч. Г. (961); Абуль-Музаффаръ-Мухаммедь 0. ал-Хасанъ 0. Ахмед 
6. Омаръ б. Исхакъ, передалчикъ, умериий въ Шахразур$ въ 432 г. (1040); Абуль-Касимъ- 
Абдаллахъ 0. ал-Хусейнь б. Ахмедъ, передатчикь; но, конечно, нисколько не обязательно, 
чтобы кто нибудь изъ нихъ именно быль погребень подъ уцфлфвшими на кладбищ мазарами 
и скрывался подъ туркменскимь «баба», давшимъ позднЪйшее назван!е всему м$сту. 

Если нынфшнее Имамъ-Баба есть старинный Каринейнъ, лежавний на большой кара- 
ванной, почтовой и военной дорог изъ Мерва въ Хератъ, то необходимо допустить, что по- 
слЪдняя переходила съ праваго берега на лёвый “); для переправы могли въ то время поль- 
зоваться мостомъ въ Джиренджф, лежавшемъ на обфихъ сторонахъ Мургаба °), и мостомъ, ко- 
торый быль на плотинз Султана. 

Оть. Имамъ-Бабы оставалось еще три перегона до конца почтоваго тракта — Пендэ 
(Тахта-Базаръ) въ 93°/^ версты. На первомъ изъ нихь—въ Сары-язы существуютъ, по. сви- 
дфтельству П. М. Лессара °), «хорошо сохранивийяся развалины укрплен!Й близь рВки про- 
тивъ весьма обширнаго кева (заливъ), на которомъ много болБе или менфе древнихь разва- 
линъ укрёпленй, башенъ, слфды каналовъ и керизовъ (водопроводовъ)»; на послднемъ пе- 
6 въ статьВ 


регонз —извфстныя пещеры, обстоятельно описанныя уже капитаномь ЕР. Че Глаезз 
«Сауез ап@ гишез а Реп)аей» °). ОсмотрЪть ихъ, конечно, было не безъинтересно, но про- 


1) Вюстенфельдь, ЛасАбз Везет, 479, напрасно видить въ Беркадаз“ В, какъ онъ читаеть въ данномъ случа 


и Беркдизь — у» — въ издаши словаря Якута, Г\, 370 з. у. 5 — и Каринейнь два разныхъ селен я, 


на западномь берегу Мургаба, раздьленныхъ деревнею Рудбаръ,—на это не даеть малер1ала Якуть, а Сам’ани, какъ 
мы видьли, категорично выражается, что Б.р.к.дизь и Каринейнь—одно и то-же, 
2) См. выше, стр. 10. 
э- о: 


3) Если читать > › то будеть значить «замокъ орулйя, запасовъ»; вет 555 — «замокъ верблюжьяго 


сукна»; 05 р — «крыш камень». 
“) Это вфроятнЪе: мы знаемъ, что дорога эта не имфла недостатка въ водё, тогда какъ теперь большая дорога. 

изъ Пендэ по правому берегу идетъ вдали отъ рЪки п подходить къ ней только у Баба-Гамбера, пройдя безводный 

переходъ около 100 версть. И. 1. Левсаръ, Юго-западная Туркмешя, стр. 17. 

5) См. выше, стр. 25. 

5) Юго-западная Туркмевйя, стр. 18. 

7) Ргосее4. оГ е В. Сеост. бос., УИ (1885), 588—591. 
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должать пофздку было рискованно: юль мфеяцъ—самое благопр!ятное время для заразы пен- 
динской язвой; изъ нфкотораго чувства самосохраненя я повернуль обратно, тёмъ же трак- 
томъ направился кь Мерву и остановиль свое внимаше на мст$ Талхатанъ-Баба, при 
почтовой станщи того же наименовашя въ 43°/з верст. оть нынфшняго Мерва. 

Здфеь какъ разъ при дорог расположено большое кладбище съ сохранившимися на 
немъ надгробями и остатками таковыхъ. Тлавный и любопытный памятникъ находится на 
краю кладбища, ближе къ дорог. Онъ состоитъ изъ довольно просторнаго двора, обнесен- 


Рис. 30. Восточная сторона надгробя въ Талхатанъ-БабЪ со двора. 


чаго съ сбверной, восточной и южной сторонъ плохо сложенною кирпичною стЪною; запад- 
ная сторона занята состоящимь изъ двухь помфщен! здашемт, увёнчаннымь невысокимъ 
куполомъ (рис. 30). Помфщеше, занимающее средину зданя, подъ куполомъ, открыто боль- 
шою аркою внутрь двора; въ немь въ правомъ угль поставлена какого-то своеобразнаго 
устройства печка-лежанка уступами, на которыхъ лежать рога барана; по обфимъ сторонамъ 
узорчатой ниши на стЪн® наведены алебастромъ квадраты, на одномь изъ которыхъ стоить 
непонятный для меня знакь, вродф арабской буквы с› а на другомь чернилами написаны 
безграмотно и неразборчиво турецые стихи (рис. 31). Въ этой зал справа (т. е. съ сЪвера) 
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прилегаеть второе, темное помфщене, соединяющееся открытою небольшихь размфровъ 
аркою, идущею почти отъ западной стфны зданйя; въ немъ также стоить печь, закоптфлая, и 
разложены опять рога барановъ, всякая домашняя утварь, циновки и пр. Слфва (т. е. съ 
юга) оть средняго помфщен!я устроенъ также сообщающся еъ нимъ, крытый проходъ со 
двора на кладбище. Такимъ образомъ все здаше представляется какъ-бы раздфленнымь на 
три части: большая—средина съ аркой, и двф другя, по бокамъ оть нея, равныя—темная 
комната на сфверъ и сквозной проходъ, выходящЙ на кладбище маленькою дверкою, на югъ. 
Поль во всбхъ этихь помфщешяхь и весь дворъ выложенъ кирпичемъ. 
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Рис. 31. Среднее помфщенше надгробя въ Талхатанъ-Бабъ изнутри (сВверо-западный уголь). 


Здаше обращаеть на себя внимане своеобразной кладкою кирпича по два сразу одинъ 
на другой, кладкою узорчатою съ выведешемь довольно разнообразных рисунковъ, иногда 
при посредствф кирпичныхъ-же кусочковь для мельчайшихъ узоровъ, которыми покрыты 
какъ внутрення стёны и даже куполь изнутри, такъ и наружныя, особенно-же выходящая 
на кладбище (рис. 32). Офверная стна здашя начинаеть расползаться; для удержавя ея 
оть падев!я поставлена подпорка изъ старыхъ-же кирпичей, сложенныхь одинъ на другой 
безъ всякой связи. Наступающее разрушене особенно замфтно на первой оть сфвера ниш 
на задней стЬнф, узоръ которой разошелся и образовавицяся щели заложены битымъ кирпи- 
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чемъ’ кое-какъ. Гакая особенная ‘кладка’ была. замфчена мною еще ‘въ нашемьъ 'СарахбЪ въ 
надгроби. извфстнаго `Абуль-Фазля Сарахсскаго:*) (рис. :33). нц зан 

Внутри двора, передъ: описаннымъ  здашемъ, поставлены на‹одномъ общемь кирпичномъ 
возвышени два’‘намогильныхь ящика-въ два“ уступа; `такжеизъ кирпича; обмазанныхь гли- 
нойх‘изь которыхь.одинъ ивыше; и ‘длиннфе‘ другаго. На} возвышен!и наложены ‘осколки 
бълаго ‘мрамора, ‘повидимому, отъ ‹намогильныхъплить, но: безь ‘надписей; звъ ‘головахъ. во- 
ткнуты высове шесты. Кром того на дворф отмфчено еще н$сколько обыкновенныхъ могил, 
также съ шестиками; во’многихъ м$фстахъ раскинуты циновки. 


1) А. В. Комаровь въ своемь сообщенш заявиль, что въ этой «мечети похоронень одинъ изъ Гула- 
тидовъ, потомковь Чингизъ-Хана, какъ это явствуёть изъ надгробной надписи» (Новости, № 62). Въ мое время 
(1890 г.) надпись на лежалцемъ въ надгроб1и камнЪ оказалась настолько испорченною, обитою, околупанною, что ника- 
кому рышительно чтеню не поддалась, и найти въ ней какое либо имя, не только Гулагида, было нельзя; надпись 
надь входомь въ надгроб1е, содержалцая, по всей вроятности, годъ его постройки или возобновлен!я, и имя лица, 
вадъ могилою котораго оно возведено, къ сожальнйо, была, закрыта какот-то деревянной переборкой—лЪсами, черезъ 
которую лишь мёстами сквозили отдфльныя буквы: Мое предположене, что это гробница‘ Абуль-Фавля Сарахоскаго, 
основывается на трехъ нижесл5дующихъ данныхъ. Надгробе въ простомъ народ® зовется «Сарахеъ-Баба, т. е. Са- 
рахсек!й Стареце», а не‘какой либо княжичьъ, сановникъ. Въ самомъ надгробш я, при осмотръ, замвтиль назвиленный 
на ствнЪ листь бумаги съ хвалебной одой на персидскомъ языкф въ честь Абуль-Фазля, какъ явствуетъ и изъ ея зато- 
24 
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На самомъ кладбищ уцфлёль полносмю лишь одинъ мазаръ самаго зауряднаго вида— 
квадратный, невысовй, съ небольшимъ куполкомъ, темный, съ низенькимъ входомь съ во- 
стока, низенькимь настолько, что вползать внутрь пришлось чуть не на четвереньках. Въ 
этомъ мазарЪ лежитъ желтоватаго мрамора камень въ 2 арш. 3 вер. длины и около 6 верш- 
ковъ ширины и высоты; поверхность его покрыта рисунками цвфтовъ и листьевъ, а на сторо- 
нахъ изголовья и ногъ выр$зана не особенно хорошимъ почеркомъ слфдующая арабская надпись. 


Рис. 33. Надгробе Абуль-Фазля Сарахсскаго въ русскомъ (старомъ) Сарахе$. 


> 

В о Ве ой Зе ОЗ Лью ее М НЫ Ба ДА > Дай вы 

В о я 
т. е. ода во хвалу особы полюса полюсовъ.... центра круга направленя (на истинный путь), примфра для имамовъ- 
муджтахидовь, сборника того, что усвояется умомь и передается, Ходжа - Абуль-Фазля, имама Сарахсскато — 
милость на немь и благоволеше!—Писаль эту знатную оду странникъ изъ странниковь и бЪЬднякь изъ бЪдняковъ.., 
презрзнный, Абд-ал-Реззакь Андиджанск!И и Мулла Менгли-Ханъ».. Значитъ и для тграмотныхь людей и муллъ, — 
туземцевъ или выходцевъ изь Средней Азш, представляется несомнЪннымъ, что это—надгроб1е Абуль-Фазля. Нако- 
нець Бёрнеь (англ. Ш, 57, 58, русск. 11, 82, 83) въ 1832 году говорить въ Сарахев о тробниць «какого то мусуль- 
манскаго святого, который жиль за 824 года до нашего времени и называлея Абуль-Фазиль Гузнъ, какъ гласить 
гробничная надпись>... 


ловка мною списаннахо: (31е)) ры РС с 56 8; а 56,3 ее «ЛЬ 55 ета аа 825 


Чтен!е надгробной надписи Ббрнсомъ мн кажется весьма близкимь къ дЪйствительности: Абуль-Фазиль-Гузнъ— 
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И д да о 565 са › АИ ДЖ „4 М = по рожи ЗИ а ДИ 25| ИЗ» 

БЕ ро ое Я да ное ВЫ И СЪ БЗИ Де и 
т. е. «это лучезарная могила эмира блаженнаго, помилованнаго, прощеннаго, славы эмировъ, 
эмира, «велищя народа и вфры Туркестана», сына эмира, эмира блаженнаго, прощеннаго, 


Рис. 34. «Улугъ-Баба», или «Каинова могила», въ персидекомъ (новомъ) СарахеЪ. 


никто иной, какь Абуль-Фазль б.ал-Хасань Сарахсск, извфстный подвижникъь и мистикъ, «старец» — 39 — 
г 

наставникъ Абу-Сзидь б. Абуль-Хейра (1 440 г. Г.). Онъ скончался, какь гласить надпись на его гробницв въ 

414 г. Г. (1023), судя по замъткв на поляхъ одной рукописи, писанной въ 1023 г. Г., и завъщаль друзьямъ похо- 


ронить его не на большомъ кладбищё, а на холмЪ. См. Джами, о = › инд. издан. 1289 тода Г., 
стр. 181. Её, Пе ВаЪа“в 4ез АЪА 4 Бп АБ ай:, стр. 148 (въ ЗНиапезьег. ег Кбло. Ъауег. Акадение 4ег 
\У1ззепзсВ., ро оз,-рЬ1о]. СЛаззе. 1875, 145—168). 

Абуль-Фазль быль современникомъ другаго сарахескаго мистика, Шейха Локмана, называемаго обыкновенно 
«Меджнун’омъ—Безумцемъ». Не ему ли принадлежить сохранившееся также въ Сарахев, но на персидской сторонЪ 
за Хери-рудомъ, красиво отдвланное надгробе (рис. 34)? Надъ входомь въ него читается имя ‹шейхъ-ал-ислама, 
величайшаго въ истин, народв и вЪрЪ, гордости ислама и мусульманъ, прославленнаго слабыми и бЪдняками, Му- 


хаммедь б.Мухаммедъ Локманаз— 55 |, [= =» ое Э РИ = 6] э М 5 = ры гы = 


55 24 хз м? Тодь, повидимому, постройки надгробя поставленъ 757 Г. (1356). Эту тробницу просто- 


народье персидское называетъ «Улугъ-Баба—Беликй старецъ», & руссв!е солдаты величають «Каиновою могилою». 
* 


РР 


Е: 


о ОРЧЕАНИИ 
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эмира. Джемал-ал-Динъ-Паши,—да наполнить благововемъ Господь землю ихъ!—онъ скончался 
въ седьмой день мфсяца Шевваля года 841 (1437 по Р. Х.)» *). 

Находящееся недалеко оть этого другое надгробе на половину развалилось, —кровля и 
нфкоторыя стфны рухнули. Ир - 

Обходя кладбище, я только на одной могилЪ замфтилъ небольшой камень почти чернаге 
цвфта, на которомъ плохо вырЪзанными буквами сохранились слфдуюнИя слова: ру>» 5» |5» 


$, >= 55 т. ©. «910 могила покойнаго хана Мухаммеда, сына...» Около надписи 


сдЪланы рисунки—шашки, ножа и копья. 

Съ задней стороны кладбище огибаеть арыкъ, которымъ наполняется расположенный у 
дороги водоемъ, обсаженный деревьями. На краю этого водоема поставлена глинобитная ма- 
занка, въ которой живетъ старикъ—Туркмень съ женою, почитаемый, кажется, за ишана, и 
съ большимь убермемь собирающий доброхотную дань съ профзжающихъ. За его мазанкою 
стоить нисколько 'кибитокъ. Къ этому-то старцу, давнишнему старожилу этихъ мость, я и 
обратился съ разспросами относительно двухъ могиль на дворЪ надгроб4я. На это старики 
разсказали мнЪ сявдующее. 


Шестьсоть съ лишкомъ лЬтъ тому назадъ ‘большой купечесый караванъ верблюдовъ за- 
блудился въ песчаной пустынЪ, и быль близокъ погибнуть оть жажды. Ища воды, путники 
случайно набрели на то мфсто, гдЪ теперь находится надгробе, увидЪли тамъ какого-то че- 
ловфка и спросили у него, гдф-бы имъ добыть воды. Человфкъ сказалъ: «я васъ сейчась 
напою>. Взяль въ руки палку ‘и протянулъ ее передъь собою. Люди дивились и говорили: 
«какъ-же ты изъ этой палки дашь намъ воды>?—«А воть, увидите», отвфчаль тоть: «бейте по 
ней шашками». ДЪйствительно, когда начали бить, изъ палки пошло столько воды, что всЪ 
напились и утолили жажду. Купцы предложили человфку въ награду денегъ, товаръ, какой 
онъ только пожелаетъ, но тоть отказался, говоря: «мн ничего не нужно, а вотъ туть живеть 
царь Султанъ Санджаръ,—везите къ нему». Купцы пофхали къ султану Санджару и разска- 
зали ему о случившемся, прибавивъ, что спасъ ихъ оть гибели, должно быть, не простой 
челов$къ. Султанъ Санджаръ немедленно снарядилъ одного изъ своихъ слугь и приказаль 
ему привезти того человЪка. Посланный отправился, нашель пустынника, передалъь ему при- 
казаве султана и получилъ въ отвфтЪ: «сперва мнф надо съФздить въ святой городъ. помо- 
литься». Гонецъ сталь убфждать его, говоря, что святой городъ далеко, а султанъ прика- 
залъь привезти его немедленно, —но пустынникъ его не слушалъ. Въ извфстный часъ къ 
пустыннику явился огромный бфлый верблюдъ; онъ сфль на него, позади себя посадилъ сул- 
танскаго посланнаго и приказаль ему закрыть глаза. Когда гонецъ вновь открылъ ихь, они 
уже очутились въ святомъ городф. Пустынникъ слфзъ съ верблюда и пошелъ молиться, спут- 
никъ-же остался ждать его. Случилось такъ, что онъ’ просмотрфлъ, какъ уЪхаль’ обратно 
пустынникъ, и опечаленный блуждаль по святому городу, отыскивая его. Какой-то человЪкь, 
узнавъ, кого онъ ищеть, сказаль: «не трудись напрасно и жди до пятницы: опять въ тотъ- 
же самый часъь пустынникь твой пр!Бдеть сюда молиться». И дБйствительно, въ пятницу 
пустынникь прЁхаль и посл молитвы взяль съ собою посланнаго Санджара; приказалъ ему 


1) Истор!я не сохранила намъ памяти объ этомъ достойномъ мужь. 
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закрыть глаза и черезъ полчаса доставиль его на то самое мфсто, откуда взялъ. Слуга вновь 
сталъ ‘просить пустынника отправиться къ Санджару, ‘но онъ и теперь отказался. Посланный 
возвратился съ пустыми руками` и. разгнфваль. султана, такъ что послёдн!й ‘приказаль было 
предать его смертной ‘казни, но’ присутствовавийе сановники’ заступились и предложили 
сперваразспросить въ подробности, что онъ: видфль у пустынника. ‘Выслушавъ ‘докладъ 
посланнаго, Санджаръ рышиль, что пустынникъ` дЪйствительно не простой человЪкъ, и что 
ему, султану, слфдуеть отправиться къ нему лично. Между тфмъ Талхатанъ-Баба, какъ мужъ 
святой, зналь уже о. предстоящемь посфщенш Санджара и сталь просить Бога: «Господи! 
дай мнз умереть: я не хочу видфть человЪка, который всфхъ убиваеть и грабитъ». Когда 
султанъ пр!Вхалъ,. то’ нащель только мертвое тфло Талхатанъ-Бабы, велфль его: похоронить 
и надъ прахомъ его построить’: «мечеть». Три раза ее строили, но три раза’. она. обрушива- 
лась. Наконець Талхатанъ-Баба приснился султану и сказаль: «я не хочу лежать посредин 
мечети, —строй ее за моею могилою». Желане было исполнено и мечеть благополучно стоить 
до сихь поръ.. Посл смерти отшельника пришель откуда-то его товарищь по школф, чтобы 
умереть близъ праха друга, за что.и былъ погребенъ рядомъь съ нимь. Имени ‘этого това- 
рища никто не знаетъ, равно и м$ста, гдф онъ жиль ранфе. Бфлый верблюдъ, на которомъ 
свершалъ свои пофздки Талхатанъ-Баба, и чудовищные шаги котораго. отмфчены на двор% 
и въ проход надгроб\я сфрыми камнями. по преданю, является каждый вечеръ, ходить 
вокругь надгроб!я и проглатываетъ всфхъ мошекъ и комаровъ *). 

ТЪ-же старики разсказали мнЪ, что на могилахъ когда-то лежали больше камни съ 
надписями, въ которыхъ подробно была изложена истор1я Талхатанъ-Бабы и его товарища; 
камни эти давно были попорчены Персами, производившими набЪги на эти м$ета, а совсфмъ 
вЪ недавнее время увезены Армянами, которые по чьему-то приказу раскапывали талхатан- 
све ‘бугры. Два такихъ вскрытыхъ бугра я осмотр%ль: одинъ находится на краю’ кладбища, 
около арыка; другой—на противоположномъ концф, ближе къ болыному надгроб!ю и жилью 
ишана. 

Вс талхатансыя надгроб1я пользуются среди мфстнаго туркменскаго населен!я своеоб- 
разнымъ почетомъ: съ одной стороны сюда приходять паломники, на двор двухъ могиль 
проживають сумасшедийе и больные; съ другой—превращаютъ мазары въ родъ складочныхъ 
амбаровъ. Помощникъ управляющаго Мургабскимъь Государевымъ Имфнемъ разсказалъь мнЪ 
такой случай. Когда онъ прхаль въ Талхатанъ-Бабу и пожелаль осмотрфть мраморный 
рЪ№зной камень, о которомъ была р$чь выше, то его долго не впускали въ надгробе, потому 
что входъ быль заложень кирпичемъ: ишанъ сказаль, что это сдфлано съ цфлшю помфшать 
скотинз проникать внутрь святаго мфста. Когда наконець кирпичъ быль разобранъ, то гла- 
замъ зрителя представилась такая груда сваленнаго лука, что мраморнаго камня изъ подъ 
него совсфмъ не было видно. 


1) Заботливое животное можно однако упрекнуть въ медлительности исполненйя обязанностей: при такой ве- 
личинъ, оно, начиная съ 6 часовъ вечера, только къ 2 часамъ ночи успфваеть поглотить милларды комаровъ, и та- 
кимъ образомъ заставляеть жителей и пр1зжихъ страдать 8 часовъ невыразимо. 
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Воть всЪ данныя и свфдфня о Талхатанъ-Бабф, собранныя на мфетф. Слдуетъ пола- 
тать, что заявлеше г. Комарова——между прочимъ, нашедшаго здфсь при раскопк® статуетку 
греческаго типа и дв слезницы греческой формы—0 томъ, что на кладбищ» Талхатанъ-Бабы 
схоронены дфти султана Санджара, какъ объ этомъ оласяиз надфобныя надписи *), осно- 
вано или на какомъ нибудь недоразум$нш, или на малограмотности лицъ, читавшихъ над- 
писи; или, наконець, слфдуетъ допустить, что камни съ именами сельджукскихъ принцевъ 
безслфдно исчезли съ талхатанскаго кладбища. 

МъЪсто Талхатанъ-Баба—довольно почтенной давности: оно упоминается уже изв$стными 
намъ Сам’ани (ХИ в.) и Якутомъ (ХШ в.) въ форм «Далгатанъ», какъ селеше, лежавшее 
оть Мерва въ четырехъ фарсахахъ *),—разстояе довольно взрное, если и отъь нынфшняго 
Мерва оно отстоитъ, какъ сказано, на 43 версты; оно несомнфнно существовало уже и въ 
ХГ в., такъ какь мы имфемъ указаше тфхъ-же авторовъ о смерти и погребеши въ Далга- 
танЪф лица, скончавшагося въ 1095 году. 

Въ концё ХУ в., посл возобновлешя Мерва при Шахрохф, у писателя Асфизари, а 
за нимъ и у Хаджи-Хальфы, °), Талхатанъ— Е —вмфстЪ съ Маханомъ отмфчены, какъ 
значительныя мервсюя волости, изъ чего мы можемъ усматривать, что монгольсве ужасы не 
коснулись этого мфста, что извфетно въ точности относительно Махана, который процв%- 
таль, когда Мервъ лежаль въ развалинахъ. 

Между Мервомъ и Талхатаномъ въ 1456 году быль разбить Султанъ-Хусейнъ-Мирза 
своимъ тестемь Мирзою Санджаромъ; въ 1510 году недалеко оть Талхалана въ мфстечк» 
Махмудъ-абадь Шейбани-Ханъ потерпфль поражене оть Шахъ-Исмаила ‘). 

Что касается вопроса, при чьей могил поставлено главное надгроб1е, по типу и орна- 
менту приближающееся къ здан!ямъ сельджукскато времени въ самомъ Мерв%, то на разъяс- 
нен!е его у насъ нфть никакихъ положительныхь данныхъ: не помогаютъ ни записанная отъ 
Туркмена, но не туркменская, легенда, ни остатки турецкихь стиховъ, риомовавшихъ на 
Е 5 ‚ т.е. «мой Талхатанъ-Баба», написанныхъ, вфроятно, кфмъ либо изъ профзжавшихь 
и на половину стершихся: въ этихъ стихахь, состоявшихь изъ общихь неопредфленныхъ 
восхваленй, нфть никакихъ слфдовъ имени собственнаго, равно указашя на время жизни 
лица, которому посвященъ панегирикъ. 

Единственным матер!аломъ для предположен!й могуть служить записи Сам‘ани, отчасти 
повторенныя Якутомъ, подъ словомъ «Далгатанъ» лицъ, происходившихь изъ этого селенйя; 
при этомь надобно имЪть ввиду, что въ тая записи попадали, конечно, люди, чфмъ либо 
извЪстные автору «Книги родословЙ» или выдфлявииеся среди современниковъ. Изъ такихъ 
Талхатанцевь между прочимъ отмфчены: Абу-Бекръ-Мухаммедъь (или Ахмедъ) 6. ал-Фадль 
6. Ахмедь, который былъ однимъ изъ отшельниковъ. Онъ жиль въ деревнЪ уединенно, соб- 
ственноручно сфялъ ячмень, собиралъ, мололь и употребляль въ пищу. Народъ вфрилъ въ 
него и его благословеше. Онъ занимался передачею хадисовъ — преданй о пророкф — со 


1) «Новости», № 62. 

) См. выше, стр. 38. 

3) См. выше, стр. 72, 80. 

4) См. выше, стр. 70, 13, 74. 
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словъ своего отца, а съ его словъ передавали мномше шейхи. Скончался въ РамазанЪ мЪсяцЪ 
488: г. Г. (1095 пор. Х.): { 

Извфстенъ также Талхатанець, родивцийся въ 489 (или 499, 485 г. Г.—1095, 1104, 
1092 г. по Р. Х.), Абу-Бекръ-Фадль-Аллахъ 6. Мухаммедъ б. Ибрагимъ 0. Ахмедъ 6. Абдал- 
лахъ, мужъ науки, на которую потратиль жизнь; онъ зналъ языкь, законъ, и собираль 
также хадисы; но скончался въ Мерв$ въ 557 (1161) году и тамъ, вфроятно, погребенъ. 

Такимъ образомъ, нфть ничего невозможнаго, что наше надгроб!е возведено у могилы 
названнаго отшельника, который и при жизни пользовался любовью и уважешемьъ народа. 
При такихъ предположешяхъ остается пожалфть, что исчезли камни съ подробною исто- 
ею Талхатанъ-Бабы и его товарища, о которыхъ говорилъ ишанъ. 

Верстахъ въ пяти оть станци въ направлени ССВ на Мургаб% указали мнф остатки 
каменнаго (кирпичнаго) моста «Ташъ-Кёпри», теперь почти незамфтные для человЪка, не- 
знающаго хорошо м$отности. По разсказамъ, за годь до моего прИзда три мостовыхъ 
быка возвышались на 1“/,—2 арш., а я засталь уже эти остатки въ слфдующемь поло- 
женш. На нынфшнемь лфвомъ берегу рфки, несомнфнномъ старомь ложф,— новое русло въ 
нЪкоторыхь мфотахъ отклонилось оть стараго довольно крутаго лфваго берега на, востокъ, — 
густо поросшемъ травою и кустарникомъ, очерчены почти сравнявишеся съ землею два 
быка: около 11—12 шаговъ длины, около 1 саж. ширины, при разстоянш одного оть 
другаго въ 18 шаговъ, сложенные изъ кирпича на’ извести. Неподалеку слфды становища 
Туркменъ, которые и разобрали, вфроятно, быки, какъ готовый матералъь для кладки простыхь 
очаговъ и пр. 

На возвышеви стараго берега кирпичныя развалины и съ ними рядомъ обжигатель- 
ная печь, также разобранныя; отъ нихъ прямо на западъь видна какъ-бы дорога по на- 
правлению къ Талхатанъ-Бабф, на всемъ своемъ протяжени теперь непроходимая, такъ 
какъ перерфзывается довольно глубокими арыками, черезь которые, за отсутствемъ мо- 
стовъ, приходилось перебираться въ бродъ на лошади. Оть этой предполагаемой дороги 
на сБверъ и югь идетъ непрерывный, въ общемъ узый и лишь местами расширяющийся, 
рядъ невысокихъ холмовъ, по которымъ разбросанъ кирпичь оть бывшихъ здЪсь сооруже- 
ый, называемый «ТГашь-лаланъ», тянушся почти параллельно почтовой дорог до 9-й 
версты оть Талхатанъ-Бабы до Оразъ-Калы и Чупанъ-тепэ, гдф онъ пересфкаеть дорогу 
и направляется на западъ къ развалинамь Менарэ-Калы. Что представляеть изъ себя 
'Ташъ-лаланъ, сказать трудно: можеть быть, это остатки какой нибудь ст$ны, водопровода 
или выложенной кирпичемъ канавы и поселешя по берегамъ ея. 

Противъ описаннаго моста ‹Ташъ-Ёбпри», обойденнаго Мургабомъь и стоящаго теперь 
наискось къ направленно р$ки, на противоположномъ берегу въ нфкоторомъ отдалени видна 
Туркменъ-Кала. Такимъ образомъ, въ этомъ пункт въ старину существовала одна изъ мно- 
гихь постоянныхъ переправъ черезь Мургабъ. 

Покинувъ Талхатанъ-Бабу, я направился безостановочно черезъ Геокъ-тепэ въ Мервъ, 
минуя на пути на далекомъ разстояни развалины Менарэ-Калы, гдф недавно еще, по слухамъ, 
была башня вродф минарета, красиво облицеванная цвфтными изразцами, разобранная Армя- 
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нами и Персами для постройки Новаго Мерва; холмъ Елбарсъ-тепэ, руины Порсу-Калы; и 
большую площадь «кешк»’овъ, подъ каковымь общимъ назвашемъ извфетны у Туркменъ 
развалины глинобитныхь домовъ, въ которыхъ иногда видны комнаты, ниши въ стфнахъ и пр. 

Вся эта мФетность вокругь Геокъ-тепь тоже была Мервомъ, но для насъ не’ старымъ, 
Мервомъ почти въ послфдёй моменть его’ существованя передъ ‘русскимъ владычествомъ, — 
Мервомъ Хивы, когда старомервскя городища, вслФдсте бухарскихь погромовъ и’ разру- 
шенйя большой Мургабской плотины, были покинуты ‘и поселеня` съ остатками непорабо- 
щенныхь горожанъ, лишенныя ‘необходимой въ достаточномь количеств® для жизни воды; 
придвинулись ближе къ самому Мургабу и перебрались на его лфвый берег. 

Чтобы дополнить скудныя свфдфн!я и показашя туземцевъ, недавних владфтелей края, 
относительно осмотрзнныхь мною городищь ‘и памятниковъ, и разузнать о ихъ прежнемъ 
состояши, я‘предпринялъ пофздку въ Самаркандъь и Бухару, —повидалься тамъ съ потомками 
жителей Отараго Мерва, выведенныхь изъ него ‘большими партями при Мурадъ-Би и Эмиръ- 
Хайдер. Я надфялся въ разсказахъ ихъ, со словъ‘ихъ предковъ, встрфтить хотя бы  отда- 
ленные намеки на мфстонахождеше въ ‘окрестностяхь Мерва христанскихьъ - нестор!анскихь 
кладбищь, добыть у нихъ истор!ю или лфтопись ихъ, прежней родины, хотя бы и за болЪе 
поздний перюдь ея жизни, или небезъинтересныя бумаги и документы, вродВ запродажныхь 
записей и купчихь крфпостей, услышать новыя названшя надгробй и объяснене загадочныхъ 
построекъ и почерпнуть изъ ненарокомь брошенныхь замфчанй матераль ‘для опредлен!я 
пунктовъ' предположенныхь мною опытныхь раскопокь въ Мерв$. 

Надежды мои не осуществились нимало: вызванные мервцы-старики въ. Самарканд 
изъ кварталовъ и загородныхь мфсть—Баги-Шемаль, Чоръ-Тутъ, Ходжа-Чорукъ, Пуль-Мегобъ, 
Сочекъ; въ БухарЪ — изь Зирабада, Кумрабада, Татаръ-Мехаллэ и др. оказались самыми 
полными невфждами судебъ мервскихь развалинъ и стояли въ этомъ отношения на одинаковой 
степени съ Текинцами. Они могли только—и то какъ то сбивчиво и исторически невфрно— 
разсказать, что Байрамъ-Али 107 лЬть тому назадъ въ войнф съ Бухарцами быль убить въ 
разстояни одного фарсаха оть крфпости по направлению къ Бухарф, а черезь пять лЬтъ 
посл этого Мервь палъ вслфдетв!е разрушешя плотины Султана; сынъ Байрамъ-Али— Хаджи- 
Хань принуждень быль откочевать изъ Мерва въ три према: въ Самаркандъ (около 4,000 
семействъ), Бухару (около 40,000), Мешхедь, гдЪ выходцы живуть особымъ мервскимъ квар- 
таломъ 1), Херать и др.; уходя, жители оставили Мервъ въ цвфтущемъ состоянш, — тамъ 
были, какь теперь въ Самарканд, тутовые, виноградные и фруктовые сады, но потомьъ все 
пришло въ окончательный раззорь по причиналмь маловощя и разрушешя Туркменъ, изъ ко- 
торыхь Салорцы и ранфе наводили страхъ на жителей Мерва.... 

ВидЪлъь я также мервскихъ выходцевъ, живущихь въ количеств» 30-40 семействъ, въ 
селени Шадичэ—на пути изъ Сарахса въ Мешхедь, но и здфеь встрфтилъ только. одно. не- 
въдЪне.... 


1) Одинъ изъ десяти малыхъ мешхедскихь кварталовъ; находится въ восточной части города, у «Папнъ- 


хыябанъ». См. подробное описаше Мешхеда у Мухаммедь-Хасанъ- Хана, 5 а ‚ П,239, 240. 
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По возвращен изъ Самарканда въ Байрамъ-Али, мнВ оставалось сдфлать и по необхо- 
димости, и по возможности небольшой опыть раскопки: по необходимости—вслЪдотве недо- 
статка рабочих рукъ и необходимой для нихъ воды, по возможности— потому, что площадь 
осмотрённыхь мною городищь была столь обширна, а вфскихъ данныхъ для выбора на ней 
безусловно интересныхь для раскопки пунктовъ, строго говоря, не было: можно было дЪйство- 
вать только на угадъь и по счастливой случайности въ любомъ одномъ бугрЪ сдфлать инте- 
ресныя находки и обратно, —раскопать десятки бугровъ и не получить въ результать ровно 
ничего. Чтобы обезопасить себя отъ безплоднаго копашШя въ землБ и хождешя ощупью, я 
рЬшилъ сосредоточиться только въ древнфйшемъ городищф, Гяуръ-КалЪ, и именно въ цитадели, 
тдф всего на всего три бугра. Я началь съ продолговатаго бугра Б, который примыкаеть къ 
сЪверной стЁн$ кремля и одновременно всего городища 1); онъ имфеть по верху 31—33 сажени 
и свыше 12 арш. высоты; раскопка ведена была встрёчными 
въ центр траншеями съ запада на востокъ и юга на сфверъ. 
Верхнй слой рыхлый, мфшанный съ осколками глиняной по- 
суды и черепками на глубин$ '/» — 11/› арш. даль глиняную 
статуетку человЪка по грудь (рис. 35), окисливиияся мфдныя 
монеты, костяную чрезвычайно тонкой работы шпильку, оканчи- 
вающуюся сжатою въ кулакъ рукою (рис. 36), круглыя гли- 
няныя бусы и цфлый обожженный шаръ, въ окружности 50 сант., 
вЪсомъ въ 9 фун. 30 золот.,—изъ тфхъ, несомнфнно, метатель- 
ныхъ снарядовъ, о которыхъ р$чь была выше ?). ЗатБмъ почва 
стала плотнЪфть, по мфрф углублешя траншей, и подъ конець 
стала тверда какъ камень, такъ что съ трудомъ поддавалась 
оружямъ и гнула ихъ. На разной высот здЪсь попадались 
различной формы и величины бусы глиняныя, алебастровыя, 
сердоликовыя; м$дныя монеты, каменная сфрая дощечка съ 


изображенемъ на ней какого то животнаго (рис. 37), камен- 


Рис. 37. ный молотокъ, въ большомъ количествь огромныхъ размф- 

ровъ зубы животныхъ, ромбоидальныя катушки изъ глины 

и камня, оть самыхъ маленькихь до 1'/з четвертей по ребру; на глубинф 6 аршинъ 
10 вершк. была извлечена теменная кость человфческато черепа; изъ большихъ предметовъ 


Рис. 36. 


было найдено на разной высотф—пять большихъ глиняныхъ сосудовъ формы ср$заннаго въ 
верхушкЪ и основан яйца, въ среднемъ около 2 аршинъ высоты и 1 аршина въ среднемъ 
д1аметрЪ; нФкоторые изъ нихъ были съ глиняными же крышками около 3 четв. въ даметр5; 
всЪ сосуды, даже покрытые, были наполнены до верху плотною сфроватою землею‘ съ незна- 
чительною примфсью золы и костей. Между этими корчагами на высотё 4 арш. 5 вершк. 
попался круглый глиняный тазъ въ 1 арш. 2 вершка въ даметр$ и 4 вершка’ высоты. Въ 


этихь вещахь, до сихъ поръ употребляющихся въ Персш и называющихся з,.- и 15, 


*) См. выше, стр. 113. 
1) Стр. 113, 114. 
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чрезвычайно ‘простыхъ, безъ какихъ либо рисунковъ. и узоровъ, глина разсыпалась и 
слоилась. 

Въ противоположном этому бугрф В’ у южной стфны кремля была’ прорыта траншея съ 
сфвера на югъ до приблизительнаго центра’на 8 съ лишкомъ аршинъ глубины: выкопанъ такой 
же точно тазъ, около котораго лежала куча угля и ‘золы; мелкихъ вещей — монеть, бусъ 
совсфмъ не ‘попадалось, ‘но въ по- 
слфдый день раскопки найдены были 
двф глиняныя фигуры’ животныхь— 
кажется, собаки и ежа (рис. 38, 39) *). 

Третй ‘опробованный бугоръ 
быль—Д, почти въ центрЪ кремля, 
наиболфе высокй, немного ниже вала 
самой цитадели. При проведеви 
траншеи, на поверхности земли най- 
денъ быль желЪфзный наконечникъ 
стрфлы; въ верхнемь слоф встр$ча- 
лись часто мфдныя монеты, черепки 
глиняной посуды и битое стекло; по- 
пался замокъ и желфзная пластинка- 
скобка или петля оть двери; зат$мъ 


сразу нахожденше какихъ бы то ни 
Рис. 38. было предметовъ прекратилось. Когда 
галлерея была доведена до 41/» арш- 
глубины, стфнки ея обсохли и ихь 
обмело вфтромъ, оказалось по совер- 
шенно ясно обнаружившимся пазамъ, 
что производилась выемка не рушен- 
ной земли, а сплошной на всемъ про- 
тяжеши сырцевой кладки изъ плить 
отм$ченнаго выше громаднаго раз- 
мьра’10Ж10 верш. и 2'/» верш. 
толщины. Для большей убЪдительно- 
сти, что’ ‘туть была не’ стфна, оть 


галлереи, почти’ перпендикулярно къ 
ней, сдфланъ быль отводъ’въ 5 арш. 
длины, но результаты были ‘одинаковы — на протяжеши 7 — 8 ‘аршинъ шла кладка; выры- 
тыя на поверхности въ нфсколькихь мфстахъ ямы указывали на то-же. Такимъ образомъ 
пришлось прИйти къ заключению, что вся верхняя’ часть холма, ‘если не весь холмъ, сложены 


1) Представленныя на рис. 3 


торскою Археологическою Коммисмею въ ИмператорскЕй Россйскй Историческй Музей. 
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изъ сырцевыхъ плить. Туркмены говорили, что когда то, на ‘этомъ холмф было здаше; иныхъ 
признаковъ, подтверждающихь: эту молву, кромЪ осколковъ. посуды и кирпича размфра 
9Ж9 вершковъ и 1'/» вершка толщины, не обнаруживается: слфдовъ развалинь и линм 
стфнъ нЪть. 

На этомъ послфднемъ бугрф опыть раскопки былъ оконченъ, — въ общемь онъ длился 
10 дней при 18—20 рабочихъ среднимъ числомъ въ день. 

Можеть быть, раскопки были бы удачнфе '), если бы отъ мёстныхь жителей пришлось 
добыть свфдфя объ открытыхъ въ мервскихъ городищахь случайныхь археологическихь на- 
ходкахъ, но о такихь ничего не было слышно; вообще свфдфн!Й о вещественныхъ древностяхъ 
Закасшйскаго края мн не, удалось ‚собрать никакихь и это явлеше я могу себЪ объяснить 
только тмъ, что я поналъ въ: край въ неблагопрёятную для археолога минуту: его только 
что покинуль бывпий начальникь, А. В. Комаровъ, зорюЙ археологь и страстный коллекщо- 
неръ, за каковаго знали его и Туркмены... *). За время моего пребывашя въ кра и разъфз- 
довъ я слышаль только оть пристава Голъ-отана, г. Волковникова, о недавней случайной на- 
ходкВ однимь Сарыкомъ въ Коюнъ-кую (120 версть оть Толъ-отана), при исправлеши ста- 
раго колодца, новфйшихъ бухарекихь монеть, 11 серебряныхь и 1 м®дной; одна монета для 
образца была доставлена начальнику мервскаго уфзда, кн. Бебутову. Что же касается бога- 
тыхъ кладовъ монеть злато-серебряныхъ, найденныхь также въ окрестностяхъ Толъ-отана, 
гораздо ранфе моего пр зда, то они полносмю были препровождены г. приставомъ въ Асхабадъ 
г. начальнику края, А. В. Комарову. ; 

Мургабское Государево Имфше въ Байрамъ-Али, которое на мервскихь развалинахь 
возводить постройки и дворцы, во время обширныхь работь не открыло рфшительно ника- 
кихъ остатковъ древности; оно хранить только въ своихь складахъ три надгробныхъ съ пер- 
сидскими и арабскими надписями камня, вывезенныхь, какъ мнЪ сказали очень обще, изъ 
юлъ-отанскихь песковъ. Съ двухъ изъ нихъ мною сняты бумажные оттиски и надписи при- 
водятся нфсколькими строками ниже,—на третьемъ-же камнф надписи настолько сгладились, 
что чтеншю и разбору не поддались. . 

Такъ какь пункть, изъ котораго привезены эти плиты, ближайше мн®-не быль опредф- 
ленъ, то позволительно высказать предположеше, не идутъ-ли онф съ тЪхъ кладбищъ, кото- 
рыя видфль въ 1884 году П. М. Лессаръ, профзжая изъ становища (06а) Юсупъ-хана Ве- 
киль въ Толотанъ, не дофзжая Коша-Гумбеза, на которыхъ были надгробные камни, «подоб- 
ные употребляемымь въ Пераи съ вполнф сохранившимися надписями»? 3). 

Наши плиты—размфра 2 арш. 51/› вер. длины, 51/» вер. ширины и 4 вер. высоты, не 
считая выступа около вершка въ основанНи— изъ сфраго графита, однородныя съ видфнными 


1) И здъеь г. Е. Марковъ не имфлъ ни малЪйшаго основаня связывать малоуспфшность раскопокъ еъ «не- 
значительными средствами», мнф отпущенными: они неизвфстны ни г. Маркову, ни тБмъ лицамъ, которые давали ему 
матераль для писашя. Средства были вполнЪ достаточны и почти неизрасходованными возвращёны мною Имперл- 
торской Археологической Коммисои. 2. Марков, Въ Туркмент. Русское Обозрьше, Тюнь` 1892 г. стр. 461. 

7) «Новости», № 65, 

3) Юго-западная Туркмен]я, стр. 9. 
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нами обломками въ надгробия Мухаммедь-Ханапьи *). Плиты—несомнфнно парныя, судя по 
величинЪ, орнаменту и упоминаемымь въ нихъ именамъ собственнымъ, и возлежали когда-то 
на могилахъ, вфроятно, родственниковъ; сохранность, отдфлка этихъ плить, равно количество 
на нихь надписей и мЪсто ихъ расположен я—не одинаковы. Плита А— съ могилы мужчины, 
цфлая, съ попорченнымь только мфстами выступомь въ основан!и; надписей на ней немного, 
и онф идуть только по сторонамъ изголовья и ногь и по выступу, поверхность же и доле- 
вые бока сплошь покрыты изящнымъ, искусно вырфзаннымь рисункомъ, —мотивы этого орна- 
мента представлены на таблиць УП. Плита Б—съ могилы женщины, переломлена пополамъ, 
выступь поотбить, одна изъ долевыхъ сторонъ уцфлёла только на половину; на этой плить 
надписи преобладають надъ рисункомъ и расположены на поверхности и всзхь боковыхъ 
сторонахъ,—на выступ$ ихъ не было; плита производить впечатльн!е недодфланной, —надписи 
не такь выпуклы и четки, отчего въ нфкоторыхъ мфстахъ совебмь не поддаются чтеню. 
На плит А сохранилось слфдующее: 


а) на сторонахъ изголовья и НогГЪ: 
рада зря оао ен ЕЙ А оз Аа СВ 
и 


6) на выступ въ основаши: 


Ол ео У В | - 1 


р ев ое 
и 2. 
И а 
© *) орех» 95 = И Ве 


т. е. «кончина его свфтлости жилища достоинства сейида эмира превеликаго, преславнаго, 
эмира сейида Али, сына сейида Мухаммеда, сына сейида Махмуда, мастера ножей (приклю- 
чилась) въ начал м$сяца Джумада перваго года 907 оть бфгства пророка (1501 г. по Р. Х.), 
да будеть надъ нимъ миръ! 


1) См. выше, стр. 153, . 
?) Размёръ ее |---= м. 

@ 
=) Недостающее слово будеть 5 9 ‚—такъ покрайней мВрЪ читается стихъ этоть въперсидскомъ географиче- 


скомъ словарз Зайн-ал-Абидинь-Шиурвани, подъ заглавемъ >06. |.) , листь 1344 рукописи Публичной Би- 


о 


бл1отеки ТУ. 1. 96. Замътимь мимоходомъ, что авторъ этоть ввелъ въ свой словарь и хорасанское назване Мерва— 


М.р.в.зъ: л. 411а— 5 9 ре > 52» . Срав. стр. 114, прим. 2. 


Размьръ ева | ЕК, 
Ре | | 


“) Размвръ требуетъь чтеня = . Ср. выше стр. 155; 156, гдь приведены обрывки того же стиха. 


5) Размбръ Зуев | === ее 
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1. О Господи! да ‘будеть мёстомь утвержден!я твоего ') «обитель мира» (т. е. рай)! 
Оть насъ да будуть (возсылаемы) каждую минуту привфтств!я твоему’ чистому духу! 


Хотя ты и оторвань ‘оть благъ мфа,—оть Истины да будеть тебф тысяча тысячь 
почтенй! 


2. Проживешь-ли ты сто лётъ, или одинъ день, —пр!йдется удалиться изъ этого бельведера 
[озаряющаго сердце]. 


3. О если-бы въ тоть день, когда въ ногу твою вонзился шипь рока (смерти), — рука судьбы 
поразила-бы меня въ голову мечемъ гибели, 


Чтобы до сегодня не смотрфли безъ тебя на мръ очи мои! —О! я (стою) у п аха, твоего, — 
и , 
прахъ мнЪ на голову! Смерть! > } 


На плит Б читаемъ слфдующее ?): 

а) на сторонахъ изголовья и ногъ: 
ДЕ ей | 55 2 БЫ 5 Ави | ды о о м СЖ, 
< мо | =, = о <= > ал > || = В] о Зо 


Но В = 


6) на поверхности: 


5 


ее её» 1. 
Зе в я а О Ь м, 
ву СЫ бую 9 55 р 
ое Е м а 2 ро пал 
ом ме ОМ мо ом р СЬ Йа 3. 
В Я ое р + ры я 
эт фи аи клона” ооройиосв Яонин Я 4. 
Е ОИ * Зе ыы ны 5 
5 5 3 9 ра о + 52а ЗЫ Я ме 5. 
О а рб А #2 оо В вы 6 
СБ) зом ара Ию рык в. 


1) Относится это выражеше, конечно, къ усопшему, а не къ Господу. ° 


*) Въ тексть надпиеей этой плиты точками обозначены мъета, которыя, за испорченностью’” камня, разобрать 


не удалось. 
3) Размвръ ве ---ы| че 
“) Размёръ г —=--- [| ---=|-==. 
5) Размвръ 55, -=--|----| а р 
$) Размёрь 5% ен =-е-|-==-Е, 


7) Размвръ 255 ее -чн=| ИАН . 
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т. е; сконнина помилованной, прощенной; праведной, добродЪтельной, высокому закону прят- 
ной Мама-Хадиджэ-Султанъ; дочери’ Муртезвг ‘величайшаго, гордости....... шествующаго по 
травицамьлл., "Мухаммеда, сына’ сейида Махмуда, мастера ножей (приключилась) Въ почи- 
таемый Реджебъ А тодь 909 (1503 г. по Р. Х.). Милость болйя да будеть душ: ея! 
Конецъ. 721? г 

Власть-—Богу Всевышнему и Всеславному! 


1. Увы! души розощекихъ юношей, увы! —не одно увы, но въ каждую минуту тысячу 
разъ. увы! | 

Подулъ вдругь вфтеръ смерти изъ улицы разлуки —и съ сада жизни осыпаль свЪжую 
весну. Увы! 

5. Изъ мфа, плавящаго душу, ты удалилась въ рай.—0О! очи мои страстно желають уви- 
дть во сн$ иде твое. 


Я буду возсылаль прославлене за твою чистую душу. каждую минуту — до того › времени, 
какЪъ намъ межно будеть другъ съ другомъ соединиться. 

3.°Всякй, кому сопутствовала милость твоя‚—сталь владыкою надъ владыками ма. 

Ты оказаль въ этомъ м много милости и великодушия, —я знаю, что въ томъ ‘мфЪф Ты 
сдфлаешь то-же самое. 

4. У моей гробницы, о другъ, посиди. нфкоторое время......... 

Ротъ души моей, который такъ прогоркъ отъ яда разлуки....... 

О душа ма, ты умерщвлена небесами. — Дорогая тостья, ты стала сущимъ ничтоже- 

ствомБ праха. 

Всеф цвфты выходятъ наружу изъ праха:—другь мой! что ты-была за цвфтокъ, что ушла въ 
прахъ?! Смерть! 

6. Для всЪхь конець концовъ имфеть быть таковъ.—Смерти достаточно (какъ конца)». 

Изь этихь стиховь нфкоторые повторены на долевыхь сторонахь плить, именно: на 
правой—стихи № № и полустише № 6, которое является въ форм полнаго стиха: 


ОМ овом ое 5 С ры в ом ое ор ор ое 6 
«Съ тёхъ поръ, какъ существуеть мръ, такъ было, такъ будеть: — 
Для всфхъ конець концовъ имфетъ быть таковъ. Смерть». 
На лЬвой сторон. повторены стихи № 2 съ тою ме что въ первой строкЪ вм$сто 
65 3555 > | «изъ мра, плавящаго душу» написано (52 5558 } «изъ навозной ямы мра». 


 Плиы Эти, почти четырехсотлтней давности, въ историческомъ отношени не представ- 
ЛЯЮТЬ рЪышительно никакого интереса. 


Этимъ исчерпывается весь матералъ, подлежавций вниманш моему во время почти 
трехмфсячнаго пребывашя въ Отаромъ Мерв$ и въ ближайшихь къ нему’ окрестностяхъ, 


добровольному подчиненю которыхъ держав$ Бфлаго- Паря исполнилось въ текущемь году 
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ровно десятилёте. Цфлыя городища, отдфльныя мечети, надгроб!я, каравансераи, словомъ, 
всф уцфлЬвиие памятники древности обслфдованы, описаны и объяснены на основанш исто- 
рическихь, мнЪ доступныхь, данныхъ въ связи съ народными предан!ями, — объяснены съ 
осторожностью. 

На основаши всёхъ этихь изыскавй да позволено мнЪ будеть высказать нижесл®дую- 
щее общее соображеше примфнительно ‘ие только къ Старому Мерву, но ко всему Закас- 
Шйскому краю и отчасти даже. къ Туркестану. Моя ‘археологическая пофздка была уже за- 
поздалою: водвореше въ кра мира и тишины, проведеше Закасшйской желфзной дороги, 
проложенше новыхъ путей открыли въ край свободный доступъ всЪмъ желающимъ и, купно 
съ безпощаднымь временемъ и природою, за шесть лётъ во многомь измфнили бывшие тамъ 
остатки былой исторической жизни: одни памятники по разным причинамъ совсфмъ уничто- 
жены, друше—по разнымь соображешямъ испорчены ‘). Поэтому, предостав тв археологи- 
чесыя находки счастливому случаю, но наблюдая за, поступлешемъ открываемыхь предме- 
товъ въ соотвфтствующия ученыя учреждения непосредственно, прежде 9$мъ предпринимать 
вЪ краб раскопки въ большихъ или меныпихь размфрахъ и углубляться въ нфдра земли, 
слдуеть позаботиться о томъ, что уцёлзло еще на ея поверхности, — уберечь п. сохранить 
для науки развалины городовъ и памятниковъ путемъ ‘снятя рисунковъ, фотографий, бу маж- 
НЫХЪ ОТТИСКОВЪ СЪ надписей на камняхъ, плановъ, сопровождая ихъ простымт, ‚по добросо- 
вЪстнымь описашемъ и пояснешемъ; на ряду съ этимъ необходимо возможно полное исто- 
рико-географическое изучен! закасшйской старины, имвющее высокое значеше не только 
для археологи, но и для современнаго возрождешя края, которому, какъ кажется, суждена 
блестящая будущность на нашемъ Восток. По моему убЪжденно, въ настоящее время это 
единственная задача археологи въ Закасшйскомъ краф, выполнене которой избавить его 
будущихь изслдователей отъ многихъь безплодныхь работь и соображен, а осуществлено 
этой задачи—въ рукахь любознательныхь путешественниковъ, неувлекающихся любителей 
старины, присяжныхь ученыхь и просвъщенныхъ начальниковъ края и его дБятелей. 


1) Какь испорчена мечеть въ Аннау, въ десяти верстахъ отъ Асхабада, часть изразцовой облицевки которой, 
нарочито снятую, поднесли въ подарокъ именитому гостю; какъь настойчиво п безпощадно обезображиваются въ Са- 
маркандё изумительные по богатетву и художественноёти ‘отдвлки постройки Тимура ‘и его преемниковъ, которыя 
до сихъ поръ не имъють полнаго, не мнимо-научнато историческаго-описаня и фотограф!и съ которыхъ лежалъ подъ 
спудомь въ разныхъ бибмотекахъ, Наибольший вредъ этимь памятникамъ приносятъ ‘базарные ребятишки, которые 
навязчиво предлагалоть прувзжающимъ въ Самаркандъ свои услуги въ качествф проводниковъ по городу и мъетнымъ 
древностямъ; за ничтожное вознаграждеше они-берутаядфетжить-кажей угодно изразець съ какого угодно памятника. 
Благочестивые и суровые на видъ муллы при гробниц Тамерлана за рубли отбивають кусочки знаменитаго нефрита, 
которые обдълываются въ перстни и носятся, какъ РН для счастья. Неужели такому разбою ЗЕ положить 
предвла? 


АБРЕМРОМ 


къ примфчанио на стр. 66. 


Когда я занималея разборомъ цифръ дивани въ текст лондонской рукописи историко- 
теографическаго сочинешя‘ Хафизи-Абру и сравниваль ихъ при этомъ съ цифрами персидскаго 
счетоводства, рукуми или сайяки, у меня возникла мысль послать фотографический снимокъ 
съ соотвфтствующаго моста рукописи въ Перс для разсмотрьШя и примфрнаго прочтешя 
цифръ свздущими въ этой области людьми. Для осуществленя этого я прибфгь къ по- 
средству моего бывшаго слушателя, Ю. Д. Батюшкова, состоящаго при Императорской Рос- 
сйской Мисси въ Тегеранф, который любезно исполниль мою просьбу и прислаль мнЪ чтеня 
трехь разныхь лиць, за что считаю своимъ долгомъ выразить ему искреннюю благодарность. 

Чтешя персидскихь мирзъ и муджтахида, руководившихся исключительно письмомъ 
«сайяки» и ‹рукуми» и сознающихся, что «въ настоящее время цифрами «дивани» не пи- 
шуть», мфстами и въ общемъ довольно далеки оть предположеннаго мною значен!я цифръ, а 
разсчеть одного мирзы, что 12 фарсаховъ должны составить 72,000 локтей, далекъ отъ 
дЬйствительности. 

Въ интересахъ отыскашя истины, я предлагаю читателю въ дополнен къ моей попыткВ 
разбора въ одиннадцати пунктахь цифръ «дивани» три попытки одна изъ нихъ неполная, — 
полученныя мною изъ Тегерана. 


й п. Ш. 

119 1460 1,760 1,460 
5) 5,390 5,930 5,990 
3) 4,000 — 3,000 или 3,500 — 4,500 
4) 6,030 = 6,090 
5) 10/160 210;360 210,160 
6) 8,950 т 8,950 
т) 3,000 — 3,500 
8 10400 210,700 210,400 
9) 4,500 = 4,510 
10) 3,350 в: 3,450 
11) 3,350 с 3,450 
Всего 60,590 я 462,460 

— а 


1) Въ мое чтевше вкралась опечатка: вмЪсто 3,360 слфдуеть 1,360. 


о в Ь 


именъ собственныхъ, личныхъь и географическихъ '). 


Абд-ал-Рахманъ, халифэ туркменек!й, 


А 97—100. 


.а.абъ, селеше, 68. 
.а.атъ, селеше, 68. | Абд-ал-Реззакь Самаркандекй, 62, 
Аббадъ, селене, 21, 35, 136. 69, 70. 
Аббасиды, 11, 19, 24, 54, 68, 163. Абд-ал-Халикъ - Гудждавани, Ходжа-, 
Аббасъ Г, шахь, 75—78, 83, 146. ПИ. 
Аббаеь П, шахь, 79. |Абданъ, селеше, 35, 136. 
Аббасъ, ученый, 18. 
Аббаеъ-Кули-Ханъ-Дереджези, прави- Абданъ-К.ф.джеь, селеше, 58. 
тель Мерва, 100. Абданъ-К.ф.хъ, селеше, 58. 
Абботть (АБЪоЙ Лашез), 5, 94, 95, Абдаянъ, селеше, 60. 
97, 100, 101, 114, 154, 174. | Аъаом! Кегит ВошЕВату, Мт-, 88, 90. | 
Абд-ал-Азизъ-Ханъ,  эмиръ бухар- | Баш киттеет, КВофеВ-, 6, 82. 
св, 82. `Абдутла-Хань, 181. 
Абд-ал-Керимъ Бухари, Миръ-, исто- | Абдулла-Ханы, городище, 138—148, 
рикъ, 83. (м. АЪаоШ Кегии| 150. 


ВоцкПату. | АБиттасвтат Озевалт, 172. 
Абд-ал-Керимъ, Ходжа-, 82, 135. (м. Абихъ, 178. 
АЪашкитгеет. | Абивердъ, 20, 21, 31, 50, 53, 71, 


Абдаллахъ-Бараки, Ходжа-, 171, 172. | он 0. В. 9. ПО 
Абхаллахъ-Джувейни, шейхь, 170. Абисарь, водовифетилище, 82. 
Абдаллахъ 6. Бурейда. 0. ал-Хусейбъ, Абрашехръ, 20. 


Абд-ал-Реззакь  Андиджансвй, 186. | 


| Абданъ-Гянджь, селеше, 58, 59, 81. 


| Абу-А бд-ал-Рахманъ, 46. 

Аба АН АВте@ Пт Отлаг п Возев, 

| 

| Абу-Али-Фармади, 170. 

| Абу-Бекръ-Мухаммель (или Ахмедъ) 

б. ал-Фадль 0. Ахмедь, 190. 

| Абу-Бекръ-Фадль - аллахъ б. Мухам- 

| медъб. Ибрагимъ б. Ахмедъ 6, Абдал- 
лахъ, 191. 

Абу - Джафаръ - Мухаммедъ б. Ахмедъ 
б. Маслама, 169. 

Абу-Джахмъ, 18, 117. 

Абу-Зер’а-ал-М.сихи, 2. 

АЪои 7акамуа Лапуа в1-Малуамй, 155. 

АЪои Т5Вак а1-Рат1з1 а1-Тба вм, 21. 
См. Иетахри. 

Абу-Исхакъ - Ибрагимъ -ал-Фариси-ал- 

Истахри, 18. См. Иетахри. 

Абу-Исхакъ-Ибратимъ б. Меймунъ ал- 

Саигь, 173. 


| Абу - Исхакъ - Ибрагимъ б. Мухассиль 


6. Асимъ, 182. 
Абу-Исхакъ-Талакани, 32. 
Абу-Исхакъ-Ширази, 169. 
Абуль-Аббасъ-Ахмедъ 6. Мухаммед 
6. Сераджъ-ал-Синджи, 45. 
Абуль-Ганаимъ-Абд-ал-Самадъ б. Али 
б. ал-Мамунъ, 169. 

Абуль-Гази, 78. 


8% Абринакъ, селеше, 35, 41. | 
Абдаллахь б. ал-Мубарекъ, 33, 44. | Абринэ, селеше, 35. 
Абдаллахъ-ибнъ-Амиръ, 9, 14. Абу-Абдаллахъ-Бурейда, сынъ ал- 
Абдаллахъ-ибнъ-Тахиръ, 14, 16. Хусейба, сына Абдаллаха, сына 
Абдаллахъ-Ханъ, 74—77, 106, 148, ал-Хариса ал-Аслами, 129. (м. 

172, 174. Бурейда. | 
Абд-ал-Муминъ,сынъ Абдаллахъ-Хана, Абу-Абдаллахъ-Мухаммедь -ал-Идриеи, | 

И 30. См. Идриея, | 


Абуль-Гази-Ханъ, 90. 


`) Арабсюй членъ ал- вообще и слова—Лирза, Лир, Султанъ, Хаджи, Ходжа, Шахъ, Эмиръь—передъ именами 


личвыми, при расположен!и указателя, оставлены безъ вниман!я. 
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Абуль-Касимъ-Абдаллахъ б.ал-Хусейнъ 
б. Ахмедъ, 182. 

Абуль-Касимъ-Баберъ, 69, 70. 

Аи 1-Казии 15 Наика1, 22. См. Ибнъ- 
Хаукаль. 

Аи -Казии ОБалааПав 1фи АЪЧаПав 
Ти Когда@рев, 14. См. Ибиъ- 
Хордадбехъ. 

Абуль-Музаффаръ - Мухаммедь б. ал- 
Хасанъ 6. Ахмедъ 0. Омаръ 6. 
Исхакъ, 182. 

Абуль-Мухаммедъ, сынъ Ильбарса, 83. 

Абуль - Мухеинъ - Мирза (Бехадуръ), 
71, 159. 

Абуль-Неджмъ-Имранъ 6. Исмаиль-ал- 
Муайти, 19, 54. 

Абуль-Фазиль Гузнъ, 186. 

Абуль-Фазль 6. ал-Хасань  Сарахо- 
сый, 185—187. 

Абуль-Фазль - Мухаммедь б. Убейдал- 
лахъ Батами, 18, 117. 

Абуль-Фазль-Садака-ал-Мервези, 44. 

Абуль-Фараджъ-Кудама, 15. См. Ву- 
дама. 

Абуль-Фатхъ-Даудъ, 28. 

Абуль-Фида (АЪом 64а), 27, 54, 55. 

Абуль-Хасанъ-Андаки, Ходжа-, 171. 

Абуль-Хейръ, 89. 


ал-Мервези, 2. 


Абуль-Хусейнъ-Мухаммедъ б.Али б.ал- | Азракъ, селеве, 60, 81. 


Мухтади, 169. 
Абу-Муайтъ, 19. 
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Абу-Тахиръ-Тартуси, Шейхъ-, 160. Али 6. Хишамъ 6. Феррехуерау, 14. 
См. Тартуси. Али, всынъ сейида Мухаммеда, сына 

Абу-Турабъ, 162. сейида Махмуда, 196. 

Абу-Ханифа, 23, 24, 28, 51. Алиды, 161, 

Абу-Хафоъ-ал-Насафи, 170. Али-Кули-Ханъ, 79. 

Абу-Юсуфь Хамаданоюй,  Ходжа-, Алинъ, селеше, 12, 35, 42, 138. 


172. См. Юсуфъ Хамаданеюй, | Али-Султанъ, брать Динъ-Мухаммеда, 
Абу-Юсуфъ Хамаданоый, Шейхъ, 76. 
172. Алихановъ, 154. 


| Абу-Якубъ-Юсуфъ б, Айюбъ б. Юсуфъ Алиша, селеве, 96. 
б.ал-Хусойнъ б.Вахра-ал-Хамадани, Али-Шеани, 69. 


169. См. Юсуфь Хамаданеюй. Али-Ширъ см. Миръ-Али-Ширъ. 
` Абу-Я’кубъ-Иохакъ б.Мансуръ б.Бех- Алтай, 7. 
| рамъ-вл-Темими (Куседжь), 4%. Ал.ф.нъ, селеше, 41. 
Аванъ Гянджь, селеше, 58. | Альшь-Ареланъ, 27, 28, 95, 97, 98, 
Ауезва, 68. 156, 157. 
Ага-Мухаммедъ-Шахъ,-Ханъ, 89, 90. Амоль, ПО. 20. 25, 2 0. 
Адамь, 89. | 53, 54, 81, 137. 


Амидше, биботека, училище, 34. 
Аминъ, братъ Мамуна, 12. 
Аминъ-Ахмедъ  Рейскй, 76. См. 


| Адербайджань, 73, 78, 90. 
АФаЪетиз езшариз, 8. 
| А.д.р.анъ, селеше, 61. 


[Ао селене, 61. Рейскй. 
Аздъ, племя, 14. Амировъ, 83, 92, 93. См. Габайдулаа- 
Азиз - ал- Динъ- Абу-Бекръ-Атикъ-ал- |  Амировъ. 


| Амръ (==Мервъ), 4. 
Амръ, селеше, 15. 


Зинджани (Рейхани), 34. 
| АзизШе, бибмотека, 34. 


Азя (Ачет), 7, 8, 68, 110. | Ауръ-пбнъ-Лейсъ, Саффаридь, 26. 
Азя Средняя см. Средняя Аз!я. Аш ог, Е4., 98. 
Абуль-Хусейнъ-Ахмедъ - ибнъ-Сайяръ- Азя Центральная см. Центральная Аму, 74, 75, 77, 81, 82, 84, 8$, 
Аз1я. 136. 
Аму-Дарья, 5—7, 16, 26, 53, 61, 
| Аймакцыь 93. 67, 74, 75, 82, 85. 
Акъ-Меликъ, 52. Амуе, 50. 
й Акъ-Тепэ, 181. `Амюрми, 68. 


Абу-Муслимь, 9, 11, 12, 18, 19 


23, 24, 27, 55, 68, 72, 80, 115, Ала-ал-Динъ-Алика-Кукелташь, 69. Анбаръ, селеше, 35, 48, 54, 135. 


160—163, 173, 181. 


Абу - Мухаммедь - Абд-ал - Джаббарь- ша, 32, 33. 


ибнъ-Мухаммедъ-ал-Хараки, ра 


Абу-Са’дь - Абд-ал-Керимъ-ибнъ-Аби- | Ала-ал-Доулэ, Мирза-, 70. 


Бекръ -Мухаммедъ-ал- Сазгани, 2 
См. Сазгани. 
Абу-Са’дъ-Мухаммедъ 6.Манеуръ, 34 
Абу-Саидъ, Султанъ-, 69—71, 159 
172. 
Абу-Саидъ, сынь Кучумъ-Хана, 74. 


| Ала-ал-Динъ-Мухаммедь, сынъ Теке- Андагань, селеше, 35, 38, 136, 137. 
Андаки см. Абуль-Хасанъ. 
Андакъ, селеше, 35, 67, 118, 136. 


| Ала-ал-Доулэ, 29. 
Андахудъ, 53, 88. 

. Аллахъ-Кули,-Ханъ, 96, 100. Андера..нъ, селене, 60. 

| Александрия (АЛехапага), 5, 6, 8. | Авдераб.нанъ, селеше, 81. 

йе вбаубриа Арам, 6. | Андерабъ, селене, 60, 61. 
Александрова крФпость, 133. Андерабэ, селеше, 35, 36, 48, 136. 
| Александрь  Македонсый (Двурог, Андеравянъ, селение, 61. 

Великй, А1ехапаег М.), 5—8, 11, | Андиджанек!й см. Абд-ал-Реззактъ. 


Абу-Саидь б. Абуль-Хейръ (АЪа Зала 16, 17, 29, 53, 55, 64, 76, 80, Анкулькань, селеше, 36, 138. 


Мп Ави алг), 164, 187. 
Абу-Салихъ- Ахмедъ- ибнъ-Абд-ал-Ме 
ликъ-ал-Нейсабури, 2. 


| 81, 101, 106, 108, 109, 118, Аннау, селеве, 178, 199. 
-| 119, 133. Апамей Пиреггол, 3. 

Али, 23, 25, 154, 161—163, 176. | Аатюхы (Атоса, °Ау 
| Али б. ал-Хусейнъ-ал-Кашифи, 170. | 5, 6. 
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Антохъ, 6. 
Антюхъ Сотеръ (‘Аут 


| Баджехусть, Баджхусть, селене, 36, 


Апбоспиз, З@еиел ИНиз, 5. уия Баба Камберъ, городь, 176, | Вает, 96. 
Антонинь М., 7. Базеръ, крёпость, 49, 50. 
Ануширванъ, 68. Афганиетань, 86, 110. Базинеръ, 96. 
Арабы, Арабъ (Атарег), 2, 9, 10, Афганцы, 83. Базъ, селене, 36, 137. 
13, 22, 35, 53, 101, 114, 119, Афраоябъ, 89. Бай-Бабанъ, селенше, 36. 
1. Ахмедъ, Мирза-, 69. Байкара, селене, 58. 
Аравя, 104, 154. Ахмедь 6. Аби-Якубъ-ал-Якуби, 14. Байрамъ-Али, городище, развалины, 
Арасканъ, Араскенъ, селеше, 14, 15, АВшед Ши АМ Лак п \Уыв| ставщя, 102—104, 107, 108, 
26. | а1-Кайь а1-Факаы, 15. 110, 111, 116, 134, 135, 138, 
Атаба, 5. | Ахмедъ 6, Ханбаль, 44. 140, 148, 157, 173, 180, 193, 
Арва, селеше, 36, 48, 136. Ахмедъ-ибнъ-Сахль, 26. 119) 
Агва@ та, 5. Ахмедъ-Замчи, Пехлеванъ-, 75, 148, | Байрамь-Али-Ханъ, правитель, 88 — 
Аргинъ, селеше, 14, 15. | 157, 158, 160—163. 85, 87—90, 101, 103, 143, 147, 
Ардаскенъ, селене, 54. Ахметь, Ходжа Палванъ-, 159. 148, 192. 
Ардеширъ, сынъ Иефендяра, 32, 34, Ахмедъ Рейсы, 62, 145. Байрамъ-Али-Ханъ, городище, 109, 
Арейосъ, рвка, 6. Ахмедъ-Султанъ-Чекени, 79. 138—140. 
Арзанкъ-абадъ, селене, 36, 138. Ахмедъ Табанджи, 108, 160. Байрамъ-Али-Ханъ- Вала, городище, 
Арзанъ, селеше, 61. | Ахмедъ-Туси, 17, 27, 32, 54, 118. — 111. 
Атласа, 5. ` Ахмедъ-Ханъ, 88. Байрамъ-Ханъ, 96. 
Армя, "Аа, 4, 6. | Ахмедъ-Язави, Ходжа-, 171. Байрямъ-Аз, 93. 
Арктуръ, звзда, 130. | Ахнефь б. Кайсъ, 14, 15. Бакра, 6. 
Армяне, 189, 191. `Акса, селение, 14. Бактря, 3. 
Арранъ, 6. | Ахтэ-Ахуръ, селене, 70. Баку, 110. 
Ареабендъ, селене, 36, 37, 48, 136. Ашбуркавъ, 26. Бакы, кладбище, 154, 155. 
Арсакиды, 8. | Аштахасть, селене, 36, 46, 136. Бала, селеше, 36, 188. 
Ареланъ, 52. Ашуръ-Ханъ-Чекени, 78, 79. Балаканъ, селене, р%ка, 36, 137. 
Ареланъ-Аргунъ, 28. Бал’аманъ, селенте, 18. 
Ареланъ-Ханъ-Гази, 27. См. Альпъ- 5. ОВ 1.) Бал’ами, 18, 37. См. Абуль-Фазль. 
Ареланъ. | Баба-Гамберъ, развалины, 173, 176, | Бала-Мургабь, 181. 
Ареланъ-Шахъ,‚сынъ Аза-ал-Доузло, 29. 177, 180, 183. Балинъ, селен, 19. 
Асадабадь, селеше, 56, 57, 81. ' Баба-Камберъ, станщя, 70. Балинъ, ворота, 12, 19, 23, 81, 117. 
Абади, Абади-ал-Хурасани, канать, | Бабанъ, селеше, 36, 135. Бальхъ (Ва), 6, 9, 12, 14—16, 
19, 24 ‘АЗ, 136: | Баберъ, 69. См. Абуль-Касимъ. | 26, 28, 30, 33, 48, 53—55, 64, 
Авадъ-абадъ, селеше, 14, 15, 26.  Бабъ-Каранъ, селене, 36, 138. 67, 70.176. 99,980181.18831393 
Аелами,  Бурейда-ибнъ-ал-Хусейбъ, Бабъ Се(и)нджанъ, кварталъ, 19, 117. 95, 98, 138, 161. 
11, 39, 44, 163. См. Бурейда. |Бабъ-Ширъ, селеше, 36, 135. Баминъ, селенте, 169. 
Аслами, Сахръ б.Абдаллахъ б.Бурейда Бабъ-Шуристанъ, кварталь, 36, 135. Баммансый проходъ, 7. 
б.ал-Хусейбъ, 44. | Багбадъ, 77. Баманъ (Валиал), 19, 54, 64, 67, 
‚ае.набадь, селене, 162. Батдадь, 12, 13, 15, 28, 40, 169, 97. 
Ав.рабадъ, селене, 56. ИТ | Бараки ем. Абдаллахъ. 
Асрабъ, селеше, 14, 15, 26. Багджерманъ, селеше, 36. Баранъ, селенше, 36, 138. 
Аззетапиз, 8. Багджермянъ, селеше, 36. ВагМег 4е Меупата (Барбье де Мей- 
Астерабадь, селеше, 57. Бати-Шемаль, кварталь, 192. наръ), 2, 28, 33—35, 39, 40, 
Аефизари, 29, 49, 51, 62, 80, 134, Багнабадъ, селеше, 36, 138. 43, 135. 
145, 159, 190. 'Багъ, селеше, 36, 136. Барбудь, 20, 55. 
Асхабадъ, 180, 195, 199. | Вагъ-у-Берзень, селен, 36, 37, 136. Барзуе, 20, 54, 55 
Атикъ 6. Абу-Бекръ, 34. См. Азиз- Батшуръ, еелеше, 54, 169. Барись, рабать, 26. 
ал-Динъ-Абу-Бекръ-Атикъ. | адагиеь, 10, 55, 56, 57, 72, 81. Баркдизъ, селен, 41, 44, 138. 


= 
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Барвярокъ, 28. 
Баркташь, селене, 70, 182. 
Бармасъ, 52. 
Бармекиды, 38. 
Барнабадь, кварталь, 36, 136. 
Бартай, 52. 
Бас..абадъ, селеше, 163. 
Бас.набадь, селене, 162. 
Баера, 10, 11, 23, 129. 
Балюшковъ, Ю. Д., 200. 
Бахджерманъ, Бахджермянъ, селение, | 
36, 136. Дина, 49, 50. 
Бахили, Хатемъ-ибнъ-Номанъ, 19. | Бехаринъ, селеше, 37, 138. 
Бахиръ-абадъ, селеше, 14, 26, 36, Бехаръ, селене, 37, 138. 
138. Бехрамъ-Шахъ, 29. 
Бахръ-Шуръ, селеше, 57. Бешбакъ, Бешбэ, селеше, 37, 138. 
Бахшабъ, селеше, 67, 174. Беширъ б. Убейдаллахъ, 23. 
Башанъ, селеше, 20—22, Б.з.нъ, кварталъ, 45. 
36, 46, 137. Бибекъ, 164. 
Баять, селене, 71. Биби-Ханумъ, 163. 
Бебутовъ, кн. А. И., 1, 195. Биби-Шахръ-Бану, 163. 
Бедель-Мирза, 87. Библотеки въ МервЪ, 34. 
Беджваръ, кварталъ, 36, 136. Биге-Султанъ-Бегумъ, 70. 
Бедисъ, селеше, 36, 137. Билаеджирдь, селене, 18. 
Бедръ, 129. Биманъ, селеше, 37. 
БезмЬновъ, 167. Бинаи, 4. 
Бейсанъ, селеше, 37, 138. Бируни, 26. 
Бекджань (—Мурадъ-би), 88, 108. |Биръ-Османъ, селеше, 14. 
Бекирдъ, селене, 36, 136. ' Вих-аферизи, огнепоклонники, 22, 181. 
Бекташъ, 180. Бих-аферидь (В’ай1а), 181. 
Беклашъ-Ханъ, 78. Бондари, 30. 
Ве]а@зог! (Белазори), 9—11, 23. Бо-сы, 7. 
Бе(и)ласджирдь, селене, 37. Воиз!, 30. 
Белашджирдъ, селеше, 12, 36, 136. Б.р.кдизъ, селеше, 22, 
Белашь, 87. 182. 
Белджанъ, селеше, 37, 137. Втипиво{ег, 109. 
Бельянтъ, селеше, 37, 136. Б.ръ, ворота, 81. 
Бемланъ, селене, 37, 136. | Б.рэ-шуръ, селене, 81. 
Бенди-Султанъ, плотина, 70, 104. | Будакъ-Мунши Казвиневй, 73. 
Бени-Маханъ, кварталь, 19, 117. Будакъ-Ханъ, 77. 
Бени-Маханъ, мечеть, 18. Будина, Буд.нэ, Будь 
Бениреканъ, Бенирканъ, селеше, 37 | Буенджь, селеше, 37. 
138. _| Буенекъ, селеше, 37. 
Вешеу, 3. Буенэ, селеше, 37, 136. 
Бенсареканъ, селене, 37, 136. Бузенджирдь, селеше, 37, 138, 169. 
Беразджанъ, селене, 37. Бузеншахьъ, селене, 37, 136. 
Беразканъ, селенте, 37. Бузмаканъ, селене, 37, 138. 
Берареджанъ, селеше, 37, 138. | Бузнанъ, селеше, 37, 136. 
Берваджанъ, селене, 37, 46. 'Бузурджмихрь, 55, 68. 
Берванджирдь, селене, 37, 138. Бука, вожатый, 49. 


| Вегёпацз, 2. 

Березинъ, И. Н., 4, 64. 

| Берзенъ, селеше, 37, 136. 

Беркадазъ (ВеткаЧа/), селене, 
182. 

Беркдизъ, селене, 182. 

Бермаканъ, селеше, 37, 136, 135. 

Бёрнеъ, Борнеъ (Вигиез), 6, 95—97, 
101, 157, 186. 

Бесинэ, селеше, 37, 136. 

Беха-ал-Мулькъ, сынъ Наджибъ-ал- 


25, 31, 


40, 41, 181, 


см. Рабатъ. 


41, 


Бунанъ, селение, 37, 138. 

Бундуканъ, селене, 37, 137. 

Буранъ, селеше, 61. 

| Вигёае, 104. См. Бурейда. 

| Бурейда-ибнъ-ал-Хусейбъ-ал- Аслами, 
9, 11, 35, 39, 44, 66, 69, 80, 
116, 129, 130, 133, 134. 

Бурзъ, селеше, 38, 137. 

| Буреанджирдь, селеше, 37, 136. 

| Буруджирдь, 169. 

| Буе.рудь, селене, 81. 

| Бустеканъ, Бустуканъ, селеше, 38, 47. 

| Бутакъ, Бута, селене, 38, 138. 

Бухара (ВокВага, Вош ага), 4, 6, 
7, 10, 19—21, 26, 33, 42, 52, 
53, 54, 75, 79, 81—92, 95— 

| 100, 103, 105, 106, 109, 111, 

| 11%, 128, 144 1709 

| Бухарахудаты, 12. 

| Бухари, ВоиВату ем. Абд-ал-Керимъ, 
АЪ40оШ! Кетио, Максудъ-Дахбиди, 
Мирза - Шемеъ, Миръ- Мусейебъ, 

| Мухаммедъ-Миръ-Али. 

| Бухамя, 91—93. 

| Бухаря Великая, 91. 

Бухарцы, 4, 87, 88, 90, 93, 
148, 192. 

Бухшабъ, селеше, 22, 136, 1 

Бушанъ, селене, 38, 136, 13 
Бушакиръ см. Рабатъ. 

| Бушвадекь, селеше, 38, 137. 

| Бушенджъ, селеше, 10, 30. 

| Бэй-цю, 7. 

| Бюрнуфъ (Витпоц!), 3. 

Бянди-Султанъ, плотина, 93, 175. 


$. СУ. У. 
Вамбери (Уашету), 4. 
| Вассафъ, 66. 
|Векиль, туркмены, 108. 
Вели-Мухаммедъ-Ханъ, брать Имамъ- 
Кули-Хана, 78. 
елимъ-Ханъ, брать Динъ - Мухам- 
медъ-Хана, 77. 
Вендидадъ, 3. 
Веселовский, Н. И., 4, 7 
Византия, 89. 
Утевож, 13. 
Уап Уофет, 22. 
| Волковниковь, 195. 


3. 


Вольфъ (Мо, 0г.), 95, 93, 100 
126, 131. 
Ворота въ Мервз:—Балинъ, 12, 19 
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‚ Гаркъ, селене, 38, 136. Гуръ, м$етноеть, 23. 
| Гаръ, селене, 58. бибВе, 2. 
‚ Гатифиръ, кварталь, 171, 179. Гянджа, 78. 


23, 81, 117; —Б.рь, 81;—-горол- Гаффари, 30, 157. Гянджабадь, селеше, 162. 
свя, 18, 19, 23, 24, 651, 81, бажет, 31. Гяуръ-Кала, городище, 95,96, 103 — 
115, 117, 132; — Дер-Мушканъ, Генджь-абадь, селеше, 26. | 109, 111 — 119, 131 — 135 


19, 23, 81, 116, 117; — Деръ- Генугирдъ, селеше, 14, 38, 39, 162. 173, 193. 


Сенганъ, 45;—Знаменосца, 66, 67 
69, 132, 162; Кушмейхенъ, 67 


Пехлевана Ахмеда, 75, 148, 163;— 
Синджанъ, 19, 23, 24, 117, 136;— 


‚ (м. Дженуджирдъ. 
. Геокъ-Тепэ, 101, 139, 191, 192. 


Гячабадь, селене, 162. 


118, 132; — мерверрудевя, 12;— Герира, селеше, 38, 39. д. 
Мухаммеда Табризекаго, 75, 148; — Гилякинъ-Чильбурчь, валъ, 111, 115, Далгатанъ, селене, 38, 137; 190. 
116 ' См. Талхатанъ. 
| Гирать, 93.  Данданекань, 13. См. Денданеканъ. 


Фирузи, 44, 51; — хорасансыя, Ги енгъ, 22, 25, 67, 162. (м. Джи- Даниловъ, А. К. 1. 
ру ; р ‚| “Ир ‚ 55, 67, | , , 


81;— Шейханъ, 81; выходивиия 
на Маджанъ, 132, 162; — обра- 
щенныя въ сторону Ургенджа, 78. 
Уцщегз, 28, 164. 
«Выходъ», мвето, 75. 
Вюетенфельдь (\Уиез(ет{е1), 2, 11, 
33, 35, 41, 153, 54, | 135—138, 
154, 155, 670,182: 


С. (лат.) 

Саззг АЕВЫ, 31. 
Салуйы, 7акатра Веп Миваштей 

Веп Мавши@, 53. См. Казвини. 
СВетз-е4-@т в4-Оишепаш, 54. 
СВегей Чт АП, 53, 62. 
СВотазала, 8. 
СопоПу, Ат иг, 97. См. Конолли. 
Сит@из, 6. См. Вурц. 
Ситио, 110. 


11°. (©г.) 
Табайдулла-Амировъ, 83, 92, 143, 
148, 174, 175. 
Тавлаканъ, селеше, 38, 137. 
Газакъ, селеше, 38, 138. 
Тазна, 26, 29. 
Газневиды, 8, 13. 
Галатанъ, селене, 38, 136. 
Талхабаканъ, селеше, 38, 39. 
Гамберъ, 180. 
Гамимъ, мфето, 129. 
Гануджирдъ, селене, 18. См. Гену- 
гирдъ, Дженуджирдъ. 
Ганджоу, 7. 
багет 4е Таззу, 98, 99. 
Гарджистанъ, 67, 68. 


|  ренджь. Данилевекй, Г. И., 97. 
| Гиркания, 6. ' Даняль-Ви, 83, 84, 147. 
Гифари, ал-Хакамь б. Амрь, 9, 10, Дарганъ, 60, 81, 160. 
11, 39, 168. См. Хакамъ, | Дареканъ, селеше, 38, 136. 
| Пяеъ-ал-Динъ, 33. Дари 3, 4. 
СЛайтит, Ег., 6, 82. | аттезефет, 7., 3. 
4е бое 9—12, 14—17, 21, 22, Даста-Кирдъ, селеше, 14. См. Десте- 


26, 60, 181. джирдъ, 
Голубковъ, 6. Даудъ-Джагри-Бекъ, 27. См. Джагри- 
Городъ Александра, 101, 108. |  Бекъ. 
| Городъ арабекй, мусульманевй, 108 | Даудъ-Сулейманъ б.Са’идъ-ал-Синджи, 
| Городсвля ворота см. ворота. 45. 
`осударевъ кремль, 119. Дворець Бухарахудаловъ, 12. 


| боимаа, 10, 17. Двуромй, 18, 80, 118. См. Алек- 
Греки, 96. сандръ. 

Григорьевъ, В. В., 4, 6$, 85, 92. | есзшепез, 28, 157. 

Губанъ, селеше, 38, 40, 137. едэ-Бекъ, 74. 

бифг-КИа, 95, 114. См. Гяуръ-Каза. | Дезакъ, селеше, 40. 

Гудждавани. См. Абд-ал-Халикъ. | Дезакъ-Баранъ, селене, 40. 

| Гузы, 15, 27, 29—31, 33, 36, 38, Дезакъ-Мискинъ, селене, 40. 

| 42 45, 46, 48, 68, 76, 131,1 езе-Баранъ, селеше, 36. 


133, 136, 164. Дели, 20. 
| бир, 8. Оепбасап, 31. 
| Тулагиды, 185. Денданеканъ, городокъ, 14, 20—22, 
| Гулахтуджанъ, селене, 38, 40. |265, 26, 31, 38, 137. 
Гулашгирдь, селеше, 38, 40. Оегав, 31. 


Гулберъ, селене, 38, 40. Дервазеи-аламдаръ, ворота, 67. 

| Гулферъ, еелеве, 38, 40. | Дервазеи-шахристанъ, ворота, 51. 
Гултанъ, селеше, 38, 136. Дервазекъ, селене, 36, 38, 43, 135, 
Гулхабаканъ, селеше, 38, 40. | 136. а 

`умбези-дулябъ, мфото, 67. Дервазекъ Мас.р.х.санъ, селеше, 39. 
Гурабадъь, селеше, 38, 40. Дервазэ Мас.р.дж.станъ, селене, 39. 
Гуранъ, селеше, 54. | Дереджези см. Аббасъ-Кули-Ханъ. 
Гури-Миръ, мавзолей, 134. Дериджекъ, Дериджэ, селение, 39, 136. 
Гурянъ, селене, 38, 138. | Дермушканъ см. ворота. 

Гуръ, селене, 14, 16. | Дерсинанъ, селене, 39, 137. 


206 


Деръ-Сенганъ ем. ворота, 
Дестеджирдъ, селеше, 39, 50, 1 
Деотеджирдэ, селеше, 16, 26. 
Деханъ-Ширъ ем, Рабатъ. 
Джаверсэ, селеше, 39, 136. 
Джаганъ, селеше, 39, 54, 138. | 
Джаганъ-Кухъ, селене, 44. 
Джагаръ-Бекъ, 80. См. Джагри-Бект. | 


38. 


э 
о 
| 


Джагри-Бекъ, 29, 55, 56. |1 


р 


Джалахбаканъ, селеше, 38, 39, 4 
138. 

Джами (Озсваш!), 164, 
187. 

Джамъ, 69. 

Джанали, Эмирт-, 75. 

Джангельди, Эмиръ-, 75. 

Джассинь, кварталъ, 39, 
136. 

Джафаръ б. Мухаммедъ - ал - Садикъ, 
имамъ, 154, 155, 163, 169, 172. 

Дж.’бендь, селеве, 61. 

Джебэ-Нойонъ, 49, 50, 52. 

Джелаиръ, 89. 

Джелял-ал-Динъ, 51. 

Джемал-ал-Динъ, 51. 

Джемат-ал-Динъ-ал- Муайти, мфето, 
67. 

Джемал-ал-Динъ-Паша, 188. 

Дмемал-ал-Динъ-Шахъ-Махмудъ, Мир- 
за-, 69. 

Дженуджирдь, свленйе, 13, 26, 39, 
137. 

О}епеи-КПал, 48. 

Джерарэ, селеше, 15. 

Джерира, селеше, 39, 137. 

Джеруджирдь, селеше, 26. 

Джейхунъ, 20, 42, 60. 

Джигрбендь, селеше, 60. 

Джиремезданъ, селеше, 39,138. 

Эутепав, 31. 

Джиренджь, селеве, 12, 20, 21, 25, 
Зе ВОО, ОО МО ВС | 
138, 182, | 

Джирнахджиръ, селеве, 39. 

Джиханъ, селеше, 40, 137. 

Джиханъ-Шахъ, Мирза-, 69. 

Джишебуръ, селене, 40, 138. 

Дацяееръ, селене, 40, 138. 

Джорджанъ, 20. | 

Джубакъ, мото, 40, 186. | 


0, 


170, 172, 


133, 134, 


= 


| Динъ- 


| Дивъ - 


РАЗВАЛИНЫ СТАРАГО МЕРВА. 


| Домайр!е, бибмотека, 34. 
40, | Ротас, 31. 
| Дорнъ, В. (Фогп), 10, 29, 51, 63, 
О и 
48, Погу, 17. 
| Дрганъ, городь, 60, 61. 
| Дор.ганъ, городъ, 60, 61. 
| Дорканъ, селеше, 39. 
| Д.р.ханъ, тородъ, 60. 
| Огоузел, 6. 


Джубанъ, селеше, 40, 137. 
Джубарь, Джуибаръ, селеше, 
138. 
жуббъ Хаммадь, селене, 26. 
жувейни, историкъ, 32, 33, 

51, 65, 132, 136. 
Джувейни см. Абдаллахъ. 
жузаджанъ, округъ, 14, 16. 
зджананъ, 67. 
Джуйремездань, селене, 39. 
жулахтуджань, селеше, 40, ..Д.си, селеше, 56. 

137. | Оцбеих, 157. 
жулашджирдь, селенше, 40, 136. | Дубзенъ, Дубзендь, селеше, 40, 137- 
жулфаръ, Джулферъ, селеше, 40, Дузабтъ, селен!е, 40, 138. 

136. | Дурбиканъ, селение, 40, 137. 
жулхабаканъ, селеше, 40. 
жундефарканъ, селене, 40, 138. 
Джунфарканъ, селеше, 40, 138. 
журабадь, селене, 40, 138. 
Джурджесаръ, Джурджусаръ, селен, 
40, 138. 

Джурмихенъ, селене, 40, 138. 
Д.з.д.къ, селене, 60, 61. 

Д.зукъ, селеше, 61. 

Дивабъ, селене, 14. 

Диванъ, селеше, 15;— улица, 40. | 
Дивеканъ, селеше, 39, 136. 
Дивекушь, домъ ученыхъ, 20. 
Дизакъ, -Баранъ, -Мискинъ, -Хафеъ, 

-Ширазадь, селения, 40, 138. 
Дизе, селеше, 31. | 
Дизе-Баранъ, селеше, 36, 138. | з: (72) 

Димешки, Шеме-ал-Динъ-Абу-Абдал-  Завиша, ЛА 1 

лахъ-Мухаммедъ (Ришеват, Спетшз- Заганданъ, селеше, 40. 

е4-@1), 27, 54. | Закарйя б. Мухаммедъ-ал-Казвини (78- 
Димна, 18. Катуа Веп Мибатшей Веп Майти 
Динемездань, селене, 40, 138. | а1-Сатупи), 53. См. Вазвини. 
Гухаммедъ-Ханъб.Увейсъ-Ханъ, Закасшиекая низменность, 53 
банидъ, 76. Закасшйскй край,—ая область, 
Мухаммедъ - Ханъ, насаёдникъ 4, 42, 109, 178, 180, 199. 

Абд-ал-Мумина, 77. | Замджь, селеше, 161, 162. 
Динъ-Насиръ-Бекъ (Бикъ), сынъ Му- Замчи ем. Ахмедъ. 

радъ-Би, 87, 90—92. | Зарафшанъ, 7. 


48, 


Е. 
ЕБи-Гвак е1 Еагзй @1 Т5аейг, 19. 
Ева, 89. 
бт, 30, 31. 
Езди, Шереф-ал-Динъ, 48. 
| Ездиджердь Ш, 9, 19, 41, 44, 54, 
| А 
Ездра, 11. 
Езидъ, сынь Муави, 10. 
Влбареъ-тепэ, 192. 
Елкапъ-би, 92. 
Ератйиз, 6. 
веб, Н., 13, 187. 
| Етимандръ, 6. 


шей И 


| Динъ-Насиръ-Мирза, Эмиръ-, 90, См. Зарикъ, рёка, каналъ, И 5. 


Зарйаспа, 6. 

Зарянъ, селеве, 41, 136. 

Заркъ, селеше, 15, 19, 21, 22, 31, 
41, 54, 137, 174; каналъ, 9, 
24. 

Захау, 104. 


Насир-ал-Динъ-Турэ. 
Динъ-Нязъ, сынъ Мурадъ-Би, 89. 
Дирахти-педэ, мото, 67. 
Дихистань, 33. 

Дишанъ, седеше, 40. 
О’О№ззот, 48. 


Зебуе, селеше, 41, 136. 


Зевалаканджъ, кварталъ, 41, 187. 


Зейдъ-бенъ-Михранъ, 161. 


Зейн-ал-Абидинъ-Ширвани, 196. 


Зейнеръ-Ханъ, 82. 
Зендавеста (7еп4-Азезёа), 3. 
Зенданъ, селене, 41, 138. 


Зерджинъ, кварталъ, 41, 136. 


Зерезмъ, селеше, 41. 
Зерземъ, селеше, 41, 137. 
Зерэ, озеро, 54. 

Зинджани ем. Азиз-ал-Динъ 
Зирабадъ, кварталъ, 192. 
З!я-ал-Динъ, Эмиръ-, 51, 53. 


З1ядъ, правитель, 10, 11, 134. 


Зороастръ, (Готоазёег), 3, 11. 


7 


оаПз, 5. 


З.р.д.къ, селене, 60. 
Зубовъ, гр., 90. 


3 


Зулахъ, селене, 41, 44, 136. 


3 
3 
3 


увалканджь, кварталъ, 41. 


умулкъ, селеше, 41, 137. 
урракъ, селеше, 41, 138. 
.х.с.минъ, селене, 60. 


ЕТ С(ат.). 


На]ауала, 8. 


Г 
В 
Н 


Н 


Наша Ват см. Ибн-ал-Факихъ. 
Нашшег Ригезба, 53. 

Нашиа 15равапелз1з, 10, 17 
Нагип а]-газема, 66. 
Не|петзепт, 96. 

Нега, Негалё, 4, 5, 97, 101. 
Т’Негре1о{, 28. 

Нема, 8. 


ИБ Мо о И. 
оиепаотй, 18. 
оттй Самуай, 31. 


Ношзша, М. ТВ., 27, 30, 181. 


Шива, 8. 


Н 


И 


Ибн-ал-Асиръ (Тп-е]-Атгиз), 9, 11, 
13, 14, 16, 26—30, 32, 33,52, Искендеръ-Мунши, 76—78. 


И 
И 


Ибн-ал-Факихъ Хамаданскй (ТБа-а]- | 


005, 29, 150. 


м. 


бн-аби-Ми’данъ, 2. 


5. 5 169. 
бн-ал-Бухари, 172. 
бн-ал-Саведжи, 21. 


РАЗВАЛИНЫ СТАРАГО МЕРВА, 


Как а1-НатадВаи), 9, 11, 16, | 
| 1%. ло, 1% | 
Ибнъ-Балута (Шип-Вабощев), 20, 55. 
| Бо Науаг, 11. Г 
| Ба Возёеь, АБа АЙ АВшей Пп Оша, 
5 
Ибнъ-Кутейба, 11, 154. 
| Ибнъ-Неджефъ-Кули- Абд-ал- Резак, 
88. 
ГИбнь-Хаукель (п  Нацка], Ш. 
НиокиЙ (16), 9, 22, 31, 54, 96, | 
4, 116, 136. 
\ Ибнъ-Халликанъ, 27, 28, 170. 
| Шбнъ-Хордадбехь (Ши Квотааавев), 
9, 13-16, 26, 58, 116, 137, | 
| 138, 176, 181. | 
| Ибратимъ б. Мухаммедъ, 11, 12. 
Ибринакъ, Ибринэ, селеве, 35, 41, 
138. 
Идриеи, Абу-Абдаллахъ - Мухаммедьь | 
(Е4г5!), 30, 31, 181. 
Изз-ал-Динъ Несабэ, 52, 76. 
Иззэдинлу, родъ Каджаровъ, 78, 83, | 
| 89. 
| Ша, митрополитъ, 8. 
`Ильханы (Певале), 53. 
' Имад-ал-Динъ Иефаханскш, 30. 
| ам, развалины, 173. 
Имамъ-Баба, станщя, 177—182. 
Имамъ-Бекташь,-Биккашь,- Бикташъ, 
180, 182. 
| Имамъ-Джафаръ-Садыкъ,  надгробе, 
152. 
Тмамъ-Кули-Ханъ, 78, 79. 
[ндя (141), 7, 8, 20, 29, 79 
82. 
Индостанъ, 32, 89. 
Индъ, 29. 
ТдЪйцы, 93. 
Тракъ, 20. 
Гранъ, 4, 6, 68, 78, 89, 157. 
[ебесъ, селеше, 41. 
Текендеръ, 101, 106. 
1скендеръ-Кала, городище, 106, 108, 
109, 119, 133. 


) 


Йсмаиль, Шахъ-, 73, 74, 78, 89, 
147, 190. | 
Истахри, Абу-Исхакъ-Ибрагимь ал | 
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Кат, Тубае вт, ЕБи 15Ва 1 Ратзу) 
9, 18, 19, 21, 22, 48, 60, 67, 
81, 114, 116—118, 136—138, 
181. 
Иетахръ, 9. 
Исфахансюй см. Имад-ал-Динъ, Хамза. 
Исфаханъ, 9, 28, 43, 79, 169. 
Иефендяръ, 32, 34. 


| Шефендяръ-Ханъ, 78. 


Пефесь, селеше, 41, 137. 
Исхакъ-Керхи, 161. 
И’тимад-эс-сальтана, 176. 
Ифширеканъ, селенйе, 41, 137. 
Ихтяр-ал-Динъ, 50. 
Ихтяр-ал-Динъ-Джаухаръ-ал - Таджи, 
30. 
„и Шуръ, селене, 57. 
Иядъ, 12. 


6 22) 
ЗаЪаЦала, $8. 
Таста, 3. 
Лас см. Якутъ. 
За? см. Якуби, 
Лазопиию, 5. 


| Тащфегь А.. 30 
| езщариз АФаБепиз, 8. 


Тезшариз байа]елз1з, 8. 
олъ-отанъ, селеше, 195. 
Лопез, 88. 


Е. 

Ка’, селенте, 14, 15, 26. 

Ка’ба Хорасана, 169. 

бабай, 52. 

Кабуль, 7, 67, 85, 89. 
Каввам-ал-Динъ-Хуеейнъ-Сари, 71. 
Кавказъ, 167. 

К.д.си, селене, 56, 57. 


| Вадемя, 9. 
| Каджары, 78, 79, 83, 148. 


Каджаръ-Нойонъ, 89. 

Казаклы, плотина, 104. 

Казвини Закар!я, 11, 17, 20, 27, 
53, 54.118, 131. 

Казвини Хамдаллахь, 27, 55, 67, 
132. 

Казвинекй см. Будакъ-Мунши. 

Казэ, селен!е, 41, 136, 137. 


Фариси (Так, Аи Тэвак а-. 


Каинова могила, надгроб1е, 187. 


ай 
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Калаи-Гебръ, 97. 

Валаи- Моврь (Ка!а-1- Маг,  Ка]е1- 
Мопт, Мог), 4, 97. 

Калахсанъ, селене, 41, 138. 

Калила, 18. 

Калмыкъ, 91. 

Калькутта, 93, 98. 

Камберъ, слуга Али, 176. 

Каналы въ МервЪ см. Ас’ади-ал-Ху- 
расани, Маджанъ, Разикъ, Хурмуз- 
феррэ. 

Вандахаръ, 89. 

Канджь-абадьъ, селеше, 14, 15. 

Кансаджабъ, селеше, 14, 15. 

Караджа-Нойонъ, 53. 

Кара-Ходжа, 84. 

Кара-Шаръ, 7. 

Кара-Юсуфъ, 69. 

Каринейнъ, селеше, 14, 15, 19, 

20—22, 26, 31, 41, 135, 138, 

181, 182. 

Кар..к.ли, кварталь, 42. 

‘арловичъ, 126. 

варши, 7. 

Каръ, селеше, 58, 59. 

Касаба-Ахнефъ,-б.Кайсъ, селеше, 56, 
575 1 

Касимь б. Мухаммедъ б. Абу-Бекръ- 
ал-Сиддикъ, 154. 

Касшйекое море, 167. 

Касръ-ал-Надджаръ, селене, 13. 

Касръ - Ахнефъ, - ал - Ахнефъ, - ибнъ- 
Кайсъ, селене, 14, 15, 26, 31, 56. 

Каеръ-Хуть, селеше, 14, 15. 

{асханъ, селене, 15. 

Кахка, городище, 111; — станщя 
желёзной дороги, 150. 

Баштаръ, 4, 7, 92. 

{ашифи см. Али 6. ал-Хусейнъ. 

Кеваль-Хафеъ-абадъ, рёка, 41, 47. 

Кесвшесв, 31. 

Кесптевт, 31. 

Кей-мерзебанъ, здаше, 27, 32, 118. 

Кейхосровъ, 89. 

Велать, 6, 82. 

Веллятъ-Гёбба (КаМа#-СвиЪЪав), 97, 
114. 

Келлэ-Менарэ, мЪсто, 92. 

Келте-Мунаръ (Киа Моопат), 95. 

вемалие, биботека, 34. 


РАЗВАЛИНЫ СТАРАГО МЕРВА. 


Кемсанъ, селене, 37, 38, 40, 41, 
43, 137. 

'Кенджеканъ, Кенджуканъ, селеше, 

| 42, 138. 

| Керхи см. Исхакъ. 

Кеюмереъ, 17. 

| КВателш, 32, 60, 76, 100. См. Ха 

| резмъ. 

КЫта, 97, 109. См. Хива. 

| КБогазап, 95, 96. См. Хорасанъ. 

| киргизы. 4. 

Кирки, 6. 

Китай, 7, 20. 


Кушмейхенъ. 

Карго, 7. 

Вобеко, Д. 0., 4, 82. 

Кодата 16а Оуа’Ёаг, 14. Ом. Кудама. 

Фоканъ (Кокап@), 97, 100. 

фокъ-Гумбезь Мерва, 71. 

Комаровъ, А. В., 1, 95, 109, 113, 
133, 150, 153, 176—178, 185, 
18951195. 

онолли (СопоПу), 95, 97, 98, 114, 

| 131, 141, 144. 

Константинополь, 7, 90, 98. 

Коншинъ, 178. 

03307167, 3. 

{оушутъ-Ханъ-Кала, 96. 

воша-Гумбезь, 195. 

Коюнъ-Кую, 195. 

| Ктетег, А., 14—16, 66. 

| Б.р.си, селеше, 56. 

| В.рлюи, селен, 56, 57. 

Вр$пость Александра, ,119;—невр- 

ныхь, 111; Санджара, 114;— 

| Султана 119. 

| К.рэ, селеше, 44. 

| К.рэ-у-Саганъ, селеше, 44. 

К.с.ханъ, селене, 26. 

Кувала, селене, 36, 138. 

Кудама, Абуль-Фараджь, 9, 15, 16 
26.108, 3476, ЭТ. 

Куи-Исхаки-Ку 
улица, 42, 136. 

Куп-риги-сурхъ, мЪето, 66. 

Кукинъ, селене, 19, 67. 

Куль-Баба, Эмиръ-,75. 

Кульбергъ, 110, 

Киа, 109. 


и 


кварталь ИЛИ 


Вишманъ, селеше, 42, 117. (м. | 


| Кумрабадъ, кварталь, 192. 
| Куропаткивъ, А. Н., 1. 
| Кур.сабанть, селен!е, 37. 
Курций, 6. 
| Кусар.канъ, селене, 37. 
| Куседжь ем. Абу-Якубъ. 
утейба, 10, 18. 
Кух.хъ, селене, 47. 
| Кучумъ-Ханъ, 74. 
Кучэ, 7. 
Кушидъ-Ханъ-Кала, 104. 
Кушки-Сагырчи, мфето, 67. 
Кушмейхенъ (Кушмаханъ, Кушмахенъ, 
Кушмихенъ), селеше, 14, 15, 17, 
20—22, 26, 31, 42, 54, 137, 162. 
Кушмейхенъ, ворота, 67, 132. 
Вуштегинъ, 52. 
Кызъ-Биби, надгробе, 111, 163— 
165, 167, 172. 
Кызъ-Кала, здашя, 111, 165—167 
' Вызыклы-бендъ, плотина, 176. 


ол @Ь») 


4е Гаеззоё Е., 181, 182. 

Лазарь Парпеци, 3. 

Лакемаланьъ, МЛакумаланъ,  селене, 
42, 138. 

Тапз@еП, Непгу, 109. 

Геуапё, 7. 

Левашовъ, Н. Н., 1. 

| Тевкеръ, селеше, 41. 

Лемозовъ, 99. 

Ленгери-Эмиръ-Гяеъ, селене, 72. 

Лессаръ, П. М., 4, 42, 177, 180, 
182, 195. 

| Лешкери-Ханъ-Бердурани, 86. 

л.к.нъ, селеше, 41. 

Тиансвичъ, 180. 

Линъ, селене, 42, 138. 

| Локманъ, Шейхъ-, 187. 

Лохраспъ, 109. 

Турудъ, селеше, 57. 

Туръ,селене, 61. 

| Тусирудъ, селеве, 57. 

| Туе.рудъ, селеше, 56, 57. 

Чус.ръ, селене, 56. 

л.хи Шуръ, селеше, 56. 

Иде, 2. 


м. 


Маберсамъ, Мабиреамь, селеше, 42, 


137. 
Мавераннахуръ, 9, 16, 171. 
Маверъ (Мервъ), 4. 
Мавра (Мервъ), 82, 92, 93. 
Мавръ (Мервъ), 4. 
Магуе, 9. 
Маджанъ, каналь, 12, 13, 16, 18, 
24, 37, 42, 43, 46, 49, 
115—117, 132, 136, 138, 162: 
Мазандеранъ, 50, 53. 
Мазап4егалй см. 
Кпал. 
Мазингъ, 180. 
Максудъ-Дахбиди-Бухари, 170. 
Маланъ, селеше, 42, 138. 


Малькольмъ (Ма]сойи), 28, 85, 90. 


157. 
Ма’маранъ, селеше, 42, 138. 
Мама-Хадидже-Султанъ, дочь Мур- 


тезы, 198. 

Мамунь, 9, 12, 13, 17, 19, 20, 
В Ва Бе, 
т. 


Манаканъ, квартать, 42, 137. 

Манкыть, 89. 

Мансафъ, селеше, 14, 15. 

Мансуръ 0. Амаръ 6. Кесиръ-ал-Сулами, 
38. 

Мансуръ 6. Нухъ, саманидь, 22, 

Матасатаа, 7. 

МагуапЦае, 8. 

Марвинъ, 101. 

Ма 

Ма 

Ма 

Ма 

Ма 

Ма 


:] 


вироть, 9. 
рвъ, 3. 
табъ, р®ка, 19, 68. 

тзаръ Дерэ, селеше, 56, 57, 81. 
тзаръ Дз.ръ, селенте, 57. 

рана (Мателапа, Мато?ате, Март!- 
амй), 2, 4—1. 

Магоица, 6, 7. 

Маргротъ, 3. 

Маргуеъ (Матеиз), 3—6. 

Маргушъь, 3 


з. 


Маргъ, 3. 

ды (Мага), 6. 

1я (Мервъ?), 4. 

ковъ, Е., 110, 126, 134, 195. 


Ма 
Ма 
Ма 


81, 


Мовашшей Маваа! | 
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Маровъ (Мервъ), 91. 

Магбапиз СареПа, 5, 6. 

| Мару (СМервъ), 4. 

Магиа, 8. 

| Мар.х.с.минъ, селен, 81. 

'Маръ (Мервъ), 4. 

| Мары (Мервъ), 4. 

Масти, селенте, 42, 138. 

| Масуди, 154. 

Ма’сумъ, Эмиръ-, 83, 103. См. Му- 
радъ-Би. 

Масфара, селенше, 22, 42. 

'Мауръ (Мервъ), 4. 

Маханъ, селеше, 43, 53, 68—70, 
72, 80, 136, 162, 190; каналъ, 
81;— мечеть, 81. 

Махди-абадъ, селение, 14, 138. 

Махи-абадь, кварталъ, 42, 
136;—садъ, 49, 132. 

Махи Шуръ, селеше, 56. 

Махянъ, селеше, 43, 136. 

Махмудова деревня, 73;—рёка, 73, 
74. 

| Махмудово мЪето, 73. 

Махмудъ-абадь, селеше, 73; 190. 

Махмудъ Газневидевй, 29, 160. 

Махмудъ, племянникъь Санджара, 31. 

| Махмудь-Сурхъ,Ходжа-,74. 

Махувани, имамъ, 42. 

| Махуванъ, селеше, 12, 43, 136. 

'Мачинъ, 89. 

Машадь, 93. 

Машанъ, каналъ, 42, 43. 

М.б.съ, селенте, 41. 

Медвздица Малая, 13. 

Меджд - ал - Динъ - Абу-Тахиръ - Му- 
хаммедъ-ибнъ-Якубъ - ал - Фируза- 


бади, 12. 

Медж-ал-Динъ- Мухаммедъ -ал- Хусей_ 
ни-ал-Меджди, 55. 

| Меджд-ал-Мулькъ, 34. 

Меджд-ал- Мулькъ - Шереф - ал-Динъ- 
' Музаффаръ, 49. 

Меджнунъ (=Шейхъ Локманъ), 187. 
Медина, 11, 154, 179. 

| Медина, внутреный городъ 
43. 

| Медине муарра, вварталь, 43. 
Медресэ въ Мерв%, 35. 

| Мевтеп, 54, 


132, 


Мервъ, | 
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| Мейендорфъ, Бар. (ае 
Ват.), 91. 

Меймен, 26. 

| Мекка, 28, 79, 100, 108, 171. 

| Меликъ - Шахъ,  сельджукидь, 16, 
27—29, 34, 36, 55, 80, 132. 

| Меликъ-Шахъ, сынъ Текеша, 31, 

69. 

| Меликэ-Турканъ, 164. 

| Меморанок, П. М., 62, 66. 

Менарэ-Кала, 191. 

Менгли-Ханъ, мулла, 186. 

Меннъ, 6. 

| Мерага, 5 

Мерва (Мервъ), 97. 

Мервабъ, 68. 

Мерванъ, 11. 

Мервези см. Абуль- Фазль - Садака, 

Абуль- Хусейнъ - Ахмедъ-ибнъ-Сай- 

яръ, Мухаммедъ-Садикъ. 

везъ, 114. 

Мерверрудевля ворота, 12. 

Мерверрудъ, городъ, 5, 6, 10, 12, 

| 14—16, 19—21, 23, 26, 30, 

31, 33, 35, 40, 41, 53—59, 81 

99, 135, 181;—рЬка, 81. 

Мерви-Вухнэ, 67. 

Мерврудъ, р№ка, 55, 77, 80. 

| Мервцы, 74, 78, 88, 90, 160. 

Мервъ Старый (Мегу), 1—55, 57, 
58, 60—62, 64, 65, 67—99, 


Меуспа от, 


2 


Ме 


. 


| 
| 
| 


101--105, 109—111, 114—119, 
125, 126, 128, 131—136, 144— 
146, 154, 156, 157, 159, 160, 
162, 164—167, 169, 171—176, 
180—183, 190—192, 196, 198, 
|. 109. 
| Мервъ Новый, 94, 96, 97, 100, 
104, 110, 111, 180, 192. 
Мервъ верхый и нижнш, 15, 23, 
35. 


Мервъ-ал-Р.ка, 34. 

Мервъ Джалусъ, 16. 

| Мервъ Мухаммеда Хурганджи, 99. 

Мервъ-Шахиджанъ (Шахджанъ), ‚6, 
17, 18, .23, 30, 31,33, 36—89, 
41, 45, 53, 54, 71, 76, 80, 82, 
85, 89. 

| Мервь, 55. 

| Мергабъ, рЬёка, 43, 86. 


2 
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Меру (Мегоц), 4. Мрумъ (Мервъ), 4. 
Меручакъ, 49, 70, 79, 181. М.рур.мъ, селен, 21, 137. 

Меру-Шахджехань, 95, 96. | М.с-дясданъ, кладбище, 178. | 
Месвесъ, селеше, 43, 137. | М.сихи см. Абу-Зер’а. 


МезШа, 31. | Му (Мервъ), 7. 
Месусъ, селене, 43, 137. Муав:я, 10. 
Меуръ (Мервъ), 4. Муайти см. Абуль-Неджмъ, Джемал- 


В ы о ана | 
Мехди-абадь, селеше, 15, 26, 56, — ал-Динъ. 


57, 81. Мубарекъ-Шахъ-Сиджзи, 53. 
Мехди-Ханъ, сынъ Мурадь-Би, 85, | Мугнанъ, селене; 43, 138. 


| Мухаммелъ б. Зубейде, 20. 
| Мухаммедь б. Мухаммедь Токманъ, 


187. 


Мухаммедъ-Вели-Мирза, 90. 
Мухаммедъ-ибнъ-Али-Равенди, 29. 
Мухаммедъ - ибн - ал - ХанафШя, 154, 


161, 162. 


Мухаммедъ-Керимъ-Ханъ, сынъ Бай- 


рамъ-Али, 85—88. 


Мухамиедъ-Кули-Ханъ, 85, 86. 


87. | Муджир-ал-Мулькъ - Шереф-ал- Динъ- Мухаммедъ-Миръ-Али-Бухари, 83, 88. 
Мешхедъ (МезевВе4), 4, 70, 73, 74 | Музаффаръ, 49—51, 76, 80. Мухаммедъ-Пареса, 170. 


77—79, 82, 85—92, 95, 98 — Муин-ал-Динъ-Асфизари, 71, 80. См. |\ 
100, 105, 106, 111, 192. Асфизари. | 
Мизрабъ-Шахъ-Джехангиръ Харезм- Мукаддаси (Мокай4аз!), 9, 11, 17, |\ 

вый 157—161, 163. 
Милаканъ, селеше, 43, 137. 115, 117, 118, 186—138, 162, \ 
Мимсамъ, селевте, 42. 174, 175. | 
Миражь, мЪето, 75. 


ухаммедъ-Садикъ-Мервези, 16, 78, 
83, 85, 86, 90. 
ухаммедъ-Сипахизаде, 41. 


21—56, 33, 35, 48, 58, 60, 114, Мухаммедь, сынъ Дауда, 160. 


ухаммедъ, сынъ сейида Махмуда, 
198. 


|Музджаканъ, Мудджуканъ, селене, Мухаммедь, сынъ Текеша, 33. 


Миремахавъ, кварталъ, 24, 117. Г 1.150. хаммедъ Табризскй, 75, 148. 
Мирмаханъ, селеше, 43, 136. | Муравьевъ, гр. М. 1., 1. | Мухаммедъ-Таки-Хавъ, 93, 114. 
Мирхайдаръ, 93. См. Хайдеръ. | Мурадъ-Би (=Шахъ-Мурадь, Эмиръ- Мухаммедъ-Ханапья, надгроб?е, 111, 
Мирхондь (МК Вол4, Магсноп@ из), 16,| Ма’сумь, Бекъ-Джанъ), 83—92, | 152—154, 156, 196. 

2832. 33, 19 49 106 и 96, 1174. 19% Мухаммедъ-Ханъ, наибъ, 90. 
Миръ-Али-Ширъ, 72, 76, 80, 145. Мургабъ, 1, 3—5, 9, 14, 15, 22— Мухаммедъ-Ханъ-Шейбани, 72, 89. 
Миръ-Мусейебъ-Бухари, 170. 24, 30, 35, 41, 50, 54, 55, См. Шейбани. 

Михрабъ-Ханъ, 78, 79. 65—68, 71, 72, 75, 77, 80—82, | Мухаммедь-Хасанъ-Ханъ, 13, 35, 
Михребананъ, селеше, 45, 138. | 36, 90, 91, 94—97, 99, 101, 71—73, 77, 78, 83, 88, 100, 
Михребендекшай, селеше, 43, 136. | 104, 109, 173—178, 181, 182.| 111, 135, 167, 176, 192. 
Михриджанъ, селене, 48, 138. |ОдЯ | Мухаммедь-Хурганджи, 99. 

М.к.ри, селене, 58, 59. | Мурейнъ, —д.слъ, селене, 43, 136. Мухаммедь усейнъ-Мирза, 71. 
М.л.ти, 67. Муринъ,—д.и.ть, селене, 43. Мухаммедъ-Хусейнъ-Ханъ, 85, 90. 
М.мадъ, селеше, 56. | Муртеза-Кули-Ханъ, 79. Мухаммедъ-Хусейнъ-Херати, 105. 


М.м.сэ, селеше, 48. Муса, Эмиръ-, 69. | 
Мовалтшей Мафъа@ Квал Мазалфегали,  Мусаффа, родъ, 25. | 

Мигза-, 88. | Мусфарра, селеве, 47. у 
Мон, 9, 17, 160. `Мутавви, Ризамъ 6. Аби-Ризамъ, 44. |\ 
Моисей Хоренскй (№М015е 4е Сотёпе), 4. Мутугэнъ, 64. ) 
Мока44аз1, 26. См. Мукаддаеи. Мухаллабъ, 10, 46. у 


Монголы (Мопео!з), 27, 32, 33, Мухаммедь (Мипапипей, Мовашиа4), № 
48—54, 132; 134. | 
онуаръ, 99. |129, 130.513, 155, 1156,16 


Мот@бтали, 19. ТО. 

Москва (Мозсош, МозКо\у), 5, 97, 110. № ухаммедь, имамъ, 157. | 
Мосули, 73. См. Эмиръ-Бекъ. | Мухаммедь, ханъ, 188. 

Моуру, Моуръ (Мервъ), 3, 4. Мухаммедь, харезмшахъ, 49, 76, 
М.р.в.зь, 114, 196. | 80, 161. | 
М.р.джалинуеъ, 16. | Мухаммедъ, хабопекъ, 161. | 
М.р.джанусъ, 17. | Мухаммедъ-Бакыръ, 162. 


М...ри, селене, 58. 


| Мухаммедъ-Бекъ У ргенджекй,99,100. | Масвап, 31. 


Гухаммедъ-Шахъ, 90. 
ухаммедъ-Эминъ-Сипехсаларъ, 87. 
ухаммедъ-Яръ, 73. 
ухтаджь-Мерверудевй, 160. 
ушканъ, ворота, 81. 

ыджеурецъ, Туркменъ, 154. 
ИШег, Мах, 3. 


пророкъ, 10, 11, 80, 101, 104, Мюргабъ (=Мургабъ), 68. 


= О%). 
авави (Малуажт, Арои 7акамуа аБ- 
Уз), 11, №55. 
авджь, селене, 43, 
авеъ,-Мухладанъ, селене, 48. 
эвшъ,-Бае, - Кунар.канъ,-Мухладанъ, 
-Ферахинанъ, селеня, 43, 46, 136. 


Надиръ-Шахъ, 6, 62, 83, 83, 89, 
185: 

Накнубенди, 170, 172. | 

Наренабадъ, селеше, 43, 138. 

Насафи см. Абу-Хафеъ. 

Насир-ал-Динъ-Меликъ-Шахъ, 69. См. 
Меликъ-Шахъ, сынъ Текеша. 

Насир-ал-Динъ-Турэ, сынъ Муралъ- | 
Би, 90. 

Насири-Хосровъ. (Маззи Кпозгам), 13, 
16, 144. 

Насиръ-Бекъ см. Динъ-Насиръ-Бекъ. 

Насраллахъ, Султанъ-Сейидъ-Эмиръ-, | 

88. 

Насраллахъ-Мирза, 83. 

Насръ б. Зурара, 162. 

Наеръ-ибнъ-Ахмедъ, саманидь, 17, 

26. 

Насръ-ибнъ-Сайяръ, 11, 12, 22, | 

160—162. 

Нафканъ, селеше, 43, 137. 

Нахръ-Османъ, селеше, 15. 

Нахшабъ, 52. 


н.д.къ, селене, 67, 118. 
Небольсинъ, 1. И., 93. 
Негри, 91. 

еджефъ, 80. 

Недиръ-Мухаммедь-Ханъ, 79. 

Незеръ, Эмиръ-, 75. 

Нейсабури см. Абу-Салихъ. 

Чемекбанъ, селене, 43, 137. 

Неба, 33, '19.150, 535171, 76. 

Несторлане ^ (Мезоташ), 8. 

Нехавендъ, 9. 

ешкъ, Нешиъ-аббадъ, селеше, 41, 

43,'137; 

Мештали, 7. 

изамие, училище, 28, 169. 

Низам-ал-Мулькь, везирь сельджук. 
вый, 28, 33, 98. 

Низам-ал - Мулькъ-Маеудь 6. Али, 
везирь Текеша, 33. 

Низам-ал-Мулькъ-ал-Хасанъ 0.Исхакт. | 
34. 

Нишабуръ, Нишапуръ, 10, 12—14; 
20, 24, 26, 28, 30, 33, 39, 52, 
БЫ Бр, 6 о Иа ЭЛЬ 

НИязъ-Мухаммедъ (Матомедъ)-Бай, 97, 
100. 

Новуръ, канал, 108. 
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Мое1Чеке, Т№., 7, 8. 
Н.ваджь, кварталь, 45. 
Н.с.р.къ, селеше, 26. 
Н.е.фанъ, еелеше, 44. 


| Нубе см. Рабатъ. 


Нуре см. Рабать. 

Нураванъ, селеше, 60. 

Нуръ-Мухаммедъ-Ханъ б.Абу-л-Мухам- 
медъ б. Динъ - Мухаммедъ - Хавъ 
б.Увейсъ-Хапъ, 75—78, 


| Нусакиръ ем. Рабать. 


Нушагирдь ем. Рабалтъ. 


О. 

Обручевъ, 5, 111. 

ОеВиз, рфка, 6, 

Огуль-Хаджибъ, 50. 

(0’Донованъ, 4, 95, 101, 102, 104, 
10} 9109,14: “131, -133. 144. 
160, 167. 

Оксусъ (0хиз), 6, 7, 10, 21, 27, 
30, 61, 89, 105. 

Ольденбург, С. 60., 66. 

Омарйе, библютека и училище, 34, 

Омаръ, халифъ, 101, 105. 

Омаръ, Мирза-, 69. 

Омаръ-Би,-Бушбеги, брать Мурадъ- 
Би, 87, 89. 


й 


| Омейяды (Ошауа4ез), 22. 
| Оразъ-Кала, развалины, 191. 
| Отепфопто, 91, 97. 


Ормуздъ, 3. 
Оеманъ, халифъ, 14. 


Оерушна, 7. 


9. (Р лат.) 


| Пазухинъ Бориеъ, 4, 82. 
\Паинъ-Хыябанъ, улица, 192. 


Пайкендъ, 6, 10. 
Палестина, 23, 25. 
Парижь, 98, 99. 
Парпеци Лазарь, 3. 
Парея (Раг@ ма), 5, 6. 
Паткановъ, В. П., 4: 
Рейи, 7. 
Пенджабъ, 67, 174. 
Пендждэ, Пендэ (Реш9ев), 40, 70, 
181, 182. 
Персеполись, 9. 
Рег!415, 8. 
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Пермя (Регзе), 7, 13, 17,.28, 32, 
37, 53, 74, 82, 83, 85, 88, 90, 
91, 96, 98, 100, 105, 115, 128, 
150, 157, 163, 167, 178, 193, 
195, 200. 

Переляне, 93. 

Персы (Регзег), 3, 13, 20, 73, 78, 

| 84, 88, 114, 119, 189, 192. 

Регзей, \\., 32. 

Реегтатт, 109. 

Петербургь (5. Реёетзбиге), 5, 97, 
99 

'Рейз 4е Па Сгоз, 53. 

| Пехлеванъ Ахмедъ, см. Ахмедъ. 

| Пешенгь, 89. 

Пиръ-Каввамъ, 69. 

Плиний, 5. 

Поклевекй-Козеллъ, И. И., 1. 

Политиметусь, 7. 

Пореу-Кала, 97, 103, 192. 

Птолемей (Рёоетёе),`4, 5.) 

Пуль-Мегобъ, кварталь, 192. 

' Пураванъ, селеше, 60. 

| Пур, селен!е, 60, 61. 

| Пятир®че, 67, 174. 


<. 

(патетеге, 69. 

| Р. (Е). 

| Рабадь, окружноети Мерва, 43. 

| Рабать Барисъ, 26; — Бидинэ, 58, 
59; —Вуд.но, 58; Будъ, 59,81;— 
Бушакиръ, 58; — Дехань Ширъ, 
60, 61, 81;—Н.е.р.къ, 26; —Нубэ, 
59;— Нур, 58; —Нусакиръ, 59; — 

' Нухь б. Мансура, 162;—Нушагеръ, 

| 81 Нушагирдь, 58, 59;—Сува- 

ранъ, 58;—Сузанъ, 59;— Суранъ, 

58, 59, 81; Тахири, 58, 59;— 

| ал-Хададь, 26: 

Равенди, Мухаммедъ-ибнъ-Али, 29, 

30, 36. 

| Равнина верблюжьяго молока, м®ето, 
75. 

Разикъ, каналь, 13, 16, 19, 41, 
44, 45, 54, 81, 116, 117, 133, 
134, 136; —селене, 44, 55, 81, 
136. 

| Рай, ствна, 19, 114, 115, 119, 133. 


Ракимъ, Сейидъ-, 74. 

Рамашахьъ, селен!е, 44, 137. 

Рамла, 23, 25. | 

Расъ-ал-Мейданъ, кварталъ, 18, 117. 

Расъ-ал-Шабай, кварталь; 18, 117. 

Раулинсонъ Генри (Вал/шзоп Непгу), 
3, 8, 109, 181. 

Раунакъ, селеше, 81. 

Раханъ, селене, 44, 137. 

Рахманъ-Вирди, сынъ Абд-ал-Рах- 
мана, 100. 

Рахушмисенъ, 60. 

Рашил-ал-Динъ, 64. 

Реби б. Анасъ, 44. 

Ребъ-ибнъ-Злядъ-ал-Хариеи, 11. 

. р.г.р.мъ, ееленше, 43. 

Резабадъ, улица или кварталь, 44, 
136. 

Вешала, 54: 

Реисъ-Бехадуръ, 72. 

Рейскый, Аминъ-Ахмедъ, 62, 76, 

Рейхани ем. Азизъ-ал-Динъ. 

Вбтизаф, 7. 

Репетекъ, 95. 

Ривеканъ, селеше, 39, 44, 136. 

Васво{еп, 7. 

В еп, 62. 

Риза-Кули-Хань (Ва (ошу Кап), 
16. 60.561. 0566, 100, ия. | 

Ризамъ, кварталъ, 44, 136. 

Ризамъ б.Аби-Ризамъ-ад-Мутавви, 44. | 

Ризе, селеше, 54. 

Рикенджь, Рикензъ, селение, 44, 138. 

Рикенджъ-`Абданъ, селене, 35,40, 44, 
138. 

Римъ, 7. 

Риттеръ (В ег), 4, 6, 7, 54, 68. 
157. 

„р.мъ К.л.б.къ, селеше, 15. | 

Рожеръ П, 30. 

Розенъ, бар. В. Р. (Возеп, Баг. У.), 
2, :17,.21, 32..41,,51, 428. 

Роллеръ, Эд. (ВоПег Е@.), 109. 

Р.р.л.бъ, мфето, 67. 

Росся, 89, 90, 104. 

Возепим ее, 172. 

Рудбаръ, еелеше, 44, 138, 182. 

ВАас1, 13. 

Рузейкъ, рЪка, 54. 


| Садака, предмфотье, 44, 136. 


| Санваджирдь, Сануваджирдъ, селенте, 


Ви -Тик, 95. 
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Рухханъ, селен!е, 44, 137. 
Р.х.с.нъ, селеше, 61. 
Р.х.ш.минъ, селене, 60, 61. 
.р.ши, селеше, 57. 


С. (5.) 
Сабиръ, улица, 44. 
(Саведжи, Ибн-ал-, 21. 
Савэ, 169. 
Саганъ, селеше, 39, 44, 54, 138. 


Сакафи, ал-Хакамъ 6. Абу-л-Аеи, 10. 
Саки, 68. 

Сакидунджъ, селеше, 44. 

Салдусъ, 89. 


| ЗаПа-Гаспа, 8. | 


Салоръ, племя, 83, 192. | 


| Самани (ем. Абу-Са’дъ..), 2, 18 | 


23, 25, 27, 34 — 49, 67, 114, 
115, 118, 133—137, 170—173, | 
181, 182, 190. | 
Саманиды, 13, 17, 22, 26. | 
Самарканде см, Абд-ал-Реззакъ. 
Самаркандъ (Зашатсат4а), 4, 7, 8, | 
10, 53, 70, 91, 110, 126, 128, 
134, 169—173, 192, 193, 199. 


Сасанъ, кварталь, 44, 136. 


| Сасенджирдь, селеше, 44, 137. 


Саусаканъ, селенде, 15, 20—22, 25, 
31, 44, 48, 137. 

Зацуате, М. Н., 9. 

Саффариды, 13, 55, 80. 

(ахаба Буридалъ, 104, 108. 

Сахрабадь, селене, 44, 138. 


| Сахръ 6. Абдаллахъ 6. Бурейда 0. ал- 


Хусейбъ-ал-Аелами, 44. 


| С.6.хи, 2. 


54. 


0.6.хъ, селеше 

С.т.ри, селеше, 

С.д.. селене, 61. 

С.д.буръ, селеше, 60. 

С.дж.данъ, кладбище, 173. 

С.динуръ, С.д.нуръ, селеше, 60. 

С.д.уръ, селеше, 60. 

Зенегег, СВ., 13, 16, 29, 33, 60, 
76, 88, 144. 

Себеосъ, 3. 

Сегабадъ, селеше, 56—59, 81. 

Сеганъ, ущелье, 67. 

Седиверъ, сезеше, 44, 138. 

Седжестанъ, 67. 

Зе ор, №., 99. 

Седферъ, селение, 60. 


59. 


44, 137. | Сеидъь ем. Эмиръ-Сеидъ. 
Санджаръ, султанъ, 27, 29, 30, 31, Сеистанъ, 89. 


34—36, 48, 53, 65, 68, 71, 72, 
76, 77, 80, 86, 95, 98, 104, 
107, 108, 111, 114, 120, 122— | 
126, 131, 133—135, 157, 160, | 
164, 167, 169, 171, 172, 174, 
175, 188—190. | 

Санджаръ, мирза, 69. 70, 72, 76, 
97, 80, 145, 190. 


Селевыя (З@еиеа), 5, 6. 
Сельджуки, Сельджукиды (Зезеви- 
№1ае, Зеа]юще4ез), 8, 13, 22, 
21—32, ЗА 36 44, 50, 80, 
15181138. 11555 16 ТВХ 
Сельма, кварталь, 44, 136. 
Сельмананъ, селеше, 44, 136. 
Сельманъ-Фариси, 170. 


Санеканъ, Саниканъ, Санканъ, селе- Семино, 98, 99. 


не, 44, 137. 
Сарахесый см. Абуль-Фазль. 
Сарахеъ, 4, 13—16, 18, 20, 21, 
24, 26, 31, 33, 38, 39-50, 52, 


Семнани см. Хасанъ. 
Семнанъ, 74. 

Зепа, 5. 

Зепса, 31. 


53, 70, 71, 73, 81, 96, 116, Сенгабадъ, селеше, 57, 59, 81. 


117, 118, 123, 135—138, 162, 
185—187, 192. 
Сарахеъ-Баба, надгробе, 180, 185. 
Затшасат, 31. 
Сарыки, 103, 195. 
Сары-язы, станщя, 182. 


| Сенджанъ см. ворота. 

| Сенджебесть, м®сто, 52. 

| Сефевиды, 62, 73, 81, 82, 145. 
| Сефи, Шахъ-, 78, 79. 
Сефиденджъ, селеше, 12. 
ЭВакезреаг, 100. 


Сасаниды, 7—9, 114. 


'Сиджеи, Мубарекъ-Шахъ, 53. 


Сидра, Сидрэ, селене, 14, 16, 26. 
Сикаденджъ, селеше, 45, 136, 
Этае, 8. 

Синанъ, селеше, 45, 137. 


Сингъ-Аббади, селеше, 21, 25, 136. 


Синджабъ, ущелье, 67. 

Си(е)нджанъ, селен, 45, 136. См. 
ворота. 

Синджи, Абу-л-Аббаеъ-Ахмелъ б. Му- 
хаммедъ 6. Сераджь, 45. 

Синджи, Даудъ-Сулейманъ б. Са’идъ, 45. 

инджь, селеше, 9, 20, 21, 25, 26, 
31, 35, 40, 41, 43—45, 137. 

Синджъ-’Аббадъ, селеше, 35, 43, 44. 
136. 137. 

«ипае, Сифае, пустыня, 21. 

Сипахизадэ, Мухаммедъ-, 17, 41. 

ирвъ, селеше, 45, 138. 

Сиря, 104. 

Сифае, пустыня, 21, 31. 

Сифеденджь, селеше, 44, 136, 137. 

Сициля, 30. 

Скивы, 4. 

Скобелевъ, 139. 

С.к.ри, селенше, 59, 81. 

С.н.д.буръ, селене, 81. 

С.нджи, 2. 

С.н.к.ри, селене, 59. 

Согдана, 6, 7. 

Зошиз роз, 5, 6. 

Сотеръ см. АнтохъЪ. 

Зоиту Агзёпе, 4. 

Сочекъ, кварталъ, 193. 

Спасевй, Григорй. 92. 

Эрехе1, 3, 68. 

Эргепоег, 26, 60, 81, 129, 181. 

Средняя Азя, 93, 109, 110, 115, 
126, 148, 163, 186. 

С.рикбарэ, селене, 46, 138. 

С.р.к.арэ, селенше, 40. 

Стоддартъ, 97, 98. 

Страбонъ (ЗаЪо), 4, 5. 

Субудай, 49, 50. 

Суваранъ см. Рабатъ, 

Сувейка-ал-Согдь (ал-С.’дъ), селеве, 
45, 136. 

Сузанъ см. Рабатъ, 

Сукунданъ, селеше, 45, 137. | 
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Сулейманъ, шахъ, 82, 171. 


35, 46. 
Султанъ-бендъ, плотина, 
135, 178—176. 
| Султанъ-Ибрагимь, Мирза-, 70. 


ы 


Й 


о, 


151, 154, 157, 165, 167, 
Султанъ-Мурадъ-Мирза, 100. 


110,120. 125, 

| Султанъ-Шахъ, 31, 33. 
| Султанъ-ябъ, каналь, 174. 
Сумама, 82. 

Сураванъ, селене, 81. 
'Суранъ см. Рабатъ. 
С.фанэ, пустыня, 21. 

| С.ф.ри, селеше, 58, 67. 
| С.х.бэ, селене, 25. 
С.х.данъ, кладбище, 173. 
С.х.забъ, кладбище, 173. 
С.х.ланъ, кладбище, 173. 
Сэ-дэрэ, селене, 16. 

' Сэ-рахъ, селене, 61. 

| Зузтала, 5, 6 


Г. 


| Табари, 12, 18, 19, 35, 
' Табаристань, 20. 

Табеси, 53. 

Табризекй см. Мухаммедъ. 

Таджи, Ихт!яр-ал-Динъ-Джаухаръ, 30. 
| Таджики, 65, 91. 

| Таза-ябъ, каналь, 111. 

Тань ше, 7. 

Тайсафунъ, селене, 45, 136. 
Таифъ, 154, 155. 

Талакани, Абу-Исхакъ, 32, 
Талаканъ, 10, 14—16, 26. 
Талистана, Талистано, селеве, 13, 14. 
Талхатанцы, 190, 191. 


| И | 
| Талхатанъ, селеше, 70, 72—74, 80, 


190. 
Талхатанъ-Баба, станшя, 123, 173, 


Сулами, Мансуръ б. Амаръ б. Кесиръ, | 
38. | 


180, 183 — 185, 190, 191; — 
отшельникъ, 189, 191. 
Тамерланъ, 53, 134, 144, 199. 


| Танишъ, Эмиръ-, 75. 


114. | 


Султанъ-Кала, городище, 111. 115, 1 
117—121, 126, 131—135, 138, 


| Султанъ-Санджаръ, городъ, 98, 99, 
101, 106—109, 131; мавзолей, 
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 Танургеранъ, кладбище, 39, 134. 


Сулеймань 6. Бурейда 6. ал-Хусейбъ, Тарсуси, 160. 


Тартуеи, Абу-Тахиръ, 160—163. 
Тарумъ, Эмиръ-, 75. 

| Татаръ-Мехаллэ, кварталь, 192. 

| Татары, 34, 39. 

Гахаранъ, кварталъ, 45. 

Тахири, селеше, 59, 81. См. Рабагь. 
ахириды, 12, 13, 22. 

Тахиръ б. Хусейнъ, 12. 

Тахиръ, селеше, 59. 

| Тахиръ-абадь, селеше, 73. 
Гахиръ-Вахидъ, 73. 

Тахмаладжь, селене, 15. 

| Тахиаопть, шахъ, 74—76. 

| Тахмурасъ, 16 — 18, 21, 32, 34, 
| 53—55, 64, 76, 80, 81, 118. 
Тахта-базаръ, станщя, 182. 
|Тахшгь, селене, 45, 136. 
Ташкенть, 110, 134. 
‚Тапуь-Ё6при, мость, 191. 
Ташъ-лаланъ, бугры, 191. 

| Тегеранъ, 3$, 163, 164, 200. 
Тедженъ, 71. 

| Теке, племя, 96, 109. 

| Текешть, харезмшахъ, 31 —33, 51, 69. 
\Текинцы, 166, 192. 

| Телистанэ, селеше, 26. 

Темими, Абу-Якубъ-Исхакъ б. Ман- 
| суръ 6. Бехрамъ, 42. 

| Темимъ, племя, 14. 

Терекъ, ущелье, 7. 

Термедь, 49, 53, 64. 

| Техумертъ, 17. 

| Тилянь, селене, 45, 138. 

| Типиг-Вес, 53, 62. 

| Тимуриды, 62, 145. 

| Тимуръ, 53, 69, 70, 159, 199. 
Тимуръ-Шахъ, афгансый, 86, 
144. 

| Тирканъ, селене, 45, 138. 
Т.л.к.нъ, селене, 67. 

Т.л.ханъ, селене, 73. 

огрулъ Ш, 32. 

| Тогруль-Векъ, 27. 

| Торкунъ, огнепоклонники, 15, 181. 
Торабаргь (Тотпеге), 9, 169. 
ИОН, 10412. 914 Тб. 


95, 


| Трансокоана, 10, 14, 16, 19, 22, 
27, 28, 42, 116. 
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Трухменцы, 93. 

Т.р.ширъ, селене, 56. 

Тзевезевеше беепаав, мфето, 83, 

Тувикъ, кварталь, 45, 136, 173. 

Тудь, Тузъ, селеше, 45, 137. 

Тули-Ханъ, 48, 50—52, 65, 
76, 80, 106, 173. 

Тумансый, А. Г., 21, 74. 

Тунъ, селене, 56, 57, 81. 

уранъ, 89. 

урбетъ, 75. 

урканъ, селевне, 46, 138. 

Турканъ-Хатунъ, 164. 


72, 


Туркестанъ, 10; 73, 74, 79, 187, 
199. 

Турки, 4, 14, 50, 51, 53: 1/65, 
129, 182. 

Туркменя, ‘110, 126, 134, 177, 


180, 182, 195. 

кменъ-Вала, развалины, 174, 191. 

кмены, 4, 49, 77, 84, 87, 89, 

96, 97, 100, 101, 103, 106 — 

09. 114, 119, 125, 126, 154, 

56, 163, 172, 174, 180, 188, 
191, 192, 195. 

Турфанъ, 7. 

Туръ, 89. 

Тусань, селене, 12, 46, 136. 

Туси, Ахмедь, 17, 27, 32, 54—16 

Тусъ, городъ, 50, 107, 
велеше, 45. 

Тухаранъ-Бихъ, -Баръ, 
не, 46, 136. 

Т.хтабадь, селеше, 57. 

Т.хъябадь, селеше, 57. 

Тянь-Шань, 7. 


Ту 


У. 


Убейдаллахьъ-Ахраръ, 172. 

Убейдаллахъ-Ханъ, 74. 

Убулль, портъ, 155. 

Уварова, гр., 110, 134. 

Удь, селеше, 16. 

Узбеки, 74, 76—79, 83, 85, 89 
91, 96, 145, 147. 

Укайръ, селене, 15. 

Укба 0. Аби-Муайтъ, 19. 

Укъ, городъ, 32. 

Улугь-Ваба, надгробе, 180, 187, 

Улугъ-Бекъ, Мирза-, 71. 


111, 128;— |< 
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| .ураванъ, селене, 60, 61. | 
Ургенджекйй вм. Мухаммедъ-Бекъ. | 
Ургенджь, 59, 61, 67, 77, 78, 81, 
88, 95, 106. | 
Ур»ия, 178. | 
Ухудь, 129. 
Учь-Вуй, 96. | 
Уштахасть, селене, 36, 46. 
Уштурдаъ -Бала, -верхй, -нижий, 
| селешя, 46, 138. 
Уштурмагакъ, Уштурмегакъ, селеше, 
13, 14,26. 


<. (08°). 
Разиль-Би, брать Мурадъ-Би, 87, 
разъ, селене, 14, 15, 26, 36,46, 
59. 
араябъ, 10, 15, 16. 
арва, мать Джафара, 154. 
|Фариси см. Сельманъ. 
Фариеъ, селене, 81. 
рармади ем. Абу-Али. 
Фарсабадъ, селене, 46, 136. 
Фарсъ, 69. 
Фарши, селене, 81. 
| Фаръ, селеше, 59. 
| Фавыхъ, 69. 
Фатхъ-Али-Шахь, 16, 88, 90. 


| 


№ 
| 


релагирдъ, селене, 46, 138. 
Релананъ, селен!е, 46, 138. 


| 9 


я | Я 
- Садъ, селе- Фендевииз, селене, 46, 138. 


| Фенджекаять, селен!е, 46, 136. 
|Фени, Фенинъ, селеше, 12, 35, 46, 
| 136. 

| Фераганъ, селен!е, 46, 138. 

| Ферахинанъ, селене, 46, 137. 

| Ферваджанъ, селеше, 37, 46, 136. 
| рергана, 7. 

| Фернабадь, селеше, 46, 137. 

| Ферхадджирдь, селеше, 46, 138. 
От 8. 

| Фиманъ, селеше, 46, 138. 
Фирдоуси (Ей'40цз!), 9, 17, 107. 
Фирузабади ем. Меджд-ал-Динъ. 
Фирузи, ворота, 44, 51. 

| Фирузъ, 37. 

| Фиръянанъ, селеше, 
ПА 

‚л.бенданъ, селеве, 72. 


0 


| 


41, 


Еезевег, 160. 

Ее], 160. 

Форть НевЪрныхъ, 101, 108, 114. 

Фрада, 3. 

Фрезеръ ‘(Етазег), 94—96, 
144, 157, 160, 167. 

Френъ, 2. 

Фунджеканъ, селене, 46. 

Фундинъ, селеше, 47, 137. 

Фурахинанъ, селен, 46. 

Фурсабадъ, селеше, 46. 


114, 


| Фустеканъ, Фустуканъ, селеше, 38, 


47, 138. 

Футакъ, селеше, 47, 138. 
х. 

‚хаадъ, ‚хабадъ, селенше, 56, 57. 
бъ. селеше, 47, 137. 
Хавраканъ, селен!е, 47, 137. 
Халджанъ, селене,. 47. 
джаджъ, ‘10. 
аджи - Мухаммедъ - Хусейнъ - Ханъ, 
сынъ Байрамъ-Али, 86—89, 193. 
Хаджимъ-Ханъ, 76, 77. 
Хаджи-Хальфа, 58, 62, 72, 80, 81, 

032: 145, 190 
Хадидъ, рабать, 26. 
Хайдеръ, Эмиръ-, Миръ-, 83, 90— 


х 


0. Фащоваь сене, 36, 46, 48, 137. | 9% 96, 17%, 192. 


Хакамъ 6. Абу-л-Аси-ал-Сакафи, 10. 

| Хакамъ, сынъ Амра, сына Меджда, 
сына Хузейма, сына ал-Хариса 
ал- Гифари, А 3 995. 
69, 130, 134. 

| Хаки см. Хаванъ. 

| Хакимъ-Кушбиги, НИ 

Халафъ-Бекъ, 79. 

| Халидабадь, селеше, 47, 138. 

| Халидъ 6. Ахмедъ б. Хаммадь, 19, 
Пл 

| Хамаданъ, 169. 

| Хамадани, Хамадансый ем. 
Факихъ, Юсуфъ. 

' Хаманъ, мечеть, 81. 

| Хамдаллахъ Казвинекй, 55, 67, 

| 81, 132, 181. 

Хамза Исфаханевй, 17. 


Ибн-ал- 


80, 


46, 136, Хамкабадъ, селеше, 47, 138. 


Ханифе, племя, 154. 
Ханыковъ, 4, 54, 68, 89, 91, 157. 
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Хараки ем. Абу-Мухаммедъ. | Хивинекое ханство, 97. Хузейнъ-Бикт,  Миръ-, брать Хай- 
Харакъ, Харэ, селенше, 20, 21. 25, Хивинцы, 78, 93, 100, 174. дера, 91. 

31, 47, 136. | Хильмендъ, 6. Хусейнь 6. Тахиръ, 18, 115, 117. 
Харезми см. Шереф-ал-Мулькъ. | Химкабаль, Хинкабадь, селене, 47. | Хусейнъ-Мирза, Султанъ-, 70—72, 
Харезмшахи, 27, 31, 131, 163. | Хиндукущъ, 67. | 159, 175, 177, 190. 

Харезмь (КВатежт), 20,21, 31, 32, | Хинду-Ханъ, 33. Хуерабадь, селеше, 47, 136. 
47, 50, 59, 60, 76, 83, 83, Хисам-ал-Сальтана, 100. | Хусравшахъ, селеше, 47, 136. 
100, 118, 160, 161, 163, 171. Х.н.кабадь, седеше. 56. | Хутухту-Нойонъ, 52. 

Хареканъ, рЪка, 35. Ходжа-Абдулла, мЪето, 96. | Хушенгъ, 17. 

Хариеи, Реби-ибнъ-Зядъ, 11. | Ходжа-Чорукъ, кварталъ, 192. | Х.ф.рбендъ, селеше, 81. 

Хариеи, Шемс-ал-Динъ, 49. ' Ходжа-Юсупъ, надгробе, 154, 167, Хошм.нъ, селене, 61. 

Харта, Хартатъ, селеше, 47, 137. 168. | 

Харунъ-ал-Рашидъ (Нагйп а1-газс 1), Хокандъ, 4, 92. | |6е 

12, 13, 66. Хондэмирь, 30, 70, 71, 73, 76, Центральная Азя  (А%е Сешга], 
Харъ, селене, 59. 175, 182. Сетта! Аза), 88, 98, 101, 109. 
Хаванъ, сынъ Али, 154. Хорасанская область, 14. | Цизмермавть, 110, 167. 
Хаванъ-Андаки, Ходжа-, 171, 172. Хорасанцы, 114. | 
Хасанъ-Семнани, 170. Хорасань (КВогазап), 9—16, 18, “. 

Хасанъ-Хаки, 73, 75. 20—22, 26, 31, 32, 33, 45, 46, Чарбагъ, селеше, 95. 

Хатай, 89. 48, 51, 53—55, 62, 64, 65, 69, Чарвахъ, развалины, 173, 175, 176, 

Хатемъ 0. ал-Номанъ-ал-Бахили, 9, 14. '|—79, 83, 89, 90; 95, 196, 181. 

ХатунШе, библуотека и училище, 34. 116, 147, 150. | Чарджуй, Чарчжюй, Чегарджуй, 6, 

Хаузанъ, селеше, 14, 15, 26. Хотанъ, 89. | 53, 75, 77, 78, 82, 84,88, 92, 

Хаузъ-Ризамъ, кварталь, 44, 136. |Хр.еи, селеше, 57. | 96. 

Хаула, мать Мухаммедъ-ибн-ал-Хана-.х.ръ Шуръ, свлеше, 56. | Чахи-Нухъ, селеше, 162. 

фиш, 154. Х.табадъ, селеше, 81. | Чахъ бирунъ, 81;—Пежень, 59;— 
Хафизи-Абру, 9, 10, 27—30, 49, Хуаратъ, селеше, 56. | Сахиби, 58, 59; — Хакъ, 58, 59; 

51, 53, 62, 66. 6$, 72, 118, | Хуббанъ б. Джебелэ, кварталь, 47. — Харунъ, 58, 59; — Хаси, 58. 

132, 134, 144, 174, 200. Хуббинъ, кварталь, 47, 136. | Черноглазовъ, Л. А. 1. 
Хафизи-Танипь, 75, 147. Хулбидъ, селеше, 60. Чехарбагь въ БухарЪ, 87. 
Хафсабадь, селене, 41, 47, 138. жанъ, селенйе, 37, 47, 138, Чешуеи-Халижданъ, мЪето, 82. 
Х.бабадь, селенте, 56. удейбя, 11,129. | Чингизъ-Ханъ, 33, 54, 64, 65, 76, 
Хвольсонъ, Д. А., 8. | Хузанъ, селене, 19, 181; равнина, 80, 101, 106, 185. 

Хезараспь,  Хезарасфъ, Хезарсафъ, — 162. 'Чинъ, 89. 

городъ, 60, 61, 81, Хумай, дочь Ардешира, 32, 34. Чихиль-Кушкъ, мъето, 67. 
Хейва-абадъ, селенте, 83, 150. Хун.дъ, селене, 61. Чеплы-Тепэ, станщя, 176, 177. 
Хейлевадъ-ябъ, каналъ, 111. Хура.ъ, селене, 57. | Чоръ-Тутъ, кварталъ, 192. 
Хенгамабадъ, селеше, 56, 57. | Хурабъ, селене, 56, 57, 81. `Чохлокъ, водопадь, 176. 

Херать (Негаф, Нега), 4—6, 9, Хурать, селеше, 56, 57. Чупанъ-тепэ, холыъ, 191. 

10, 20, 28, 31, 39, 40, 51, 53, Хурбендь, селенше, 60, 61. 

54, 56—59, 67, 69—75, 77, Хурганджи см. Мухаммедъ. т. 

81, 82, 86, 88, 95, 97, 101, Хур..дъ, селеше, 61. Шабай, селеше, 47, 138. 

137, 138, 169, 172, 176, 182, Хурканъ, селене, 47. Шаберабадъ, селене, 47, 137. 

ПОР Хурмузгандь, сглеше, 47, 137. Шабесэ, селенйе, 47, 136. 
Херирудъ, 187. Хурмузкара, каналъ, 81. Шабринджи, Шабринджъ, селеше, 22, 
Хеферферт, селение, 47, 138. Хурмузферрэ, селеше, 12, 20, 21. 47,136. 

Хефтеджирдь, селеше, 47, 138. 25, 31, 42, 47, 118, 137;,— Шабурканъ, селен!е, 14, 16. 

Хива (КЫуа), 5, 60, 71, 82, 83,  каналъ, 18, 24, 81, 116, 117. Шабуртеза, селене, 47, 138. 

95—97, 100, 106, 109, 135, Хурмузъ, 47. Шаванъ, селене, 47, 137. 

160, 192. Хусейнъ, имамъ, 25, 160. Шавешабадъ, селеше, 47, 133 
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Шавешканъ, селенше, 44, 48, 137. 
Шадиче, селеше, 4, 192. 
Паимъ-Кала, городище, 109, 173. 
Шаимъ-ябъ, каналь, 111, 173. 
Шапуръ-Зуль-Актафъ, 76. 

Шафсакъ, селене, 48, 136. 

Шахджанъ, Шахджеханъ, Шахджи- 

ганъ, Шахиджехань, Шахиджанъ, 

16. 19700: 95: 

Шахджиханъ, государь, 79. 

Шахи-Кала, Шахинъ-Вала, 173. 

Шахразуръ, 182. 

Шахрисабзъ, 7, 87. 

Шахристанъ, 50. 

Шахрохъ, 5, 62, 65, 69, 76, 30, 
118, 132, 134, 144, 145, 174, 
190. 

Шахрохъ-Кала, 145. 


Шахъ-Джеханъ, надгробе, 99, 157. Ширнахаджиръ, Ширнахаширъ, Шир- | 


Шахъ-Зинде, надгробе, 171. 
Шахъ-Мурадъь ем. Мурадъ-Би. 
Шашъ, 14, 15. 
Шеваль, селеше, 48, 136. 
Шекланъ, селене, 48, 136. 
Шекспиръ, кап., 97. 
Шемиранъ, селене, 48. й 
Шемихенъ, селеше, 48, 136. 
Шемс-ал-Динъ, кадш, 50, 52. 
Шеме - ал - Динъ- Абу-Абдаллахъ-Му. 
хаммедъ-ал-Димешки, 54. 
Шемс-ал-Динъ-Мае’удъ, везирь, 51. 
Шеме-ал-Динъ-Хариси, 49. 
Пемсъ-Бухари, Мирза-, 4, 85, 90, 
92. я 
Шереф-ал-Динъ-Езди, 48. 
Шереф-ал-Мулькъ, 34. 
Шереф-а1-Мулькъ-Абу- Са’дъ-Мухам- 
медъ б. Мансуръ-аэ-Харезми, 28. 


= 


РАЗВАЛИНЫ СТАРАГО МЕРВА. 


Шехмиль, селение, 48, 138. 

Шехр!яръ-Аркъ, кремль, 119—121, 
154, 165, 166. 

Шейбани-Хани, Мухаммедъ-, 4, 73— 
75, 190. 

Шейбаниды, 62. 

Шейбанада, 4. 

Шейханъ, ворота, 81. 

Шейхъ-Ханъ, 50. 

Ши, селене, 48. 

Шиджь, селеше, 48, 137. 

Шикъ-ну, еелеше, 48, 136. 

| Шиндж-ал-Аббади, селеше, 21. 

| Шинкз-Аббадъ, —Аббади, селеше, 21, 
35, 136. 

| Ширази ем, Абу-Исхакъ, 

Ширазъ, 78. 

Ширвани ем. Зейнъ-ал-Абидинъ. 


нахджиръ, Ширнахширъ, селение, 
| 39,48, 136. 
| Шихаб - ал- Динъ- Абу - Абдаллахъ- 
Якуть-ал-Хамави ем, Якутъ. 
| Шихъ, селене, 43, 44, 47, 137. 
| Поевы б селеше, 21, 35, 
136. 
| Ш.вабадъ, селене, 50. 
Ш.н.джъ, 21. 
Шуръ, селене, 56, 57. 
| Шхъ, велене, 41. 
э. 
Эварницюй, Д. И., 110, 126, 143, 
05016159. 169. 176. 
| Эминъ-Ханъ, 106. 
Эмиръ-Али-Ше’ани, 69. 
| Эмиръ-Бекъ-Мосули, 78. 
Эмиръ-Сендь, 91. См. Хайдеръ. 


она 


Эмиръ-Хайдеръ см, Хайдерт- 
Энбаръ, селене, 48. 
Эндерабэ, селене, 48. 
Эрбело, 157. 

Эрва, селене, 48. 
Эрке-тепа, 113. 

Эрсабендь, селеве, 48. 


ЕО. 
Юлахтуджань, селеше, 40, 48- 
Юпоръ-Биби, 154, 155. 
| Юсуць-ханъ-ова, кочевье, 102. 
| Юсупь-ханъ-ябъ, каналъ, 111. 
| Юсупъ,-Юсуфъ 6. Айюбъ 6. Юсуфъ 6- 
ал-Хусейнъ б. Якубъ Хамаданск!й, 
ходжа, 105, 108, 111, 128, 167, 
169—172. 
' Юсуфъ-Ханъ (Векиль), 107, 195. 


Я. 


| Яксарть, 29. 

|Якуби, Ахмедъ б. Аби-Якубъ (Закаы 
АВшеё п АМ Така 15п УГаавв), 
9—11, 14, 15. 


| Якуть (2аей®, 2, 11, 17, 21—23, 
Г 2 29 90 м 3 Э-о 
67, 116, 118, 132—188, (473, 


181, 182, 190. 
Янааръ-ябъ, каналъ, 111. 
Януджирдь, селене, 13. 
Янъ-ди (Фалёй), 7. 
| Яр.зъ, крьпость, 49. 
Яркендъ, 100. 
| Яръ-Ви, Султанъ-, 75. 
Явави ем. Ахмедъ. 
Яхудше, селене, 26. 
Яхъя-абадъ, Яхъябадъ, селеше, 14, 

15, 56, 57, 138. 
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РАЗВАЛИНЫ СТАРАГО МЕРВА. 


Государевомь Им$нш. 


Орнаментъ надгробной плиты 907 г. Гиджры (1501 г. по Р. Х.), хранящейся въ Мургабекомъ 


„Майбмаях роиг зегуг а Гагов6о1ос1е 4е 1а Вл551е“, риБ16з 
раг 1а Сотии!зюп Парбма]е Атепбо1ос1аие, Пугалзот 17. 
Али 65 4е 1а Влззе шбг1юпа]е: Гозо рол отесдаез её 
1а пез, Ч6сопуегез 4апз 1а Вазче шб11отае еп 1892—1894. 
ауес соттета1тез 4е М-г У. Гафусней. $4.-РеегзЪотго, 1895. 45. 


Зошшта1ее. 


Т. азс юпз Чи Спегзопёзе: 6стефз (раз. 1—8), шзомрыопз уоНуез (раз. 9—11) 
её Нипбгайтез (рас. 11—19), Насте @уегз (р. 20- 22), шзомраонз @е Гбродие Ъу- 
запёште (рас. 28—95, 88—86). 
П. зе рН оп$ и Возрпоге: ае Г6родие рауепте (рас. 26—56) её ае Гбродие с\гё- 
беппе (рас. 56—63). 
11. изегроп$ Фе богдурре (рах. 64—71). ‚ 
ГУ. Аа опз её соттесйопз ах шзсгрыопз риЪН6ез @апз 1а 9-е Путайзот аез «Ма- 
{6чащх» (рас. 72—52). 
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Типотрафля Главнаго Управлешя УдЪловъ, Моховая, 40. 


ДРЕВНОСТИ ЮКНОЙ РОССИ. 


ГРЕЧЕСКТЯ И ЛАТИНОКТЯ НАДПИСИ 


НАЙДЕННЫЯ ВЪ ЮЖНОЙ РОССИ 


Е 1892—1894 ГОД АЗТЬ. 


СЪ ОБЪЯСНЕНТЯМИ 


Академика В. В. ЛАТЫШЕВА. 


СЪ 1 ТАБЛИЦЕЙ И 24 ПОЛИТИПАЖАМИ. 


САНЕТПЕТЕРБУРГЪ. 


ТИПОГРАФЯ ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМШ НАУКЪ. 
Вас. Остр., 9 лин., № 13. 


15895. 
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Г. НАДПИСИ ИЗЪ ХЕРСОНИСА ТАВРИЧЕСКАГО, 


При раскопкахъ, производимых К. К. Косцюшко-Валюжиничемъ по порученшю Импера- 
торской Археологической Коммисс1и въ мфетности Херсониса Таврическаго, въ 1892 и 1893 


годахъ было вновь открыто довольно много епиграхическихь памятниковъ, которые и послу- 
жать предметомъ объясневя на нижеслфдующихъ страницахъ. Въ 20-хъ числахъ юля 1899 г. 
я имфль возможность лично посфтить херсониссвя раскопки и при этомъ, руководимый любез- 
ными указашями В. К. Косцпюшко, списать или провёрить вс найденныя до того времени над- 
писи, собранныя во вновь устроенномъ на, мфстВ раскопокъ музеЪ *). Съ надписями же, найден- 
ными послВ означеннаго времени, я ознакомился по эстампажамъ и болфе или менфе подробнымъ 
описашямъ, присланнымь г. Косцюшкою въ Археологическую Коммисспо или непосредственно 
ко мнф. Въ настоящемъ собраши, подобно предшествующему?), надписи будуть расположены 
не по времени открытя, а по характеру содержашя 3). 


1. Декреты. 


1. Мраморная плита, снизу обломанная, выш. 19, шир. 18,5" толш. 4”. Найдена весною 


1893 г. во вновь раскопанномъ храмф на обрыв сфвернаго берега, близь «Уваровской базилики». 


') При этомъ въ музеф оказалось нфоколько такихъ надписей, которыя были найдены раньше 1892 тода, 
но снимки которыхъ по тфмъ или другимъ слузэйностямъ не попали въ мои руки при составлени предыду- 
щаго собрашя херсонисскихь надписей. Вс онф войдуть въ настоящую сер!ю. 

°) Матерлалы по археолоти Росеш, издав. Имп. Археол. Коммисс!ею, № 9 (1892 г.). 

$) Считаю нужнымъ оговориться, что въ настоящее собраше не войдеть несколько ничтожныхь 0б- 
томковъ, содержащихь всего по 2-—4 буквы. Быть можеть когда нибудь, при личномъ осмотр*, удастся соеди- 
нить нфкоторые изъ нихъ съ болфе значительными обломками тЪхъ же документовъ, отдфльнаго же изданя 


они не заслуживаютъ, 
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Надпись вырЪфзана весьма тщательно и превосходно сохранилась. Прилагаемый снимокъ сдвланъ 
съ отличнаго эстампажа, присланнаго г. Косцюшко-Валюжиничемъ. 


а. Е —— 


// АГАФАГТУХА 
ГИ ДРОХЕРУОМАХЕТТА КГТАМПОТИТАТАУ 
| ЫКЖЕПАМЕТТЕТАН ТО ЕВЕ У ТАТТЬРТ 
и о ЭКЕТОГПА®ЕГГАКУТЕ 

) ТАХАМЕ ТЕРРА. О, ГЫРТАЯЕГЮАУ. АМ Тофро 
(ИДАПАХАБТЮУДАН А [Лох/ТоРГИ 
А ГНАМОЛГИЕВЕТАМТЕТ О ГЭК 
оМАМОМКАГЛЕХТо ТАМ АУТЕК КРАТоРАТ]МАТАК 
АДРАКМАМТО МЕЛКОКИКЕТЕМ оу АМ ЕЯ о. 
ТТЕКГУАМУТТЕ. РАМЕХЕ М5УДЕМл1 ГОР 
ХАНТЕХ ТАХТ Е ОЕТА> АГЮКРУЕУ КАТА 
КУМЕМАОЕУАУЕУЕРГ ЕАН ОХАН 
Д1АМАРОМЕТИХАМ5ГАТОМ НРАКЛЕАЯУ 
ЧЕМЕ Ех АПРК ЛоУМЕМ Ме МеиИТЕ 
УАМЕГОГ АЛ Ли Под. АУ, ФАП "6ФАМЕ 
ГРАМАУ ТОМ ТАМКАЛКАГАОАМГЕ НЕХ ФАТАМЕЙ 
ПАХХУДЕТАТУ ТРЕ ПВУХ А.А МОВА АМЕ А 
© ОМКАЭАЮМЕТАЗУАМЕОД МА- ДЕЛеХОАПА 
ХАПОЛАМОЕПАМЕХАМЕМЕЙ ОВ 

Г и. А МКлНА 


и А-а би поди. 
[26] бро Херооуасенойм [& у пол} па Там- 
реках Еттау" В жаб пой боЕВёстотоь по: 
пёрес “НояхЛебутох обеих подеь том ото 
5 тс билетёрас офисе Епобоуто фроу- 
бо, паоси отоубби хой каоч фоттор-и 
ХЕХ обАЕУоь удава погаВейху тЕ тот} тду [3=]- 
ду бшбу хай бестотам Айтохраторо Тётоу АР ом] 
‘Абраубу 'АутоуЕусу бхелеОсоусам ЕЁЕ- 
10 пеуфау Отёр бёб &У о0бЕ оу юбй- 
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СОУТЕС, 1$ ТЕ Зс бпохрюес хой то 
ЕИдеуоеоос Е0ЕОтЕоС Иса 

др бубрву етоашотатьу "НрахлЕ оу 
МЕеуЕс9 0. хой ПШовхЛои МЕимоуо‹ Зате[м]- 

15 фейлеуо б0«АУЛоус побсасЗои Е пб фауе- 
обу дитву пам холохогуок Ном сеуёофа, ви [$] 
табби пос претобсоис оцлоцЗойе видео 
с30 ходёхоу сфоиоие да" 6г & 600 ди та 
[Веула, хо би баши Етоимёсои щёу стр тойто [5 

20 пу про|“уоусу &[ бу... по] ход прат[ау 
у тф Поутф?... 


Переводь.—Вь добрый часъ. Проедры Херсонаситовъ живуииь на, ТаврикЪ сказали: поелику доето- 
1е ОТЦЫ Ираклеоты съ родственнымь вочувствемъ озаботились о нашемъ спасен, примфнивъ все 


рвен!е и всю неподдльную любовь, и послали къ богу нашему и владык% Императору Титу Элшо Адр!ану 
Антонину посольство съ цфлю молить 60 за насъ, ни въ чемь не пренебрегши нами, и божественные отвты 
и милостиво дарованныя благодфявя, переславъ чрезъ знатнфйшихь мужей Иравлида Менесееева и Прокла 
Мемнонова, удостоили сдфлаль извфстными, чтобы явна была ихь безукоризненность, — мы сочли должнымь 
с0 вобмь рвешемь вознатрадить ихъ приличными наградами; посему да постановить совфтъ и народъ похва- 
лить за это прародительсвй нашь... городъ и первый въ ПонтЪ... 


Этотъ декреть въ честь гражданской общины города Иракми Понтйской представляеть 
значительный интересъ для истори Херсониса въ римея времена, кь сожалфю столь мало 
намъ извъстной. Прежде всего необходимо отмфтить, что онь даетъ намь документальное под- 
тверждеше свидфтельства Стравона (УП, 4, 2) 0 томъ, что Херсониеь быль колошею Иракли 
Понтйской. Мы видимъ, что еще во П в. по Р. Хр., нёсколько соть 1 
вашя Херсониса, въ обоихъ городахъ живо сохранялась память объ ихъ взаимномъ родетв$ и 


гь спустя послБ оено- 


что съ одной стороны Херсониецы пигали къ Ираклеотамъ ту оба, которая составляеть от- 
личительную черту въ отношевшяхь греческихь колонй кь ихъ митропомямъ и которая дала, 
Ллонисюо Аликарнасскому поводъ сравнить эти отношения съ отношевями дЪтей кь родите- 
лямъ '), — при чемъ назване ебоеВёототои палёрес въ нашемъ документ представаяеть собою пре- 
красную иллюстращю къ этому сравнению, — а, съ другой стороны Ираклеоты, «съ родственнымъ 
сочувстыемь» относясь къ своей колоши, принимали всф мЪры для ея защиты въ трудную годину. 

Обстоятельства, подавшия поводъ Ираклеотамъ ветупиться за, Херсонисцевъ въ ихъ отно- 
шеняхь къ Риму и послать къ императору Антонину Кроткому посольство, у Ънчавшееся, какъ 
видно изъ декрета, полнымъ успхомъ, къ сожалню не изложены въ декрет, а имфюнцияся въ 
другихъ епиграхическихъ документахь и у писателей свфдшя по истори Херсониса въ рим- 
скую эпоху на столько скудны, что не дають никакой возможности связать это ‘посольство съ 
какимъ либо извБстнымь историческимъ Фактомъ. Мьт позволимъ себф однако сдфлать одно со- 
поставлеше, которое, какъ намъ кажется, въ значительной степени выясняеть дло. 

Вь 1881 г. въ ХерсониеВ быль найденъ мраморный пьедесталь статуи съ именемъ граж- 
данина Аристона сына Аттина и съ надписями въ 10 вфнкахъ, вкратцф излагавшими заслуги, 


') Р. арг. Ш, Т. бр. Плат. Зак. УГ р. 754; букид. 1, 34 и 38; Пол. ХП, 10, 3. 
1* 
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за которыя Аристонъ быль награжденъ вБнками или сталуями *). Въ первомъ вфик$ читается 
«ПресВейоута Отёр пас ЕЛеидерис пот пбу Еду ХЕВастё[у] ЕЕавлёиу ж[ ой] бпохоц.бута», а въ двухЪ 
другихъ (5 и 8) есть упоминашя о двукралномъ удачномь посольств$ Аристона къ царю Рими- 
талку, при чемъ въ первомъ случа прямо прибавлено, что Аристонъ быль отправленъ для пере- 
говоровъ о заключени союза. Первый издатель надписи В. Н. Юргевичъ?) полагаль, что здеь 
упомянуть воспорсвй царь Тиб. Юмй Римиталкъ, нарствовавний съ 131 по 154 г. по Р. Хр., 
при АдрланЪ и АнтонинЪ. Это мнфше принято и мною, какь вполнз правдоподобное. Однако 
Т. Моммзенъ и всллъ за нимъ Э. Лёви?) нашли, что подъ Римиталкомь слБдуетъ разумфть 
перваго оракйскаго царя этого имени и что надпись относится къ ближайшему времени послЪ 
смерти Августа; единственнымь, повидимому, основашемъ этого мня было предположеше, что 


титуль 9=65 УеВаотбс могъ обозначать только Августа“). Теперь, когда изъ разсматриваемаго 


нами декрета оказалось, что Херсонисцы еще при жизни Антонина называли его своимъ «богомъ 


и владыкой», мн$ кажется, устраняется всякое сомн5ше въ возможности относить къ этому же 
императору краткое обозначеше 9=0$ УеВаслос въ надписи, которая по условю помфщеня въ 
вфнкб должна была, имфть по возможности краткую редакшю, и такимъ образомъ является новый 
существенный доводъ въ пользу мн-шя В. Н. Юргевича и моего. Если же признать надпись 
въ честь Аристона относящеюся къ пер1оду царствовашя Римиталка воспорскаго, то она ока- 
жется по времени очень близкою къ вновь найденному декрету, и упоминаемые въ обоихъ доку- 
ментахь историческе Факты легко можно будетъ связать между собою. 

мы имфемъ въ настоящее 


Объ отношешяхъ Херсониса КЪ Риму въ императорскую эпо. 
время достаточное количество намековъ или отрывочныхъ указаний, НО, КЪ сожалБню, ихъ пока, 
очень трудно привести въ связь и прослфдить хронологически. Въ этомъ отношевши огромное 
значеше имфло бы точное опредфлеше эры г. Херсониса, такъ какъ въ нумизматик® этого го- 
рода извЪстна цфлая сертя датированньыхъ монетъ, относящихся къ императорскому пер1оду и 
заключающихъ въ своихъЪ изображевяхъ и надписяхъ разные намеки на политическое положене 
города. Вопросъ объ эрЪ Херсониса неминуемо ведеть къ многократно дебатировавшемуся на, 
разные ладьг вопросу о происхождени извфетной надписи о возстановлени городскихь стЪнЪ 


при император Зинонф. Надпись эта, впервые списанная Палласомъ и затфмъ Вакселемъ, видЪв- 
шими ее у Габлица въ СимФерополБ, и послБ нихъ издававшаяея многими другими учеными и 
путешественниками 5), считалась несомнфнно принадлежащею Херсонису до 1831 г., когда ея 
кошя появилась въ сочинеши Кузинери «Уоуасе Цапз 1а Масв4оте» съ указашемъ, что камець 
находился въ Фессалоник$, въ подвалахь мечети Эски-джума. Съ тЬхь поръ началось сомнфше 
въ проис 
пользу того или другаго города, при чемьъ знаменитый Бекъ рЪшительно склонился въ пользу 


ождеши надписи изъ Херсониса и неоднократно дфлались попытки рЪшить вопросъ въ 


1) Гизсг. Р. 1 во 199. 

*) Зап. Одесскоало. Общ. ‘ист. и древн. ХШ (1883 г.), стр. 2 сл. 

3) Гпзевг. билесв. ВИаВажег Вегаязё. уоп Ешш. Гоешу (1885), стр. 287, пб 337. 

4) «Масв 4ег дитсь @1е Робюстарше сеъофепеп Гезипо 9=0у ХеВхстоу Капп 1св дедосв ш Чеш Кайзег 
паг Апоизиз егЬПскеп, пась Чеззеп То4е от @1е Тазсвт 1. Гоему 1. 1. р. 288. Тамъ же приведена 
выписка изъ инсьма Моммзена съ изложешемъ ето мнЪшя. 

5) Перечень всзхь издаый документа см. въ стальф А. Л. Бертье-Делагарда въ Зам. 09. Общ. 
т. ХУГ, стр. 45. 
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Херсониса. Въ недавнее время (1886 г.) В. Н. Юргевичъ не менфе рЪшительно доказывазть *) 
принадлежность надписи Оессалоник%, и его доводы оказали значительное вшяне на усилеше на- 
шего собственнаго сомнфя въ херсонисскомь происхождении документа ?); но въ самое послфднее 


время А. 


. Бертье-Делагардъ въ большой спешальной стать 3) столь внимательно и подробно 


разобрать веф доводы и соображеня рго и соптга, что результать его изелбдовашя — рши- 
тельное утверждеше, что надпись происходить изъ Херсониса — долженъ быть признанъ окон- 
чалельнымъ. Кром$ того можно считать окончательно установленнымъ, что въ концф надниси 
показанъ 11-й (1А) годъ индикта, а, не 14-й (1^), какъ нфкоторые читали прежде. А такъь какъ 
въ парствоваше Зинона, 11-й годъ индикта приходился только однажды въ 487—8 г, ивь над- 
писи показанъ 512 годъ, то, стало быть, начало даннаго лётоечисленя падаеть на 25 —4 г. 
до Р. Хр. СЪ этимъ выводомъ г. Бертье-Делагарда приходится согласиться, хотя т жалюе 
обрывки изъ истори Херсониса, которыми мы досель обладаемъ, не даютъ даже и намека на 
причины введешя новаго лётосчислешя въ указанные годы. 

Установивъ такимъ образомъ эру Херсониса, г. Бертье-Делагардъ подробно разсматри- 


ваеть дв сери херсонисскихь датированныхь монеть, изь коихь въ одной ветр$чаются годы 
70—78 херес. эры, т. е. 46 — 54 по Р. Хр., а въ другой — отъ 103 до 158, т.е. 79—134 
по Р. Хр. (въ послёдней серли, впрочемъ, встр$чаются далеко не всЪ годы отмфченнаго проме- 


гка), и приходить къ выводу, что эти монеты относятся къ перлодамь дЪйствительной свободы 
Херсониса, т. е. полной независимости его отъ Римлянъ. 

Не вдаваясь въ подробный разборъ догадокъ и выводовъ почтеннаго автора, такъ какъ ихь 
разсмотрше вывело бы насъ далеко за предфльг необходимаго комментаря къ интересующей 
насъ теперь надписи, мы ограничимся замфчанемъ, что эти выводы вполнф благопраятны для 
т6хъ соображенй, къ которымъ даютъ поводъ два сопоставляемыхь нами епиграфическихъ доку- 
мента, т. е. надписи въ честь Аристона и вновь найденный декретъ. Въ 30-хь годахъ Ш-го в. 
по Р. Хр. Римляне, очевидно, обращали пристальное внимане на, то, что дфлалось на сЪверномъ 
побережьВ Чернаго моря. Припомнимъ, что Фа. Арранъ, управлявший въ то время Каппадовею, 
составляя для Адана свой «Перинль Понта, Евксинскаго», внесъ въ него описаше пути отъ 
Длоскурады до Воспора именно на, тоть случай, чтобы императоръ, еслибы задумаль что либо 
относительно Воспора, посл смерти Котиса П (131—9 по Р. Хр.), имБль возможность разви- 
вать свои соображеня на, основаши точнаго знакометва, съ этимь путемъ “). Отсюда, справедливо 
заключають, что Котисъ умеръ безъ прямыхъ наслбдниковъ?). Его преемникъ Римиталкь несо- 
минно быль посаженъ на престоль самимь Адраномь 8), но что онъ не былъ въ теченш всего 
своего царствовашя внолнф покорень вол Римлянъ, это можно заключить даже изъ краткой 
замбтки Юмя Капитолина, о томъ, что какое то недоразум$е его съ римскимъ «кураторомъ», 


1) Зап. 09. Общ. т. ХТУ, стр. 779—781. 

*) Ср. наши замфчавя въ Журн. М. Н. Пр. 1891, декабрь, стр. 409, ивъ Матер. по археоломи Росси, 
изд. Ими. Арх. Комм. № 9 (1892), стр. 18. 

$) «Надпись времени Императора Зенона, въ связи еъ отрывками изъ истори Херсонеса» въ Зап. 00. 
Общ. ХУТ (1893), стр. 45—88. 

4) Агмал Ре из $ 17 (е4. Негсист-ЕЪегвага, 138 

5) Ср. наши замфчавя въ Гизси. Ро. И, ртаеЁ, р. ХГУП. 

8) Ср. 44. р. ХГУШ. 
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т. е. вфроятно легатомь Виоин!и или Каппадоки, повлекло за собою вызовъ его въ Римъ, ГД 
онъ впрочемъ усибль, повидимому, вполнЪ оправдаться предъ императоромъ Антониномъ. Въ 


ствуеть надпись Аристона, Хереониець дважды посылали посоль- 


этому-то царю, какь свидфтел 
ство и оба раза, вполнЪ удачно; цвлью перваго ‘посольства прямо названо заключене военнаго 
союза. Мы не знаемъ, какой врагь имфлся въ виду при этой коалищи; но если съ одной стороны 
Херсониеъ быль-бы въ то время совершенно независимъ оть Рима, а съ другой — воспорскй 
царь не обнаруживаль особенной къ нему преданности, то легко можно предположить, что два 
сосфдвя государства пытались соединиться для того, чтобы вполн% упрочить свою независимость 
оть него; впрочемъ, если даже такое стремлеше и не было прямою пфлью союза, то Римляне 
всетаки могли его опасаться, такъ какъ онъ могь повлечь 3& собою нежелательныя для нихъЪ 
осложнешя политическихъ дфль въ этихъ отдаленныхь краяхъ. Поэтому можно предположить, 
что Римляне пожелали такъ или иначе преефчь эти поползновеня и усифли въ этомь на столько, 
что Херсонисъ сталь оть нихъ въ прямую зависимость; помня свою недавнюю свободу, городъ 
едва-ли могьъ сразу помириться съ этимъ новымъ положешемь и, повидимому, дфлаль неодно- 
кратныя попытки улучшить его. Объ одной изъ такихъ попытокъ, быть можетъ, свидфтель- 
6 Аристона: въ ней говорится, 


ствуеть вышеприведенная надпись въ первомъ вЪнкЪ на, пьедеста, 


что Аристонъ шееть лБтъ проветь въ посольствЪ къ «богу Августу», ходалайствуя о свобод, 


и умеръ во время посольства"). Подъ ЕЛвидеойх здфеь слБдуетъ, конечно, разум6ть не абсолют- 
ную свободу, а права, сойаиз Иегае. Если Афристону пришлось цфлыхъ шесть лЬгь хлопотать 
объ этой Еву, то отеюда можно несомнённо заключить, что Римляне очень не желали даро- 
вать ее Херсонисцамьъ; за смертью Аристона посольство осталось, по всей вЪроятности, безъ 
всякаго результата. Воть тутъ-то именно Херсонисцы и обратились, должно быть, къ своей 
митропозци, которая, внявъ ихъ мольбамь, въ свою очередь отправила къ императору Антонину 
посольство, увфнчавшееся полнымъ усибхомъ: хотя во вновь найденномъ декрегБ и не сказано 
прямо, въ чемъ заключались «милостиво дарованныя императоромъ благодВяня», но изъ сопо- 
ставлешя съ данными, представаяемыми Аристоновымъ документомъ, мн кажется, необходимо 
заключить, что дЪло шло именно объ ЭТОЙ ЕЛЕ, СТОЛЬ желанной для Херсонисцевъ. Такимъ 
образомъ эти два, документа до нфкоторой степени освъщаютъ политическое положеше Херсо- 
ниса п отношеше его къ Римаянамъ въ первой половинв П в. но Р. Хр., хотя, конечно, не веб 
выставленныя нами предположешя могутъ претендовать на полную вфроятность. 

Обращаясь къ другимъ даннымь, почерпаемыиь изъ разсматриваемаго декрета, слбдуетъ 
замфтить, что о херсонисскихь ироедрахь намъ уже приходилось говорить въ статьф «Этра- 
фическая данныя о 106уд. устройствть Херсониса»*), и что новый документь внолнф подтверждаеть 


высказанное тамъ предположеше. 


1) Вь первомъ собрав и поправокь и дополнен къ моему сборнику надписей (Зап. И. Русскало Арх. 
Общ. н. в., т. ТУ, стр. 151) мною приведено мнЪне 0. 0. Соколова, что @ложоцьбуто, здЪсь слфдуеть по- 
нимать вь смысл флоЗаубути, тавъ что послфдняя заслуга Аристона, стоившая ему жизни, поел авлепа на 
первомь план. Что смерть во время посольства выставлялась въ видЪ особой заелуги покойныхъ, это можно 
подтвердить примфромъ въ Алавандекой надписи, изданной Дилемъ и Кузеномъ вь Вий. @е согг. №. Х, 
р. 300 $4. 

°) Журн. М. Н. Пр. 1884, пюнь, отд. кл. фихол. стр. 5 
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Дорическй далектъ, на которомъ изложень документъ, представляеть интересную особен- 
ность, заключающуюся въ неправильномъ употреблеши звуковъ а п у въ нёкоторыхьъ словахъ: 
съ одной стороны & ставится тамъ, гдф необходимо было бы 7, такъ какъ въ корн% даннаго слова, 
имфется гласный с, а не а (стр. 5 пойсоуто, 15 пойсиодои, 19 веумЗесос, 18 хофахоу), а съ 
другой и остается иногда тамъ, гд$ въ дорическомъ далект® должна-бы быть & (стр. 12 ЕЁ юм). 
Подобныя особенности ветрфчались, вирочемъ, и раньше въ херсонисскихъ документахъь и мы 
уже имфти случай ихъ отмфтить?). Изъ нихъ можно заключить, что Херсонисцы въ римевя 
времена хотя и продолжали еще говорить на, дорическомъ далектв, но уже потеряли ясное пред- 
ставлене о происхождеши и образован нфкоторыхъ словъ п употребляли въ нихъ © вмЪето , 
такъ сказать, по насльшкф. Что касается до Формы члена хёу вмфето лоу въ стр. 2, то ее, 
миф кажется, скорфе всего можно принять за, Тарзиз саЙату, объясняющийся вияшемь окончащя 
предьдущаго слова Херооуховтду. Относительно Формы уухофр не беремся рЁшить, предета- 
вляеть-ли она с000ю также 1арзиз (вмфето -у00и), или это прилагательное употреблялось въ 
херсонисскомъ говорв съ двумя окончавями, или, наконець, по ошибкф поставлено вмЁето на- 
ря ууаос. 


2. Два обломка мраморной плиты толщиною около 0,08 м.: а выш. 0,54, шир. 0,37, обло- 
манъ справа и снизу, а слБва сохранился край съ рамкой; б обломанъ со вс 
нижней, гдф сохранилась часть рамки, наиб. выш. 0,19, шир. 0,20. Надпись вырЪфзана, тша- 
тельно довольно крупными буквами (выш. 0,015 — 0,02 м.) и на обоихъ обломкахъ сохранилась 
довольно хорошо. Найдены тамъ же, гдв № 1, весною 1893 года. Издаются по эстампажу. (Ом. 
ре 

Характеръ письма этого документа, и, повидимому, буквальное сходство его первой Фразы 
съ начальною Фразою предыдущаго декрета въ честь Ираклеотовъ дфлають несомнённымъ, что 
06а, документа принадлежать приблизительно къ одному времени. Разсматриваемая теперь над- 
пись представляеть собою обычный почетный декретъ о даровани проксени, права, гражданства, 
п разныхъ привилегй н$коему Г. Кало Евтихану Навклару, гражданину г. Синопы, за раз- 
ныя услуги, оказанныя имъ Херсониспамъ. Къ сожалфнно тексть строкь 38—17 ‚ въ которыхъ 
заключалось изложеше заслугь Евтихана, не можеть быть возстановлень вполн% велёдетве 
того, что съ правой стороны отбита, почти половина, камня. На сколько можно судить по сохра- 
нившимся частям этихъ строкъ, въ нихъ не было никакихъ указан или намековъ на истори- 
чесвя событ!я или политическое положеше Херсониса въ данное время, а дана была только ха- 
рактеристика, чествуемаго лица: сначала сдфлано указаше на всфми признанныя высовя нрав- 
ственныя качества его, затБмъ на его прекрасное поведеше во время пребывая въ Херсонисф, 
далфе на какую-то особенную недавнюю его заслугу и наконецъ, повидимому, на, услуги, оказы- 
вавийяся имъ Херсониспамъ, прибзжавшимьъ въ его родной городъ. Съ стр. 17 начинается по- 
дробное изложеше дарованныхъ ему правъ и привилегий, представляющее почти буквальное сход- 


Бхъ сторонъ кромЪ 


+ Зап. И. Русск. Арх. Общ. ПУ стр. 148, прим. Ср. въ пб 9 (ниже) #305 въ стр. 6 и наобороть тйс 
въ стр. 12. 
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ство съ нёсколькими уже извЪетными херсонисскими декретами римскихъ временъ. Но въ конц 


декрета, какъ видно по обломку 6, было сдфлано нЪсколько такихъ прибавокъ, которыя еще не 


встрЪчались ВЪ ранфе найденныхъ декретахъ и поэтому совершенно не могутъ быть возетано- 


влены. 
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2. Надписи посвятительныя. 


3. Вполнф сохранившееся поднояие изъ бфлаго мрамора вып. 11” шир. 276” толит. 9/4”. 
На верхней сторон сохранились углублевшя дая ногъ, круглое отверсте въ 5” захватывающее 
правую часть углубленя для лБвой ступни, и три продолговатые вырфза, залитые свинномь; 
отсюда видно, что поднолме впослёдетвйи было употреблено въ камествЪ матер!ала для какой 
нибудь постройки. Оно найдено въ 1892 г. въ землВ впереди порога, большой базилики съ мра- 
морнымъ поломъ, находящейся къ югу отъ новаго собора *). Надпись, вырфзанная довольно круп- 
ными буквами, (выс.`0,02), вполнф сохранилась. Издается по’эстампажу. 


ВюЮМ= МА 
АМТ!ВоМВоМо=То\у=|М1АВА!ЛЕУ=А= 
УПЕРТоУГАТРО=ПАРФЕМо | |ЕРЕУЗЕ о М 


Ву Уциа. 
Луи оу Вёоуос тб Хцих ВастАЕйаас 


Ото пов полов ПаоЗЕуех (ЕрЕОС ФУ. 


Переводъ. Вонъ сынь Сишя.—Антивонъ сынь В1она сына имя, бывний царемъ, за отца поставиль 
ДфвЪ въ бытноеть ея жрецомъ. 


Отсюда видно, что на пьедесталв стояла, статуя Вона, посвященная богин® Дфвё его сы- 
номъ, занимавшимъ раньше должность «паря» (уже давно извфстную въ ХерсонисЪ изъ надписей), 
а во время посвящешя исполнявшимь должность жреца, безъ сомнёвя, этой же богини (ибо въ 
птъ Антив1онъ). По 
характеру письма надпись можеть быть отнесена къ ТУ— Ш в. до Р. Хр. Аналогичные случаи 
посвящешй божествамь сыновьями за, отцовъ уже встрфчались на сфверномъ побережь$ Чернаго 
моря: ср. 15сг. Р. П пп? 6, 9, 345. 


противномЪъ случа навЪрное бъло бы названо имя божества, которому 


Г) Нельзя не обратить внимавя на то обстоятельство, что площадь вокругь новаго мона: 
бора оказывается мфстомь находки весьма важныхь епиграфическихь документовъ. На ней найдены: граж- 
данская присяга Херсонисцевъ (Лат. по ар. России № 9, надпись п° 1), обломокъ акта о продаж земель 
(34. п° 5) п пьедесталы трехъ статуй, посвященныхь Аеинф Спасительниц (4. п® 6) и ДЪвЪ (разематри- 
ваемая теперь надпиеь и, пфроятно, помфщаемая ниже подъ п° 6). Это заставляеть предполагать, что эта 
площадь имъла важное значеше въ древнемъ городф. Г. Косцюшко, изслфдовавний во всфхъ подробностяхь 
всю мЪетность древняго Хереониса, въ своемъ рукописномъ отчетВ за 1892 г. прямо говорить, что «цент- 
ромъ въ древнемъ городф была несомнфнно площадь, нын% застроенная новымъ соборомъ, главнымъ мона- 
стырскимъ корпусомъ и разными службами». Очень вфроятно, что именно на ней находился и упоминаемый 
Стравономь храмъ Дфвы. Поэтому нельзя не пожалёть, что при расчистк® ея для постройки новато храма, 


рекато со- 


и монастырекихъ службь она, не была Дохжным образомъ изслвдована въ археологическомъ отношения. 0 
мботф находки раземалтриваемаго камня ср. Отчеть Импер. Архсол. Коммиссви за 1892 100. (Сиб. 1894), 


стр. 14. 
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АГО 


4. ВполнЪ сохранившаяся плита изъ песчаника, вьип. 0 


20 м., шир. 0,35, толщ. 0,13. На 
нижней сторонЪ выдолблены 2 круглыхъ углублешя, а противъ нихъ по краямъь длинныхь сто- 
ронъ сдфланы 4 прор%за, по всей вБроятности для укрёиленя камня ма какомъ нибудь поста- 
мент 1). Надпись на, передней сторон® вполнф сохранилась и читается ясно (выс. буквъ 0,02). 
Плита, по сообщению К. К. Косцюшко-Валюжинича, найдена въ 1892 г. въ насьши изслВдо- 
ваннаго имъ херсонисскаго некрополя и служила, повидимому, матерлаломъ для обкладки позд- 
нфйшихъ гробницъ ?). Списана мною лично. 


АНЛ!О=АГОЛЛА дУ№ос Атпо^Л@ 
ГАРОЕМО! ПоарЗЕмех 
КАТЕМУСМ! ОМ хат’ вуйтуюу. 


Переводъ. Димй сынь Аполлы ДфвЪ по сновидънйю. 


По характеру письма, надпись не древнфе П в. до Р. Хр. О посвящешяхъ божествамъ, 
слфланныхь по полученным во сн внушенямъ (хо? буоо, хот” буелооу), ср. Етапя, Вет. ерйзтарв. 
(Стаесае р. 335, 8; $. Ветасй, Тгайб @бруютарше Стесапе р. 384; \. ГатЁе14, Сулесв. Ер1- 
отар (въ НапаФисв Ивана, Мюллера, т. Г изд. 2), р. 593. 


5. Обломокь бфломраморной плиты (нижьй лВвый уголь) вып. и птир. 0,20 м., толщ. 0,09. 
На немъ сохранились начала, четырехъ строкъ надписи, вырЪзанной довольно крупными буквами 
(вышт. 0,02) римской эпохи. Обломокъ найденъ въ 1891 г. на площади около новаго собора, 
списань мною въ 1892 г. 


И ..... 69а 

2 НОО! ИлЭо[о отёр Г«]- 
ЁОУР1ОУ (ооо [поб Митоо]- 
ЛОРОУ!Е дроу [але соуто<?] 
ПАРОЕМОй ПарЕуф. 


Г. Косцюшко-Валюжиничъ въ рукописномъ отчетЪ предполагаетъ, что «быть можетъ 
Газурй сынъь Митродора, жрецъь ДЪФвы, — одно лицо съ первымъ архонтомъ того же имени» 
(ем. ниже № 93). Предложенныя мною возстановлешя, конечно, не мог. 
ную достовЪрноеть. 


ъ претендовать на пол- 


6. Пьедесталь изъ сраго мрамора вьышш. 0,18 м., дл. 0,78, шир. 0,47, сильно обезобра- 
женный разными передёлками, которымъ онъ подвергался, повидимому, неоднократно. На верхней 
сторонф видны углублешя для ногъ, на нижней — круглое углублеше, а въ другихъ м5стахь 

1) См. рисунокь № 22 въ Отчет Ими. Арх. Комм. за 1892 ъ., стр. 26. 

*) Объ изелфдованйи этото некрополя см. Отмчеть за 1899 %., стр. 19—27 и 101—128. 

3) Въ Отчеть И. Арх. Комм. за 1892 т. (стр. 26, прим.) это мнфн!е выражено уже вполн% увфренно. 
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два возвышешя. Передняя боковая сторона, на которой находится надпись, позднфе была, грубо 
обдфлана, въ видф карниза такъ, что первая строка надписи сохранилась на его вышуклости, а 
вторая совершенно уничтожена при выдфлк$ желобка, этого карниза; почти посредин$ этой сто- 
роны сдфлано углублеше сверху до низу, уничтожившее и часть первой строки. Сохранивнияся 
буквы надписи читаются еще довольно ясно (выс. 0,017). Камень найдень при перекопк® пло- 
щади вокругъ новаго собора въ 1890 г. Описанъ мною въ 1899 г. 


ГАА 
Г/Р 


Форшиу ”Нрюс [(0=<] Е6-/ хай Ва[о- 
ЛЕ бУЕЗхЕ а... . 2] 


Нал пись, несомнЪнно, посвятительная. Къ сожалфию, порча 2-й строки лишаетъ насъ в03- 

) ) ? 
можности сказать съ увфренностью, какому божеству была, посвящена статуя, стоявшая на, этомъ 
пьедестал; судя по мфету находки камня, можно думать, что и онъ находился ифкогда ВъЪ свя- 
д, 


р 


2 


тилищБ ДФвы (ср. прим. къ № 3), и что посвящеше было с 
рактеру письма и по Форм Её (съ ассимилящей) надпись можеть быть отнесена къ ТУ в. до 
Р. Хр. Примфръ совмбщешя якречества съ должностью «царя» уже встрЪФтился въ надииси Па- 
‘лада сына Артемидорова, изданной нами въ предыдущем собранш херсонисскихь надписей); 


лано именно этой богинф. По ха- 


въ настоящее время мы считаемъ для 2-й строки ея возстановлеше Ват (ЕрЕйс Е[фу...| болбе 
вфроятнымь, нежели предложенное нами ВастАеЙьу (ерейс [теохедоеУ]. Имя "Нос, -106 уже из- 
вфетно изъ надписей. 


3. Надписи надгробныя (гречесвйя и латинск1я). 


1. Надгробе изъ песчаника, снизу обломанное, вы. 0,45 м., шир. 0,32, толщ. 0,14. Верхый 
ЛЬвый уголь обломанъ, а справа, сохранилась часть фронтона съ карнизомь и акротеремъ; ниже 
находится надпись (выс. буквъ 0,015) и подъ нею двф розетки. Найдено въ насьши некрополя 


весною 1892 г. *). Надпись списана мною. 


ЛЛомАНЙРХОУ [ГАпо]^Ломах [№9] оуоч, 
ЕоПол|о=ГУМА [№ во®ё№юс уиуа. 


Надпись не позднфе ТУ— Ш в. до Р. Хр. Въ 1-й строкф мы выбрали для возстановлешя 
Мохов изъ другихъ имень на - &руос, какъ наиболфе краткое, потому что, 


удя по 2-й строкЪ, 
въ испорченномъ м5етБ могло быть не боле трехъ буквъ. 


') Мат. по арх. Росси № 9, стр 5, нади. п® 7. Надиись п® 3 настоящаго собранйя нельзя брать въ 


разсчеть, такъ какъ въ ней исполнеше Антив оном должности царя по времени предшествуеть жречеству. 
*) Ср. Оты. за 1892 %, стр. 25 внизу. 


© 
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8. Мраморная плита, слБва обломанная, вьии. 0,195 м., шир: 0,12, толщ. 0,075; выс. 


буквъ 0,015. Надпись списана мною. 


РО [П\еау] 8006 
'УХ1оу | [Аюу ооо 
охо\ | [под Ау бу. 


Надпись, повидимому, надгробная, приблизительно Ш в. доР. Хр. Возстановлеше дано лишь 


примфрное. 


9. Надгробе изъ бфлаго мрамора, сверху обломанное тактъ, что отъ рельеха, которымъ оно 


Бва направо) ре- 


было украшено, сохранились только ноги хигуръ, именно (по направлению с: 
бенка, женщины въ длинной одеждё и мужчины, а за, `Вмъ лапьт и хвостъ собачки; часть рельеха 
съ изображешемь мужской Фигуры найдена отдфаьно; ниже рельефа на плоской поверхности 
камня съ правой стороны очень неглубокимъ барельехомъ изображено оружйе и досп$хи: лукь 
съ колчаномъ, поножи, шлемъ, пить, копье и мечъ. Подъ этимь барельефомъ находится вполн% 
сохранившаяся надпись (выс. буквъ 0,017). Разм5ры всего памятника: вы. 0,85 м., шир. 0,60, 
толш. 0,12. Найдень въ 1892 г. въ насьши некрополя. См. Отчет» Имп. Арх. Комм. за 1892%., 
стр. 26, с0 снимкомъ средней части плитьт съ изображенемъ оруяия и текстомъ надписи. 


| 


| ГАРОУР!ОЯ . МНТРОЛЭОРОХУ ПРОТАР 
ХОНТЕУОН < ЕТЭН-Н | 
ХМРЕ 


Габобрнюс Миробероь протар- 
уоусебоу, ту У, 


ХфЕ. 


Эта обычная по Форм 1) надгробная надпись весьма интересна, по упоминанию о должности 
перваго архонта, которою быль облечень почивиий Газурй сынь Митродора. Еще въ 1884 г., 
разсматривая имфвиияся тогда данныя о херсонисскихь магистратахьъ?), мы предположили, что 
нтиномь Багрянороднымь въ его отрывкВ изъ истори Херсониеа (Ое 


упоминаемое Конст 
айт. тр. 53) лицо, стоявшее во глав правленя въ Херсоние® съ титуломь отефоуифорфу хой 
поютёйыу, было безъ сомиёшя никфмь инымъ, какъ первымь архонтомъ, а также указали и на 
два упоминашя объ архонтахьъ въ херсонисскихъ надписяхъ, но весьма сомнительныя. Надпись 
Газурия даетъ теперь неопровержимое свидЪтельство существованя такой должности въ Херсо- 
нисв въ римешя времена (къ которымъ она, должна, быть отнесена по характеру письма). Самое 


ЕЕ 


1) Упоминаше о лЬтахт жизни покойниковъ уже ветрчалось въ херсонисскихь надгробляхь: см. [8си. 
Р. 1, пп® 214, 215, 222. 
°) Эшигр. данныя о госуд. устр. Херсониеа Тавр. въ Журн. М. Н. Пр., пювь 1884, отд. кл. фил. 
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учреждеше этой должности, по соображешямъ, высказаннымъ нами въ указанной статьЪ, ДОЛЖНО 
р - ь = С | 
оыхло произойти при измфнеши херсонисской конституши во времена римскихъ императоровъ. | 


Исполнеше этой должности, вфроятно, сначала, обозначалось именно этимъ глаголомъ протаоуоу- 


р ь г р | 
пеЕбыу 1), а съ течешемъ времени онъ, быть можетъ, показался слишкомъ длиннымъ и быль за- | 


мфненъ глаголомъ пролебеу; что же касается до отЕфаууфорем, то этотъ глаголъ, какъ замфчено 
нами Въ упомянутой статьЪ, «не обозначаеть особой должности, а является только почетнымъ 


эпитетомъ высшей власти». Изображенный на нашемъ пал 


ъ Я 
ятникВ полный комплектъ принадлеж- | 
ностей тяжелаго вооружешя 


намекающий, безъ сомнфвя, на воинская доблести почившаго 
Газуря, является интересной иллюстращей къ указашямь Константина, Багрянороднаго на, 
военное предводительство тоб претебоутос. 


10. Вполнб сохранившийся мраморный надгробный памятникъ вьшш. 1,53 м., шир. 0,36, 
толщ. 0,16 (книзу слегка расширяется и утолшается). Сверху украшенъ прямымъ карнизомъ, 
подъ которымъ находятся дв розетки, а ниже ихь крупными буквами (выс. 0,08) вырЪфзано 
имя усопшаго; въ нижней части камня, на значительномь разстоянги оть первой надписи, нахо- 
дится вторая, метрическая, вырЪзанная боле мелкими буквами и довольно хорошо сохранив- 
шаяся. Самая нижняя часть камня срЁзана для вставки въ постаменть, а повыше ея сдфланъ 
плинтусъ, подобный верхнему карнизу. Камень найдень въ 1899 г. въ некропол$, гдф онъ вибет$ 
съ черепицами служить обкладкой гробницы № 73 °). Издается по моей коши и эстампажу. 


1 ЕАМНООХ 
ЛАГЮРЕ!МОУ 
ХМРЕ 


ЕАМООМЕГО; ТАЛАКЕУОО=ЕМЕТСМТТОТЕПАТР! И 

5| ХОФРОМАТОМПАТРНЕУМОМАГАЛМАМЕОМ и 

ТОМ;ОФОМЕММОУ>;А!;:ТОМАМЕМФЕАТАЯИТОЛЕ! ТА! | 
ТЕ! М1ОМН10ОЕОМА ТЕРАКАЛЛОЗУМНЯ 

ВА КАМО ОМКАТЕПЕФМЕМАРН:ПАТРНПРОМАХЕУМТ А 
ЛЕНТОМЕМОМОРНМОУ* ТОМЛЕГОМЕУЯ |ГЕРАЗЯ 

10 | ЕЛАПОЛАУМЕХЕ ПЛОУТОМПЛЕОМНЕТОКЕ!ЕЯ 

ТИТТЕЛ ГО ДЕ!М О МКА М МЕТЕОНЛУТЕРА! 


Въ 1-й строк верхней надписи рЪзчикъ сначала вырфзаль Р‚ а потомь исправилъ его въ М. 


1) Вь сохранившихся до нашихь временъ литературныхь и епиграфическихь паматникахь этот® тлатоль, 
кажется, еще не встрФчался (по крайней мфрЪ мы не нашли его ни въ ТВезаигиз Стефана, ни въ тглоссари 
Дюканжа, ни въ словаряхъ ТлдеП-Зсоб’а, Софокла и Куманудиса) и предетавляеть собою 2 &’ибахротос. | 

*) См. Отч. Арх. Комм. за 1892 ъ., стр. 109. 1 


ить 
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3 9%906 
1 Догуорамоь, 
] Хе. 


о 
от 


Ну9оу Е 
; } о О АРА 
| офоооуа, тор. палри боубу аа цих уе, 
.] оу 0008 Е Мобовис, пду бешфва т@от полетоис, 
| пейшоу Тиё, ботёра хо обоутс, 
й Васкамос бу халётефуеу "Арис патом промадебута, 
' ( т $ 
Е ‚ Гр ыы 
випоцеуоу Эоусус т@убе уоуЕбот рас. 
.%, Ц и. й у э` — 
= атолл очу Е ПлАобтшу пЛЕоу ПЁ похиЕс, 
аи , , 
петте г фбЕмюу хаимете, ЗЛОтЕсо ; 


Епиграмма, совершенно правильная со стороны метрики, производить непраятное впечат- 
съ характеромъ письма и 


лЬше напьиценностью и изобимемъ похваль. Эти качества вмфеть 
особенностями ороограи (& вм. #) дБлають несомифиною принадлежность ея римскимь вре- 
менамь (приблизительно 1 в. по Р. Хр.). Весьма интересна мысль, высказанная въ послбднемъ 
двустиши: женщинамь незачбиъ переносить муки рождешя дфтей, если послбдшя умирають 
молодыми и этимь радуютъ только Плутона, & не родителей (которыхь они радовали бы, если бы 


оставались въ живыхъ, а смертью своей повергаютъ въ печаль). 


| Нереводъ. Ксаноъ, сынъ Латорина, прощай. — Я, плита, скрываю 70дь собою Ксапеа, вЪкотда блато- 
разумнато 70 отношенйо къ отцу, общую красу молодежи въ отечествф, мудрато въ искусствахъ, безупреч- 
нато относительно вефхь согражданъ, почтеннато между юношами, звфзду красоты, котораго убиль завист- 
ливый Арей въ бою за отечество, оставившато рыдашя въ даръ за это родителямъ. Если же Плутонъ имЪетъ 
больше удовольствйя, чфмъ родители, то зачЪмъ вы, женщины, страждете въ родильныхь мукахъ? 


11. Надгробе изъ песчаника, вполн® сохранившееся, но сильно вывфтрившееся, выш. 0,6 
шир. 0,44, толщ. 0,175. Сверху украшено карнизомъ, подъ нимъ находится надпись, а ниже 
| рельефь, изображающий стоящаго еп {асе мужчину въ ималми и справа оть него (для зрителя) 
У ребенка. Найдено въ 1892 г. въ некрополь *). Надпись вырфзана, довольно небрежно и сильно 


} 
Я попорчена (выс. буквъ около 0,02). 


СУРЮМ. СУРИСОПОЛ |- Уют 
'/рСЙСУРИОМОСХАМРСЯ «05, Додое. Хурюуос, Ходое. 


| ‘ремьефь. ] 


Надгробный памятникъ двухъ родныхъ братьевъ, относящийся къ довольно позднимъ рим- 


скимъ временамъ. 


1) См. Ом. Арх. Комм. за 1692 %., стр 
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12. «Плита, 21” Х 17” Ж 8" съ полной надписью и значительнымь свободнымъ мфетомь 
внизу. Буквы вырфзаны очень неглубоко и небрежно». (Описаше г. Косцюшко). Найдена вес- 
ною 1893 г. въ томь же храмЪ, гдф №№ 1и2. 


КАПЧЕФУКАМЕМЕС!ЕМ ФМЕМВРХ 
т=анмпоентом 
СТЕФЕЕС!МТЕСЕФХОМКАИЕМКАМА 
ТоЕММЕГЕТОМ 
М. ЛУРАЕФМАМАРХ! А ТФМ 
СЕВАС 


Надпись очевидно, надгробная. Авторъ хотфль составить метрическую епитачйю, но, имфя 
весьма смутное поняте о метрикЪ, состряпать фразу, имбющую лишь отдаленное сходство съ 
двумя гексаметрами. Читать слфдуетъ такъ: 


= 
я 


ой Ис одх У ВуЕочеу [т]8у &у Вротойючу позу 
отёфе(в)э1у те (Е)Еодоу хой у хоцииловому иёиотоу 
М. Абр(И/оу) Тавоуо М. Арх, [х^]тбу о Вас; 
По характеру письма надпись никакъ не древн%е Ш в. по Р. Хр. Форма ЕМЕЗ|ЕМ въ 


1 сгих$ безъ сомнфшя = А1МЕФЕ!ЕМ (орё. аог. ас%. гл. ойуЕ‹) и написана согласно утвердив- 
шемуся уже въ тБ времена произношен!ю и = Е и = =. 


Нереводъ. И кто не похвалиль бы желаннаго среди емертныхь, отличеннато вфнками и величайшаго 
въ трудахъ М. Авремя Тасона, сына М. Архя, славно-чтимаго? 


13. ЦЁльная мраморная плитка, въшт. 0,09 м., шир. 0,12, толщ. 0,025. Найдена въ 1899 г. 
въ одной изъ гробницъ некрополя *). Надпись сохранилась хорошо, издается по моей коши. 


ОЕоГЕННЯ и 
АГ А00Нох Алуа9фуос. 


Эта плитка подтверждать предположеше, высказанное нами при издаши подобной же 
плитки съ именемъ Воохос Меоилу!оо*), — что онф прикрфилялиеь внутри гробниць къ сарко- 
Фагамъ или урнамъ съ прахомъ покойниковъ для обозначешя, чей прахъ покоится въ данномъ 
вмфотилииф, вмфсто того, чтобы вырфзывать или нацарапьтвать имя на, самой урн®, что, впро- 
чемъ, также иногда дфлалось®). Этоть обычай существовать въ Херсонисв въ течеши долгаго 


т) Отч. Арх. Комм. за 1892 %., стр. 117, п 968. 

*) Матералы по археол. Россби № 9, стр. 26, п? 9. 

3) Ср. тамъ-же стр. 30, къ п° 11. «Можно заключить, говорить г. Косцюшко - Валюжиничь въ руко- 
пиеномъ отчетв о раскопкахъ за 1892 г., что въ ХербонисВ существоваль обычай класть въ гробницы, быть 
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времени, такъ какъ плитка, съ именемъ Оеогена, по характеру письма, значительно ‘поздн$е Боис- 
ковой и должна быть отнесена уже къ римекимъ временамь. Въ болБе точному опредфленю 
времени надписи можеть служить сообщаемый г. Косцюшко-Валюжиничемь (въ Отметиь Арх. 
Комм. за 1892 1. |. с.) хактъ, что въ той же гробниц найдена бронзовая монета воспорекаго 
царя Котиса П (128—131 по Р. Хр.). 


14. «Обломокъ мраморной плитки 2” Х 2” Х 1. Изъ насыпи некрополя» (1893). Издается 
по эстампажу. 
д А 
«РО= 
Р!АА 


Плитка, судя по ея незначительной величин п толщин, быма совершенно такого же ха- 
рактера, какъ и предыдущая, но по Форм буквъ относится къ болбе древнимь временамъ 
(Ш-—П в. до Р. Хр.). 


15. Надгробе изъ бфлаго мрамора, снизу обломанное, выш. 
0,81 м., шир. 0,41, толщ. 0,06. Сверху у 


‹рашено простымъ Фронто- 
номъ съ розеткою по срединв, по обфимь сторонамъ которой поста- 
влены буквы О и М. Подъ Фронтономъ въ углубленши весьма грубо 
изображена, рельехомъ несоразм$рно короткая мужская хигура еп асе, 
съ усами, но безъ бородьт, въ остроконечномъ колпакЪ, короткой хла- 
мидЪ, застегнутой пряжкою на правомъ плечь, и въ сандашяхь съ 
толстыми подошвами; 06$ руки прижаты къ груди, въ правой рукЪ 
птичка, а въ лЬвой виноградный гроздъ, который клюетъ эта птичка. 
Подъ рельехомъ вырЪзана грубыми и неровными, но глубоко врЪфзан- 
ными буквами латинская надпись, двЪ строки которой находятся внутри 


рамки углублешя, подъ ногами Фигуры, а дв$ послБднйя — на самой 
рамкв. Камень найденъ въ 1892 г. въ некрополВ, гдф служиль обкладкою гробницы"). 


можеть менфе состоятельныхь тражданъ, плитки съ именемъ погребеннато п его отца, и что этотъь обычай 
могь продержаться нЪфсколько вЪковъ, что подтверждается, хотя и въ др: той формф, именами, выръзанными 


на каменномъ тробик%, наполненномъ жжеными костами и находившемся въ ниш% катакомбы 


[ем. указ. соч. 
стр. 30 № 11 и Отчеть Ими. Арх. Вомм. за 1891 ч. стр. 142], и наконець именами, нацарапанными на 
многихь тлиняныхь урнахъ съ жжеными костями и выдавленными на одной свинцовой урн». 

1) См. Отчеть Имп. Арх. Комм. за 1892 1., стр. 102, п° 77. Къ сожальнию помфщенный на стр. 103 
«Отчета» рисунокъ плиты не вполнЪ точенъ, такъ какь снять не съ камня, а съ бумажнаго слфика, на кото- 
ромъ не оказалось рамки и фронтона. Поэтому мы даемъ здфеь точный снимокь съ камня, хотя въ маломъ 
масштаб. Самая надпись вполнЪ точно воспроизведена на, снимкЪ, номвщенномь въ «Отчет». 


— 
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28) М(атфиз). 


кремле хх 


|| ЕЮ. буотЕТУ ЕКО зио и- 
| | БУМ РОЗМТ Гиап. розий 
| АУВЕЕ. МАТОВ „Аите (из) УКа)ют 


Надпись врядъ-ли древнфе ПТ в, по Р. Хр. 


16. Продолговатая плита изъ песчаника, выш. 3 $. шир. 1х., толщ. 9 д.1 въ верхней по- 
ловинф ея вставлена продолговатая мраморная плита, выш. 1х. 


3, д. и шир. 9 д., раздфляющаяся на дв половины, изъ коихъ 
въ верхней, въ двойной рамкЪ изображенъ барельефомь бюстъ == 
мужчины еп се съ усами и короткой окладистой бородой, въ | | 
туникВ и плащф, застегнутомъ на правомъ плечф, съ буквами В | 
Бим по обфимъ сторонамъ головы, а въ нижней половин — : 8 
шестистрочная надпись, вырЪзанная тщательно и красиво. Рас- Е я 
положене частей памятника представляется въ прилагаемомь Е - 
схематическомъчертеж$. Плита найдена въ херсонисскомъ не- 5 8 а, 
крополб въ 1894 году; надпись издается по Фотограчыи. ы 
(Текст см. ниже). - 
С 
Итакъ мы видимъ, что наша, надпись весьма, обычнаго типа: о 
подобныя ей надгробныя надписи встрФчаются во множеств въ 
разныхъ странахъ, которыя были подвластны Римлянамъ. Но тфмъ 
не менфе памятникъ представляеть значительный интересъ какъ 
въ археологическомь отношенш, такъ и`въ историческомь: 
| 
| ро) м 18) М(атфиз). 
ЛУК. У!С ТОВ . М! ЕЕС Ашг(е виз) Уст ти ев) 1е9(40788) 
«НРГЛЬУйХ Т.А М.ХХ.ХМ Т Па сае), [в] ат) ХХХУГ 
МЛМ. ХМИИУ ЛЬ. | (904) ап) ХРТИТ. Тщ(ета) 
МЛЕС!Л. \ Хок. Е!\$: | Мате изот еиз 
ЕТУЛЬ-ВЕ$ $ ЛЕ! её ТаКета) Везза, Ва 
|Н ЕКЕОЕ$.В.М.Р 5 Пегедез (ваз) т(атлдиз) р(озиегитё). 


1) онь является первымъ, по крайней мБрЪ на сфверномъ Черноморекомъ побережьф, прим ромъ 
памятника, сооруженнаго изъ дешеваго мБстнаго камня, но украшеннаго болфе дорогой мра- 
морной вставкой"); 2) онъ даеть новое свидфтельство о стоянк въ Херсонис$ римскихъ воен- 

1) Онъ даетъ право предположить, что п т маленьмя мраморныя ититочки съ надписями (см. Мат. 
13 и 14), которыя не могли служить самостоятельными надгроб- 


по арх. Роса № 9, стр. 26, № 9 и выше №№ 
ДРЕВНОСТИ южной РОбСи. 8 
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ныхъ командъ изъ лемоновъ, расквартированныхь въ Нижней Мези, и составляеть, такимъ 
образомъ, репа къ извфстному памятнику Авремя Сальнана, трубача, ХТ Клавдтева, леона"). 
Вновь найденный памятникъ стоялъ надъ могилою Авремя Виктора, солдата, 1-го Итальянскаго 
легтона. Этотъ лелонъ, какъ извфетно ®), быль сформированъ Нерономъ въббг. по Р. Хр. подъ 
именемъ ррайах Аетатаг Мадий, а вскорЪ по смерти Нерона получить названте [е0%0 Т Па- 
са. Стояль онъ сначала въ Гали, а съ 69 г. въ Мезш, при чемъ посл раздфленая этой про- 
винши на Моеза Зиремог и М. п\емог помбщень былъ въ послёдней. Въ то время какъ Кас- 
@й Лалонъ писаль свою истор1ю (съ 211 г. по Р. Хр.), легюнъ уже не существовать въ виДЪ 
самостоятельной единицы, а быль соединенъ съ 1ес1о ХГ ОЙаи@1а *). Отало быть нашъ памятникъ 
не можеть быть поздн%е начала Ш в. по Р. Хр., а сь другой стороны имя погребеннаго воина 
АиптеНиз свидётельствуеть, что онь жиль не ранфе Антонина Кроткаго или М. Авремя, со 
времени которыхъ это пошеп широко распространилось въ Римской империи. Такимъ образомъ 
является возможность сказать съ полною увфренностью, что нашъ памятникъ относится ко 2-й 
половин® П в. по Р. Хр. 


17. Вполн% сохранившаяся надгробная плита изъ степного ноздре ватаго камня, выш. 1 а, 
2 в., шир. 6 в., толщ. 3 в. На верхней сторон сохранились два круглыя угл} 
по всей вроятности, для прикрЁиленя фронтона. Надпись, по словамъ г. Косцюшко, выр$зана, 


крупными буквами (выс. 2”), но неглубоко и чрезвычайно небрежно; велёдстне вывфтриваня 


блешя, служивиия, 


камня она, очень сильно пострадала, (особенно въ строкахъ 7—9), такъ что нельзя даже снять 
съ нея эстампажь. Найдена въ 1898 г. «въ насьтии большаго некрополя у южной оборонительной 
стфны, открытаго въ сентябрЪ 1891 г.» Котя г. Косцюшко. 


ом 05) М(атфиз). 

АУ\УК <4 „Аште (48) 

УАС 45 Уще(и) 

ЕТАЕС1У её Ае[из] 

1УСТУ$ Ти и8 

МСТЕ$ те 

СНС 1 с(ойотиз) Т СЙЦсит?), 
СУМ 1 диз т @авегии) 

АМ ИМ апт [2] 

ХУНИН ХУПИ:. 


ными памятниками и о которыхъ мы предполагали, что онф вкладывались въ гробницы или урны съ пра- 
хомъь усопшихь, — быть можеть служили для подобной же цфли, т. е. вставлялись въ памятники изъ про- 
стого камня. Но это предположен!е пока не имфетъ для себя вполн% прочныхъ оенован!й, 

1) 1и5сх. Р. Т, № 222. 

°) См. М. РИёхпег, @езомеме 4. Вбш. Каземесопеп уоп Апбизв$ Ыз Найлаптаз (ТГерие 1881), 
стр. 152 сл. и 220 ел. 

3) О Сазв. 55, 23, 24. 
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О когортахъ вспомогательныхь войскъ въ римской арши ср. Магапата$, Вбш. ваайвуег- 
уа ше, т. 2 (2 Апй. 1884), стр. 468 сл.; Наззепсашр, Ое соногаЮиз Вошапотит апхШагиз, 
@55. Сошо. 1869; О. ЗеВпетапи, Ое соогё. Вот. аихаНатиз, 4135. На]. 1888 (дополнеше 
къ диссертащи Гассенкампа). 


[221 


18, Небольшой фрагментъ плиты изъ прекраснаго благо мрамора, со вебхь сторонъ об- 
ломанный, съ отполированными поверхностями передней и задней. Буквы надписи выкрашены 
красной краской и сохранились отчетливо. Плитка найдена въ 1892 г. въ некрополё, списана, 
мною лично. 


И нь аи 
ыт/ „ди та ата... , 
-МХЕ- ила а]п. ХГ,. ..- 


Обломокъ происходить оть надероб1я какого-то’ римекаго воина. Ср. Газег. Р.Г п 222 п 
предыдущий № 16. 


19. Обломокъ каменной сильно поврежденной плиты выш. 9, шир. 5, выс. буквъ 1//Кошя 
г. Восцюшко. 


- ВАР ЯВ 
мт ди парой 
5ХХй .. арх 
МоЙ чая #15 
ИО ее по. . 


Е пи 
Отрывокъ надгробя, подобный предыдущему. 


=” 


ри 
20. «Обломокъ плиты изъ мфстнаго камня, сильно поврежденный, 7” х 7х 4”. Высота 
буквъ 2”. Найдень въ насыши некрополя» (1893). Кошя г. Косцюшко. 


№157 соната. 
| ТАУ .. та... 
| ПОЗ Х ТА 


| 


20 НАДПИСИ ИЗЪ ХЕРСОНИСА 'ТАВРИЧЕСКАГО. 


4. Обломки разнороднаго содержания. 


21. Небольшой обломокь мраморной плиты въ 2” толщины; слфва, сохранился край. Буквы 
надписи въ 1-й строк имфли У.” выс., а въ остальныхь И; веб онф очень стерты. Списана 
мною въ 1892 г. 


РИА. -----.-.----..--- : 
„РОЛОТОЗАРТ# [(Нрёботоз Арт. нение 


ИМО=АР1=ТО МО моб Амотьуо[5 ........ ёт | 
ихомтемтемг боибутоу 96 ]у те... уе 
ОМЕМАУММА СЫ и В 9 во обб вов 
ЕО=ЕТОМАА „ёоое пб [аи -, 
ИАМТА=ОЕА= по [3 Ноозярадоз 
ОИ о обвачьанобо вон 


О содержанги надписи трудно догадаться по сохранившемуся отрывку. По времени она, 
кажется не позднфе Ш в. до Р. Хр. 


22, «Осколокь оть мраморнаго пьедестала, 9” х 9” х 2”, съ частью углублешя для ногъ 
статуи». Сохранивиияся буквы надписи читаются на, эстампажф вполн® ясно (выс. 0,015 м.). 
Найденъ въ 1898 г. въ городищ. Издается по эстампажу. 


ВАУ! ЛЕУХ-АХПОх Вас Ес "Авто[9руос?.... 
и РУ Вас еое[у. .. 


Возстановлеше имени воспорскаго царя Аспурга въ херсонисской надписи на первый 
взглядь можеть показаться очень рискованным ь. Но’ еели мы примем во внимаше положительное 
и неоднократно повторенное свидбтельство Стравона") о томъ, что Херсонись со временъ по- 
корешя его Миоридатомъ УТ вплоть до его времени (т. е. до 20-хъ годовъ по Р. Хр.) оставался 


подъ властью царей Воспора го явится полная возможность допустить существоваше ВЪ Хер- 


сонисф памятника, съ именемь Аспурга, царствовавшаго на Воспорб, по существующимь пред- 
положешямъ, именно во времена Отравона и немного позже (съ 8 г. до Р. Хр. до 38 поР. Хф. *). 
Къ сожалбнию, отъ надписи сохранилась столь незначительная часть, что мы лишены возмож- 


ности сказать опредфленно, какого рода, быль этоть памятникъ. Судя по описаню г. Косцюшко, 


надпись была, вырЪзана на пьедест ль статуи; но была-ли это статуя самого Аспурга, поста- 


вленная гражданами Херсониса въ благодарность за, какое либо благодЪянте, или статуя какого 


1) УП, 4, $$ 3, 5и7. Вфрноеть этого свидфтельетва неоднократно заподозривалась, но безъ доста- 
точныхь оеновашй. Ср. замфчания А. Л. Бертье-Делатарда въ За. 09. Общ. ХУТ (18983), стр. 68. 
*) (м. Гизе. Р. у01. Ц, ргае. р. Х. 
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либо божества, или лица, посвященная Аспургомъ, навЪрное сказать нельзя; послфднее предпо- 
ложеше представляется, впрочемъ, нфсколько болбе вфроятнымъ потому, что имя Аспурга по- 
оставлено въ именительномъ падежЪ, какъ подлежащее, а въ первомъ случаъ коре можно 
было бы ожидать падежа винительнаго. 


23. «Обломокъ плиты, 2 +. 9” х 7” 


Х 6, съ вБнкомъ и слфдами мелкой надписи внутри его. 
Выше вЪнка часть четыфехугольнаго углубленя, 2,5" высоты и 5” ширины, съ мелко 


сильно 
поврежденной надписью». (Описаше г. Косцюшко). СлЁва и снизу сохранились края. Найденъ 
«три планировкв м5стности дая возведешя новыхьъ батарей въ юго-западной части городища» 


(въ 1893 г.). Издается по эстампажу. 


| А. ЛАМАХА! Аа паи... 
АГМННКА! @/уУЦУ хо. . 
| | КАНТОРЕФ. ВИ хай бое Фо... 
о 1 КАЛОМЕМИ же (ё)м у... 
И Е ыы и ЗеНоннан 
65 вюнкЪ. 
| | 
то! | 
АО! й 


Верхняя надпись, очевидно, была метрическая и притомъ, какъ видно изъ расположеня 
строкъ, состояла изъ элегическихъ двустипий. Надиись ВЪ вЪикз, КЪ сожалфнию, такъ плохо со- 
хранилась, что на эс 


мпажВ можно было разобрать лишь нЪсколько буквъ. По характеру письма, 
надпись можно отнести къ П-—Т вв. до Р. Хр. 


24. Мраморная плита, со всфхь сторонъ обломанная, выш. 0,11 м., шир. внизу 0,13, толщ. 


0,035; передняя и задняя поверхности плитки гладко отполированы; спереди сохранилась часть 
вфнка и въ немъ часть надписи римекой эпохи. Плитка найдена, въ городиш$. Надпись списана 
мною. 


ТАВРИЧЕСКАГО. 
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АГА Ао 97 ] 


Повидимому въ вфнкВ ничего болфе не было написано. Ср. подобныя же надписи въ Тизсг. 


Рот. П, пп 314 и 315. 


] 25, «Обломокъ мраморной плиты, 2.” Х 18// Х 1". Изъ цистерны въ городищ» (1893 г.). 


Буквы вышиною около 0,01 м. ясно видны на эстамшажз. 


-: 

=Е! = 

ЕМЕМ 

тоОУ” 

| По незначительной величин$ буквъ и тщательности ихъ вырЪфзки можно предположить, что 
| обломокъ происходить отъ какого нибудь декрета. 


26. Обломокь плиты, 4” Х 5” Х 3,5". СлБва, повидимому, сохранится к рай. Буквы надписи 
) ) й 9? В 


крупныя (выс. 0,08 м.) и хорошо сохранились. Издается по эстампажу. 


ас. 
томг 
НРАК 


21. «Обломокъ мраморной плиты 4” Ж 3" Х и”. Изь насыши некрополя» (1893). Буквы 


вышиною 0,025 м. прекрасно читаются на эстампажф. 


ЕРОМ 


Я 
| — стас. . 
| 

ТА 


> 
©> 
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5. Надписи визант ской эпохи. 


28. ОтрЪзокъ древняго двухсторонняго карниза изъ сБраго мрамора вьши. 0,22 м., шир. 
0,50, толш. 0,21. Въ византйскя времена поверхность той стороны, которая первоначально 
была верхнею, по краямъ сглажена и на сглаженныхь мфстахь вырЪфзана надпись жоулббу (въ 
два столбца), а средина между столбцами оставлена, не сглаженною, шероховатою. Надпись вы- 
Р$зана, очень тщательно, но неровными буквами: во второмъ столбцб онф крупнфе, нежели въ 
первомъ. Камень найденъ въ 1889 г. въ большомъ храм съ мозаичнымь поломъ. 


[.... 010] лоб ётиожб[жои © ]=(о)8 (ро. 


Въ числЬ херсонскихъ святителей упоминается епископь Оеодоръ, живпий при Импера- 
тор% Алекс Ъ Т Комнин$, царствовавшемъ съ 1081 по 1118 годъ '). Но, само собою разум$ется, 
нельзя сказать навЪрное, къ нему ли относится эта надгробная надпись. 


29. «Обломокъ плиты, 12” Х 6" Х 1’. УцфлБла верхняя часть рельефно высфченнаго 
креста, а, сверху и съ правой стороны части плоскаго бордюра съ грубо-вырфзанными листи- 
ками и розеткой, расположенной надъ крестомъ». (Описаше г. Косцюшко). Найдена весною 
1893 г. тамъ же, гдБ №№ 1и2. 


1) «п сопуеша ер1зсорогиш её ргосегит, ш по А]ех1о Сошпепо Пирег. Песгейип 4е заст1з Пиав1- 
Тиз шзаигафит ез ег ер1всороз зедефаф ТВеодогиз СВегзоп1в, 9:0800с Херб@уос. Во. С015Иа 
раз. 104». 1е Чдиш!еп, О\1епз свт16. Т, р. 1181— 82. 
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30. «Обломокъ карниза. 11” длины. Ширина полосы съ надписью 1,5”. Какъ видно, по- 
добные карнизы съ надписями въ храмахъ были не рфдки». Найденъ весною 1898 г. тамъ же, 
гдБ №№ 1, 2 и 29. Буквы не особенно крупны (около 0,02 м.), но толсты и глубоко` врфзаны. 


-УТТЕРСНТНР1 АСК * Утёо сытой хе .... 


З1. «Колонка въ 15” высоты, грубо отесанная, изъ песчанаго камня». Найдена, въ 1893 т. 
при раскопкахь въ городишф. На верхней круглой поверхности колонки изображена неглубо- 
кими бороздками слБдующая Фигура (см. рис.). Заштрихованныя части ея попорчены. Вслёдствае 
этой порчи отъ надписи, вырЪзанной довольно крупными (выс. около 0,035 м.), но неровными 


буквами между краемъ и внутреннимъ кругомъ, сохранились лишь отрывки, не дающие опред?- 


леннаго смысла. Издается по эстампая 


* М!И 172 ля В 6) МИ 


Въ С. 1. Ст. ТУ, № 8915 изданъ весьма похолий памятникъ хриспанской епиграФики; 
равноконечный кресть, расширяющийся къ концамь, въ двойномъ круг$, съ неясною надписью 
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по сторонамъ креста и съ словами «оз п[@ [п] < пос видо(ш)Еси м 7 &^^(о!)» между 
краемъ и внутреннимъ кругомъ. Памятникъ изданъ въ «Корпусв» по снимку Дюбуа, при кото- 
ромъ не было отмфчено м$ето находки, и прууроченъ предположительно къ Херсонису Тавриче- 
скому; но самъ Дюбуа, издавая свою кошю въ атласВ къ «Уоуасе ашюиг Чи Сапсазе» (з6г. Ш, 
1. УП, № 5), отм6тиль, что надпись находится въ сфверной стфнф церкви Эчма 
настыря '). По аналоги съ этой надписью можно думать, что и вновь найденный херсонисскй 


зинскаго мо- 


памятникъ содержить какой-либо молитвенный текстъ; но намъ не удалось возстановить его по 
немногимъ сохранившимся буквамъ. 


1) Ср. Помяловсвай, Оборникъ греч. и лат. надписей Кавказа, № 142. 


ДРЕВНОСТИ ЮЖНОЙ РОССИ. И 


П. ВОСПОРОКМЯ НАДПИСИ. 


Въ течеше послбднихь трехъ лётъ (1892 — 94) Керченскй музей древностей отчасти при 


производившихся разными лицами по поручению Императорской Археологической Коммисаи рас- 


копкахъ, отчасти благодаря случайнымъ находкамъ или подаркамъ частныхь лиць, преимуще- 
ственно же путемь покупки у продавцовъ древностей?) или мфетныхь жителей пробрфль до- 
вольно значительное количество епиграхическихъ памятниковъ. Завфдывающий музеемъ К. Е. Дум- 
бергь въ своихъ отчетахь Коммиссли представляль тщательное и подробное описане вофхь но- 
выхь пробрфтенй и прилагаль эстампажи веЪхъ надписей и Фотограхическе снимки съ наиболве 
интересныхь памятниковъ; нфкоторыя дополнительныя свфдфвя сообщены имъ и въ част- 
ныхь письмахъ ко миф. Всё эти матераль дали возможность представить въ нижеслвдующихъ 
строкахъ подробное описане всфхъ памятниковъ, которыми обогалилась въ послёдше годы Вос- 
порская епиграфика. Всф надписи прочитаны мною по эстампажамь и очень мнот1я проконтро- 
лированы по Фотограямъ, по которымъ пров5рены и данныя г. Думбергомъ описан я внфшняго 


вида памятниковъ. 


1. Надписи языческой эпохи. 
а) Обломки разнороднаго содержания. 


1. Кусокъ плиты изъ мягкаго известняка, (обломанный сверху и снизу) вы. 6 в., шир. 8°/, В-, 
толщ. 31), в., безъ всякихъ украшен. Буквы надписи выш. 9 в. врёзаны очень глубоко и со- 
хранили слёды красной краски. Камень найденъ въ ноябрф 1892 г. на, сёверной покатости горы 
Митридата, близъ стараго кладбища. 


ДОМУ =#0й Ао [1 
7 АРЕТЛ! А бет. 


1) Одна изъ надпиеей, пр1обрфтенныхь въ 1894 г. у продавца древностей Ермолая Запорожекаго (Ту- 
“Ерото[<], одю=), уже издана нами въ Зап. И. Русск. Арх. Общ. п. с. т. У стр. 381, п? 2011. 
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Надпись по характеру письма, представляется не поздние ТУ в. до Р. Хр. и содержигь въ 
себБ свидБтельство о посвящени какого-либо дара «Донису воинственному». Этоть эпитеть 
Дтониса принадлежить къ числу весьма рдкихь: по ноказаню Брухмана ") онъ ветрфчается въ 
литературВ только однажды (ОгрВ. В. 30,4). и притомъ безъ собственнаго имени божества. Та- 
кимъ образомъ наша, надпись даеть весьма, интересное дополнене къ свбдфнёямь о кульг6 Ллониса, 
свидфтельствуя о почитануи его въ Пантикапэ$ спешально въ видф воинствующаго бога”). 


2. Обломокъ мраморной плиты (нижн!Й правый уголь), выш. 47) в., шир. 51/, в., толщ. 3) в. 
По сообщению К. Е. Думберга, «судя по просверленнымь въ краяхъ обломка двумъ отверст1ямъ, 
плита, была впущена въ другой, боле ‘толстый камень, вфроятно въ поднояше статуи». Надпись 
вырфзана довольно крупными буквами и прекрасно сохранилась. Камень пробрётень въ Фев- 
раль 1893 г. у золотыхъ дфлъ мастера М. Файна, по словамъ котораго найденъ въ одномъ изъ 
дворовъ близъ стараго православнаго кладбища. 


1 МИН И еноеьн: ар дитениаа еп шел] Фо- 
А УРОМАТОМЕН Е низа Васе < Хи урошало 

ММ РГАРОМ нано а вое чин с утарсу- 
ОМЕН ФИА ор ара $ 1ду йе ФЕ 

5 УВАТОУВА ЛЕН ЕЫЫИ Тиле ав ваын то той Вас 
ЭВОАЗМОДУГгОУ а щи ао беха НВ Вос Отобз Ио 

О НЫЕОАМНРЕТУХЕМ ко ново О]6Еие 6 вме ТИ ЕУ. 


Надпись, повидимому, имфла значительные разм ры; къ сожалнию,' сохранивиийся обло- 


мокъ на столько незначителенъ, что читаюциеся на немъ обрывки строкъ не даю"ь возможности 


опредфлить содержаше документа; нельзя шить также, ко времени котораго изъ царей, носив- 
ШИХЪ ИМЯ Савромата, онъ относится. 


3. Кусокъ плиты изъ синевато-бфлаго мрамора, обломанный со вебхъ сторонъ, вып. 
шир. 4 в., толщ. °/, в., въ остатками надписи, вырЪ$занной тщательно, но неровными буквами 
(наиб. выс. 0,02 м.). Найденъ (случайно, при добываши камня) въ август 1894 г. на берегу 
Азовскаго моря, на мые Зюкъ, близъ деревни Мам&, расположенной вблизи Чокракскаго озера 
и принадлежащей А. А. Дирину, которымъ ‘и подаренъ въ музей. 


1) Ерйве еогиш Чиае арий роеёаз @таесоз 1ехипёиг, СоПез @зрозше ей С. Е Н. Втисйтапп. 
Гейри. 1893 (Зирреш. къ Возсвегз АизЁ. ГехШоп Чег баесв. ип Вбшт. Муо1о1е). 
*) 0бъ этомь культв вообще ср. А. А. Ио въ Возсвегз БехШов нодь слов. Азоуосос, ст. 1088. 
4* 
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еее ь 
1 „АК А ]°У 1. ... ахоу Ваюу, Хм... 


ЖКАМАТ АРА „Нож оу "Алла, "Аоб[аосу? лоб бес... 
\-М-ГГРеН ФАМ Ф? ‚Аир Феи... 
- РАКАЕ 1 А^Д-М/-Т" „АН ооклее Амиго... 
5 АМИИМАСЯАР обОииО Е оу 


Мы имфемъ предъ собою отрывокъ списка лиць, названныхь по именамъ и отчествамъ, 
при чемъ имена поставлены въ винительномь падеж. Въ 41507. Р. П уже издано нфеколько 
подобныхь же списковъ, найденныхь въ Керчи и ея окрестностяхъ (пи? 55 — 59) и въ АнапЪ 
(пп 402 — 418); въ нёкоторыхь изъ чихь (па 58 и 59) имена лицъ поставлены также 
° 57). При издаши этихь 


въ винительномъ падежф или въ перемежку съ именительнымь (п 
списковъ намъ не удалось съ полной точностью опредфлить, ве$-ли они однородны и для какой 
цфли были составляемы; но на основани встрфчающихся въ нзкоторыхъ изъ нихь названйй 
должностныхь лищь релимозныхь обществъ (е1асовъ), которыя, какъ извфетно, въ римскую 
эпоху были широко распространены на ВоспорЪ и въ Танаидб, можно было предполагать, что 
это были списки членовъ этихъ общетвъ. Въ настоящее время предположеше это вполн% под- 
твердилось несколькими новыми обломками, которые были найдены въ Анапф въ минувшемъ 
гь изданы ниже. В 


году и буд) 


этому-же виду епиграхическихь памятниковъ можно предполо- 
жительно отнеети и вновь найденный обломокъ. 

Что касается до записанныхь на обломкЪ именъ, то Водос ветрфчается въ миоололи 
(см. словарь Папе-Бензелера), “Нойхлеюс предетавляеть собою довольно обычное имя и написане 
‘НойхМ№ю въ римская времена, къ которымъ долженъ быть отнееенъ обломокъ по характеру 
письма, является волн естественнымъ; относительно "Ноахлео въ стр. 4 скорфе можно пред- 
положить, что оно написано вмфсто “НоахЛёх, чмъ думать о женскомъ имени “Нойхлая. Имя 
Ойл лас вотрфчается на вновь найденныхь въ Ана обломкахъ (ем. ниже). 

Относительно м5стности, въ которой найденъ обломокъ, г. Думбергь сообщаетъ: «Старо- 


жилы говорятъ, что на мысь Зюкъ были остатки городскихъ стБнъ. Равнаго рода древности, 


монеты, черепки и “т. п. доказываютъ, что это мфето, имбющее очень ‘выгодное положене на 
высокой скаль, было въ древности населено. Прохессоръь Ю. А. Кулаковскй и землевладЪлець 
А. А. Диринь л6томъ 1894 г. производили здФсь раскопки и нашли несомнфнно греческая гроб- 
ницы». Ве эти данныя очень сильно подтверждають существующее предположеше, что въ этой 


именно мЁетности находилось древнее селеше “Нойклаюу, упоминаемое у Стравона (ХТ р. 494) 
и Птолемэя (Ш, 6, 4). 


4. Верхняя часть плиты изъ известняка, разбитая пополамъ, выш. 6 в., шир. 14 в., 
толщ, 29, в. На ней выцарапана надпись крупными (выш. 17/, в.), но некрасивыми буквами, со- 
стоящими по большей части изъ двойныхь штриховъ. Камень купленъ въ ноябр$ 1892 г. у 


М. Файна, по словамъ котораго найденъ на Глинищ$. 
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5 и р 
Астра ло О\ | по(о)ВЕВуие. .. 


Ср. Ом. Ил. Х, 252: стра 8 51 проВЁВуие. .. Трудно сказать, съ какою цфлью вырЪзана 
на, камнф эта реминисценщя изъ Имады; но, принимая во внимане характеръ буквъ, мнЪ ка- 
жется, скорЪе всего сл 


дуетъ смотрЪть на нее, какъ на, ученическое упражнеше. 


5. Обломокъ плиты изъ бфлаго мрамора выш. 9%, в., шир. 7%, в., толщ. 2?/, в. На немъ 
сохранились остатки надписи позднихъ римскихь временъ, сильно избигой и изгладившейся. 
Купленъ у продавца древностей Ермолая Запорожскаго въ августь 1893 г. 


ГОЛ1ЕП 


6. «Обломанный съ трехъ сторонъ кусокъ бЪлаго мрамора (оть подножия статуи?) выш. 
5 в., шир. 4 в., толщ. 4 в.» (Думбергъ). Сохранивийяся буквы имфбють 3/ в. вышины. Куплень 
въ маф 1892 г. у керченскаго м$Ьщанина В. Шулина. 
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6) Надгробныя надписи. 


. Обломокь надгробя изъ твердаго известняка выи. 1 арш. 5 в., шир. 11°/, в., толщ. 3 в. 
Оть рельеха, которымъ было украшено надгробте, сохранились только четьфе лошадиныя ко- 
пыта; можно думаль, что онъ изображаль всадника на спокойно стоящемъ конф, обращенномъ 
валЪво. Подъ рельехомъ была тщательно вырфзана по линейкамъ надпись въ 8 строкъ, изъ коихъ 
первыя 4 вырЪзаны болфе крупными буквами (вып. 1 в.), нежели послёдея (выш. °/. в.). Теперь 
надпись сильно попорчена съ лбвой стороны. Въ нижней части плиты находятся два, знака, 


одинъ въ ФормЪ их другой въ Форм большой буквы Х. Камень пр1обрфтенъ въ ма 1894 г. 


у Ерм. Запорожекаго. 


Г» но Е хай ‘Гла- 
[о5у]« хоё т[®]у ов 9 


аб[и@]у Махароу ‘Ер- 
ИМоху=ТОМЕАУТИИМ | 
Хх УМАГИНГОМ | соул ду 

| ММНАНХ ХАРИМ | МУПЬме Хару. 


[мотуеу [55 том Ехус@у 


Въ Гизсг. Р. П, пл° 60—65 и 365 и въ бам. И. Русск. Арх. Общ. т. УП (и. с.), стр. 90, 
п° 365', нами уже издано восемь надгробныхъ памятниковъ, поставленных отъ имени рели- 
г1озныхъ обществъ въ память усошпихъ ихъ членовъ; девятый подобный же памятникъ издается 
ниже подъ № 8. Разсматриваемое теперь надгробе интересно тфмъ, что поставлено надъ мо- 
гилою одного изъ должностныхь лицъ общества, носившаго назваше сумел тусс '). Поимено- 
ванныя въ надписи лица представляютъ собою остальной служебный персональ общества, при 
чемъ должность каждаго изъ нихъ не названа, вфроятно, для краткости. Сравнивая порядокъ, 
въ которомъ записаны эти лица, съ надписями, въ которыхъ должности поименовань, можно 
с общества, "Н&иотос 


думаль съ о ВАН ью *), что и 


о ола 
Лола дос и ‘Тай 


Зос, ‘Ну 
повлено на основани а Р. П, пп° 174 и 175, въ которыхъ оно читается въ Форм Маото- 
0906; возстановить нердко встрёчающееся въ воспорскихъ надписяхь имя Маотобз мы не рф- 


куобииилоте > или помуматае. Имя 1 Маолторо‹ возста- 


шились потому, что въ началь 2-й строки посль буквы ТТ довольно ясно замътна, косая чер- 


1) Прекрасную аналогно предетавляеть найденная въ 1894 г. въ одной изъ керченокихь тробницъ п 
еще не изданная золотая пластинка съ надииевю оть имени релитознато общества въ честь другаго долж- 
ностнато лица — 70000.91 0905 3% Ву. О должностныхь лицахь обществъ ем. Тизсг. Р. П, замфчан!е 
къ п® 60. 

`) Сь полною увфренностью нельзя сказать, что именно таково было распреджлеше лолжностей въ 
данном обществЪ, такъ какъ въ разныхЪ надиисяхъ встр®чаютея разныя должностныя лица. 
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точка, не могушщая принадлежать буквё О. Остальныя имена уже встрфчались въ воспорскихь 
надписяхъ кромф “Нботёуис, котораго нфть и въ словар Папе-Бензелера. По характеру письма 


надпись скорфе всего можетъ быть отнесена ко Ш в. по Р. Хр. 


8. Обломанная снизу плита изъ сильно вывфтрившагося мягкаго известняка, безъ всякихъ 


украшен, выш. 1 арш. 74 в., шир. 12% в., толш. 4, в. Надпись, довольно тщательно вырф- 
занная по линейкамъ (выс. буквъ около 1 в.), м8стами совершенно выв$трилась. Плита, пода- 
рена въ ноябрф 1892 г. купцомъ Букзелемъ, по словамъ котораго найдена въ Керчи (но гд% 


именно, не сказано). 


1|НС\* М... ОСНПЕР ФИ {Н в[6]У[©5]о< И пер: Фи: 
. ОЕСМО.. УМАГО ПАЕеме[у офомогуад- 
И.А, ЛТОМФ! [у6у] же ”А ро ]соу ф- 
ЛАГАФОМИЛИФ1 ЛП ауайдоу [хо ФИ] 
5 | ТОМ лоу [пара а- а 9о- 
№м. 27 у [ход ФЕ? иуив[т 6 
ГРН ва: уз ши а [лео жои | оЁ 
|Анби оо Хо[итой $ |100 ол 
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См. объяснеше къ предыдущей надписи. 


[её бами.... 9] лоу 


Гоупреле бу. 


9. ВполнВ сохранившееся надгробе изъ твердаго известняка выш. 1 арш. 10 в., шир. 12 в., 


толщ. 3'/, в., книзу слегка расширяющееся. Вверху украшено про- 
стымъ Фронтономъ, отъ акротерлевъ котораго остались только слёды. 
Средина четырехугольной части камня подъ Фронтономъ углублена 
такъ, что края камня со всфхъ четырехъ сторонъ образуютъ ши- 
рокую рамку (снизу она шире, нежели сверху и съ боковъ). Все 
это углублеше раздфлено на 3 неравныя части, изъ коихъ верхняя, 
самая узкая, оставлена пустою, въ средней находится рельефъ, а 
въ нижней— надпись. (См. прилагаемый очеркъ общаго вида, камня). 
Рельефъ представляеть пять стоящихь лицомъ къ зрителю +иргуръ: 
посредин мужскую; по бокамъ двф женсыя и двф дётевя. Муж- 
чина одфтъ въ коротюй хитонъ и хламиду, женщинь—въ хитоны и 
имали, дБти—вЪъ хитоны. Мужчина подаетъ правую руку стоящей 
влЬво оть него женщинф, а лфвую держить на груди; женщина 
вправо стоить въ обычной «задумчивой» позф. Надпись вырфзана 
довольно небрежно и частпо стерта, (выс. буквъ 3/ в.). Камень пр1о- 
брфтенъ въ август 1894 г. у Ерм. Запорожекаго. 


‚рельефе. 


надиись. 


| 


р 
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1; ФАРМАКН > ОПЛлЯМО» Фамке "Ок/Люуос 
| КА1ГУМНМНТРОФ! ЛА хой той Митосой я 
| КА! ОУГАТНРПАРОЕМА хой Зале Пара 
| КАУТОТФАРМАКНЯКА! хой бо} Фисуахис хо 
5 УУ!ГОМОЕХ ХА!РЕ- “умов, дадое[се]. 


Веб имена кромф "ОтлЛеу уже извфстны въ воспорекой епиграФик®. Надпись принадле- 
житъ, конечно, къ римекимъ временамъ. 


10. Сверху и снизу обломанное и разбитое на 2 части надгробте изъ твердаго известняка 
(дикаря), выш. 2 арш 2% в., шир. 1 арш. 21, в., толщ. 55 в. На немъ сохранились два рельефа 
грубой работы, изъ коихъ верхвй представляеть всадника (съ отбитою головой) съ лукомъ въ 
колчанв у лЬваго бока, въ хламидв и короткомъ хитонф, сидящаго на спокойно стоящемъ (обра- 
щенномъ влбво отъ зрителя) конф, за которымъ виденъ до половины другой конь (находивпийся 
на немь всадникъ совершенно уничтоженъ); передъ первымъ конемъ стоить мальчикъ (нынф по- 
порченный) съ сосудомъ въ рукахъ. Такая же композищя повторена и на, нижнемъ, лучше сохра- 
нившемся рельефЪ, съ нфкоторыми лишь измфненями, изъ коихъ главное состоитъ въ томъ, что 
лошади обращены вправо отъ зрителя. Ниже надпись, вырЪзанная по линейкамъ крупными 
(выш. 1'/, вершка) и довольно красивыми буквами. Плита служила, крышкою разоренной гроб- 
ницьт на сЪверной покатости горы Митридата, недалеко отъ 


гарскаго кладбища; вмфетЪ съ 
нею найдено (въ январЪ 1892 г.) еще 20 обломковъ, принадлежащих несомн®нно тому же над- 
гробю и составлявшихь третёй (самый верхшй) рельефь съ изображешемь такъ называемаго 
«погребальнаго пира»; къ сожалбнию многихъ кусковъ его недостаеть; по мнЪфнтю г. Думберга, 
вышина всего надгробля съ (недостающимь) акротерлемъ и (отбитымъ) нижнимъ клиномъ была 
больше 4 аршинъ. 


АОНМ!ЕУ!Е МЕИМАКА! А9пуе у М(л)у@ хой 

|ГУМНАРЕТЕЯ КА! 10! уууй Асёт(и) хой 510 

ОЕОФ!АЕ КА!МНМ1Е О=6Ф(Е хой Мими, 
ХА РЕТЕ ХоФЕЛе. 


Въ словахъ Муу@ и ’Асёти рфзчикъ сначала поставить Е вмЪсто Н, но потомъ самъ испра- 
виль свою ошибку. Надпись относится къ римскимъ временамь, но не особенно позднимъ. 


И, Нижняя часть надг )001я изъ твердаго известняка, внизу обрЪфзанная для ветавки въ 
й 5 ; 
постаментъ, въиш. 14 в., шир. 12 


в.. толщ. 8% в. Оть рельеха сохранилась только самая 
нижняя часть, по которой можно заключить, что рельехъ изображаль сидящую въ кресл$ Фи- 


гуру. ВырЪзанная подъ рельехомъ надпись римекихъ временъ сохранилась порядочно за исклю- 
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ченемъ конца’ 3-й строки; буквы исполнены довольно тщательно, высота ихъ==5/;, в. Камень 
купленъ въ август$ 1893 г. у Е. Запорожскаго. 


НЕ! КНКА!ЕРМОДОРО» 
КА! ФАРМАКН>7/0Е = 
ЕРМН 


1. ПА: $ 
УЕ хо 'Воц.006р06 
р! 


ПРОТОГЕНН КА! 9ОЕО Поето-уёУ $ хай @Ео- 


хой Фасуйжис, [об] [<] 


ОХХА!РЕТЕ | "Ери()ос, дойоеле. 


На Фотогрази и на эстампажф въ концф 8-й строки замтны слёды буквъ, но настолько 
попорченные и перепутанные между собою, что трудно уловить опредфленныя буквы; можно 
предположить, что первоначально написанное здфсь слово было залтБмъ слегка выскоблено и 
сверху вырфзано другое. Въ строк 4-й въ пятой буквф отъ начала ст6дуетъ, кажется, ви- 
дёть Т, исправленное изъ первоначально вырфзанной буквы Н. Форма род. пад. "Ерилиос отъ 
‘Есу‹ вотрЬчается въ С.Т. бт. ГУ, п° 8568. Подобнымъ образомъ у позднихъ писателей не- 
рдко встрчается Форма ОйЛутос, какъ сепефё. къ 9х/7 (см. Раре-Вепзёег, УМ бтфет®. 4. Срлесв. 
Ейоепа. 3. У.). 


12, ВполнЪ сохранившееся надгробле изъ «дикаря» выш. 1,06 м., шир. 0,49, толш. 0,17, 
вверху украшенное тремя розетками на передней сторон и одной на лЗвой боковой. Находя- 
щаяся непосредственно подъ розетками надпись вырЪзана довольно крупными (вып. 0,03) бук- 
вами, но сильно выв$трилась, такъ что буквы едва замфтны на хотограеи. Куплено гр. Бо- 
бринскимъ въ 1891 г. у Е. Запорожскаго '). 


НЕАН:{й Ари@[ ме, Ат[м]- 


#АРМАЛо\ что[№] Аош@боу 
. ОУАТЕАРМА ой, 0005 Ари 
АЗАРТ ЕМ!АПРНАРМАЛО 955), ’Аотем8 оси 'Арив 6] о(). 


По Форм$ буквъ надпись не позднфе Ш в. до Р. Хр. 


13. Разбитое на, двф части и обломанное снизу надгробе изъ твердаго известняка выш. 
2 арш. 8 в., шир. 12%/, в., толщ. около 4 в. Вверху украшено карнизомъ и рельехнымъ Фрон- 
тономъ съ тремя акротерлями, двумя розетками между ними и щиткомъ посрединз Фронтона. 
Подъ нимъ идетъ довольно широюй Фхризъ, украшенный пятью розетками, изъ коихъ три на 
передней поверхности и двЪ по бокамъ. Далфе, въ двухъ находящихся одно надъ другимъ четы- 
рехугольныхъ (почти квадратныхъ) углублешяхъ, раздфленныхъ узкою полосою, довольно тща- 
тельно изваяны рельефы, нынв попорченные. Верхы!й представляетъ «погребальный пиръ»: на, 


т) Фотографичесвые снимки съ этого камня и еъ п® 20 были получены нами еще въ 1891 г., но не 
могли быть изданы своевременно вмфстВ съ другими въ 9 выпуск «Матер!аловъ по арх. Росси». Эстам- 
пажей этихъ надписей мы не имфли въ рукахт. 


© 


ДРЕВНОСТИ ЮЖНОЙ РОССТИ. 
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покрытомъ подушками лож съ высокимъ изголовьемъ полулежитьъ одфтый въ хитонъ мужчина; 
держаций въ обфихъ рукахъ сосуды; передъ ложемъ стоитъ низеньюй столикъ, уставленный 
сосудами, а, за изголовьемъ — мальчикъ. Оъ другой стороны въ кресел съ точеными ножками 
сидить женщина, одфтая въ хитонъ и ималй, въ обычной задумчивой позЪ, поставивъ ноги на 
скамеечку. Около кресла стоитъ дфвочка съ урною въ рукахъ.— Ниже рельехъ изображаетъ 
двухъ стоящихъ воиновъ въ короткихь хитонахъ и хламидахъ, изъ коихъ одинъ (вправо для 
зрителя) правою рукою опирается на длинное копье и лВвою прикрывается щитомъ продолго- 
ватой Формы, а другой опирается лБвою рукою на четырехугольную колонку, къ которой 
сбоку прислонень овальный щитъ. Подъ рельеФомъ находится надпись римскихъ временъ, до- 


вольно тщательно выр?: 
Памятникъ купленъ въ августв 1894 г. у Ерм. Запорожекаго. 


нная по линейкамъ, но местами сильно попорченная (выс. буквъ и В.). 


УМН "Ато | Ау [1% 7 Уй 


АЗАЯ] и ЗАТ 300 хе чо] "Алто 
МЕРОХХАРЕТЕ "Кофе, уобоете. 


14. Обломанное сверху надгробе изъ твердаго известняка, («дикаря»), выш. 1 арш. 91/. в., 
шир. 10 в., толщ. 39, в. Подъ совершенно отбитымъ рельехомъ (уцфлль только подолъ длин- 


4 
ной женской одежды) прекрасно сохранилась надпись, вырЪ$занная красивыми буквами выш. 


9. в., въ углублешяхъ которыхъ сохранились еще с 
1892 г. у Ерм. Запорожекаго. 


цы красной краски. Куплено въ ноябрЪ 


АГАб@ОмМ Але ду 
ГУМНА!ОМУЯ!ОУ | том оу, 
| ХА!РЕ 
НАУВ!Е НАУВ!ОУ 

ХА!РЕ 


Надпись представляется намъ не поздифе Г в. по Р. Хр. 


15. Надгройе изъ твердаго известняка, сверху обломанное, а внизу ср$занное для вставки 
въ постаменть, выш. 12 в., шир. 63 в., толщ. 23/, в. Въ верхней части памятника, почти волн 
сохранился рельехъ, изображаюний мужчину въ хитонф и иматш, стоящаго лицомъ къ зрителю 


(голова, отбита) и влфво оть него— также стоящаго еп Фасе мальчика. Фонъ рельеха быль по- 
крыть голубою краскою, а на одеждахь обфихъ Фигуръ замбтны слбды розовой. Надпись вы- 
рЪзана по линейкамъ (выс. буквъ № в.) и. кое-гдф выв$трилась. Куплено въ ноябрф 1892 г. у 


Ерм. Запорожскаго; мЪсто находки не показано. 


| 
| 
| 
| 
| 
| 
| 
| 
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' 
АМТ! ОЕМНГАТА Азию Поатог- и 
>1ОУКАГП ТОЛЕМАИ обо жай Итзйеиа Е © | 
ЕАТТОЛАЛОМ ОУ Ато Лем, й 
| ХАРЕТЕ Иооеле. И 
По характеру письма надпись представляется не позднфе Т в. до Р. Хр. Съ именемъ 
Поло ср. Потбонос въ Газег. Р. И, п° 128+ (а94.). О Форм зват. падежа Ане ср. тамъ- | 
2 у И 
же замфчане къ п° 189. : | 
ИТ 
=: Ай | | 
16. Надгробе изъ мягкаго, сильно вывЪфтрившагося известняка, сверху обломанное, выш, И 
143), в., шир. 11 и толш. 2 в. Оть рельефа сохранилась только нижняя часть, на, которой и 
сл5ва, (для зрителя) виденъ подоль длиннаго женскаго платья, а правфе—ноги и часть одежды „ 
мужчины. По сообщено г. Думберга «на: одеждахь замбтны слБды розовой, а между. ногами ‚| 
и Е - И 
мужчины слёды голубой краски. Небрежно вырЪзанная надпись. сильно. вывЪтрилась. Въыиш. | 
— Э ия И 
буквъ °/, вершка». Куплено въ ноябрв 1899 г. у Ерм. Запорожскаго. ' 
" 
ЛАТЕЛЕЙ УЕ. АО ГА [Е] у Дю- й 
7 > . л .- А , И 
МЕЙЛ ОУ КА, 9 ГА щ [80% хай 951 [“- и 
ТРНУУХА 20М | [ло] Чо [е, м 


АВЕ Е Хооете. | 


Чтеше надписи какъ по ФОотограчи, такъ и по эстампажу настолько затруднительно, что 
| 
мы не можемъ ручаться за, его точность. 


17. Надгробе изъ мягкаго вывфтрившагося известняка, внизу обломанное, выш. 1 арш. 


И 
| 
4 в., шир. 9%), в., толи. 3 в. Вверху украшено, подъ узкимъ карнизомъ, рельехнымъ Фрон- | 
‘тономъ съ акротерями и тремя розетками. Подъ Фронтономъ въ углублени изображена релье- | 
ФОмЪ стоящая еп асе женщина въ хитон и иматш, накинутомь на голову, съ опущенной л6вой м 
| 


рукой и положенной на грудь правой, и вправо отъ нея (для зрителя) стоящий тоже еп асе юноша 
въ короткомь хитонф и хламидф. Надпись римскихь временъ вырЪзана довольно небрежно, но й 
сохранилась недурно (выш. буквъ */, в.). Найдено въ март 1899 г. во дворф керченскаго мф- м 
щанина Дем. Вербицкаго по Карантинному шоссе, рядомь съ дачею ©. И. Гросса. 


| 
АРЕКОУХААА г ”Арсисуси &0=)- | | 
фФнт!;тТоОУКА! | < Полоо кой И 
| - : 5 - И 
| ААЛЕЛФЕОЗЕ #0е) Е "Осн, || 
. | ХАРЕТЕ хорете. | 
| 
Въ воспорской епиграфик® встр тилось уже нфеколько случаевъ, въ которыхъ. на, над= | 
ы = > ` = И 
трооныхъ памятникахъ названы оралпья погребенныхъ липъ м причину этой особенности, мНЪ И 
и 
и 
1) См. Газег. Р. П, пп? 97, 115, 138, 379. | 
5* | 
И 
| 
| 
М 
| 
й 
Г 
ИИ 
1 
1 
м 


ииы 
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кажется, скорфе всего можно видфть въ томъ, что эти братья, оставицеся въ живыхъ, прини- 
мали на себя расходы по погребеню почившихЪъ и постановкВ имъ памятниковъ. Подобнымъ 
образомъ слфдуеть, вфроятно, объяснять и ть случаи, когда на памятникахъ поименованы с506%Я 


погребенныхъ *). 


я . 18. Надгробе изъ твердаго известняка («дикаря»), сверху обломанное, а внизу срЪзанное въ 
вид клина для вставки въ постаментъ, выш. 2 арш. 6 в., шир. 127), в., толщ. 3% в. Отъ 
рельефа сохранилась нижняя часть женской Фигуры въ длинномъ одфяни, сидящей въ креслБ 
(вправо отъ зрителя) съ подушками и точеными ножками, со скамеечкою подъ ногами, и по обфимъ 
сторонамь кресла фигуры стоящихъ’ двочекъ въ длинныхъ одеждахъ, при чемъ стоящая нал 
право дфвочка держить въ рукахъ сосудъ. На одеждь женщины сохранились слБды голубой 
краски. Подъ рельефомьъ находится надпись римской эпохи, тщалельно вырЪзанная по линей- 
камь и превосходно сохранившаяся (выш. буквъ 1 в.). Внизу, на клинЪ сохранилось 6 буквъ 
оть другой, очевидно боле древней надписи. 

Камень купленъ въ маз 1892 г. у керченскаго м5шанина Леонтая Демиденко, по сло- 
вамь котораго найденъ на южной покатости горы Митридата. 


з АР! АРАОН!Ф!ЛО "А снара < Фио- 
| МНЛОУКА!1 ОУГА ШПАЗУ ж9 Зита 
| | ТНРМАКАР!Л^ тис Махао о, 
Я ХА!РЕТЕ уоцрате, 
| М 
й 
| 


ИШИШАЕТО 


р, 

| 

| 19. Сверху и снизу обломанное надгробе изъ «дикаря» вы. 1 арш. 4 в., шир. 91, В., 
И толщ. 29, в., съ рельехами и надписями на, обфихъ сторонахъ. Найдено тамъ же, гдЪ № 17. 

й 

И 


|| 1) ТЫ. пл° 66 (496.95 ипттр Ог:оуйстоь итд.), 109 (5ау полтр Ало\Ло\ оо хз Понос Ядоь 


хо лиге 'Хойот”), У 


2 


= 
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На одной сторон, лучше сохранившейся, изваяна въ углублеши группа, состоящая изъ 
3 Фигуръ. Вафво отъ зрителя женщина, въ хитонё и ималуи, накинутомъ на, голову, въ задумчи- 
вой позБ сидить въ креслб съ подушками и точеными ножками, со скамеечкою подъ ногами. 
Передъ женщиною стоитъ молодой воинъ въ короткомъ хитонф и застегнутой на правомъ плеч 
хламидф, облокотившись лБвою рукою о край стоящаго на земл щита и скрестивъ ноги. За 
кресломь женщины стоить дфвочка въ длинной одеждЪ, съ сосудомъ въ рукахъ. Весь рельефхъ 
отличается чистою, тщательною работою и хорошо ‘сохранился; особенно хороша Фигура, сидя- 
щей женщины. Надпись вырЪзана красивыми буквами выш, 5, вершка. Надпись на, другой сто- 
ронф см. ниже подъ № 36. 


КАЛЛ!>-ОЕМ!АГУМ | Ка №09 ууу 
Н ВАЯТА КА! АДЕЛ. Вботи ход @8:. 
ФЕКОЛЛ!О МХА! РЕ = Ко^&у, а 


а -е 
® 


ТЕ | 


Имя Ваотис еще не встрЪчалось въ воспорскихь надписяхъ. У Лувана (Рзен4о}. 3) упо- 
минается одинъ Х1осець, носивиий это имя. 


20. Вполнф сохранившееся, но разбитое посрединф на 2 части надгробе изъ «дикаря» 
выш. 0,92 м., шир. 0,51, толщ. 0,15. Сверху украшено простымъ $ронтономь съ розеткою, 
а подъ нимъ въ углублеши изображены двф женщины въ длинныхъ одфяшяхь и мужчина въ 
ималли; всф они стоять еп #асе, правыя руки мужчины и одной изъ женщинъ соединены въ 
пожатш. Подъ рельехомъ вырЪзана довольно крупными (0,03) буквами римской эпохи надпись, 
къ сожалфнию очень плохо сохранившаяся и едва замфтная на ФОоТОГрафш. Камень купленъ 
гр. Бобринскимъ въ 1891 г. у Тульмана, хранится въ «Царскомъ курганф». 


| 7 О $. ОУ#АР1ЕОХЯ | [К ]есоз[ <] А рису 
КА 1- ГЯМН КАЛ! | хай [уу Каме 
ИИ МРЕТЕ | [сту ?, у еифеле. 


Имя Кобооб‹ или Кособ‹ (чаще встрфчается съ двумя с) было весьма, употребительно на 
Воспорф и въ Танаид въ римекя времена. Съ ФОрмою род. п. ’Арнёсус ср. Фомуёоис Ттзсг. Р. 
П, 203, ТЕЛЕсус 94. 661. 


21. Надгробе изъ твердаго известняка, внизу стесанное съ боковъ для вставки въ поста- 
менть, выш. 1 арш. 4%, в., шир. 109), в., толщ. 21, в. Вверху украшено рельегнымь Фронто- 
номъ съ тремя акротерями и столькими-же розетками, изъ коихъ двЪ находятся между акро- 
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тер1ями, а третья посрединв +ронтона. Въ углублени ‘подъ Фронтономь изображены рельеФомъ 
двЪ стояния Фигуры: справа (лая зрителя) молодой воинъ, одЪтый въ коротюй хитонъ и хла- 
миду, съ копьемъ въ правой и овальнымъ щитомъ въ лЪвой рук, а слБва— женщина въ длин- 
номъ хигонф и наброшенномьъ на голову ималчи. Работа рельеха, по словамъ г. Думберга, до- 
вольно грубая, лица попорчены. Подъ`рельехомъ довольно тщательно вырЪфзана по линейкамъ 
надпись римскихь временъ, сохранившаяся почти пфликомь (вые. буквъ у, в.). Памятникъ куп- 
лень въ юн 1894 г. у Керченскаго м8щанина Сп. Колковскаго. 


МИКЛАИМН ГУМНВА | Мода Т5Уй Ва 
> 1ЛЕ! ЛОУ КМУТЕ | с\(№)Ебоь хо ий 
| МОКМОУХМРЕТЕ | Мох[х]о5, дайрете. 


Женское имя Мыойуй доселЪ не встрчалось на ВоспорЪ, что же касается до мужскихь 
именъ Васе ис и Моххобс, то они уже извфетны изъ ранфе изданныхъ нами надписей *). 


22. Вполн® сохранившееся надгроб1е грубой работы изъ мягкаго известняка вы. 1 арш. 
толщ. 41, в., украшенное вверху карнизомъ и рельехнымъ Фронтономъ съ 


2 в., шир. 9%) В., 
тремя акротерлями и двумя розетками между ними. Подъ хронтономъ въ углублеши изображены 
рельефомъ стояцие еп асе мужчина въ хитонф и женщина въ длинномь хитонЪ и наброшенномъ 
на голову ималти, подающще другъ другу правыя руки; слбва оть женщины стоить дЪвочка въ 
длинной одеждв съ сосудомъ въ рукахъ. Лица вебхъ трехъ Фигуръ сильно попорчены. Подь 
рельефомь читается надпись римскихь временъ, небрежно высфченная и сильно вые трившаяся. 
Памятникъ куплень въ августв 1893 г. у Ерм. Запорожекаго. 


Па[о у хо мт Ка^Л[!- 


ГА 
ТРАТНАХ 


| стойла, сое. 


23. ВполнВ сохранившееся надгроб1е изъ твердаго известняка («дикаря»), книзу постепенно 
расширяющееся, выш. 1 арш. 11/4 в., шир. 111) в., толи. 21) в. Сверху украшено хронтономъ 
съ тремя акротерйями, внизу срфзано съ боковъ для вставки въ постаментъ; на Фронтон% сохра- 
нились сл6ды красной краски. Подъ Фронтономъ аккуратно вырЪзана, вполнф сохранившаяся, но 
немного вывфтрившаяся надпись (выс. буквъ 1 в.). Пруобртено въ ноябрф 1892 г. у Ерм. 
Запорожскаго. 


1) Относительно чтевя второго имени г. Думбергь замЪчаеть: «трудно сказать, какъ слфдуетъ читать, 
Моххоь или Можиоь. Кажется, что послвднее в®рнЪе». Намъ, при внимательномъ раземотрЪви фотографии 
и эстампажа, показалось, что попорченную букву вполн% возможно принять и за К, и потому мы предночли 


возстановить уже извЪетное имя, 
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ТиВН = ОУО= | Тс 0 905: 
МАМАТ|!ВЕ!оГУМН | Мау» ТВ = (5) ууут. 


По характеру письма надпись скорЪе всего можно было бы отнеети къ Ш в. до Р. 
Хр., но правописаше Т:3=© заставляеть думать даже о ГУ вфкб. Женское имя Ма уже 
встрьчалось на ВоспорЪ (Тизсг. Р. И, п° 115; Мат. по арт. Россйи № 9, стр. 48, п° 4). Имя 
Тс (впрочемъ въ Форм Т!В:о<) неоднократно ветрчается у Отравона и Лувана; послёдний 
охотно называеть имъ рабовъ 1). Согласно съ этимъ Отехань Визан сви свидфтельствуетъ, 
что Тиб1ями называли рабовъ отъ мфетечка, Т(В:оу во Фриши?). Тс, быть можеть, предста- 
вляетъ побочную Форму того-же имени. Тис 6 06<, по всей вЪроятности, поставлено вмфето 
Вис 'Т'8=0(5) 566 для того чтобы не повторять дважды одно и то же имя (при именахъ сына 


и жены). 


24. Надгробйе изъ вывфтрившагося мягкаго известняка, выш. 1 арш. 91, в., шир. 12 в., 
толщ, 2'), в. Вверху украшено рельефнымь Фронтономъ съ 2 акротерлями п 3 розетками. Въ 
углублеши подъ Фронтономъ изображены рельеФомъ четыре стояпця лицомъ къ зрителю Фи- 
туры: справа двф женщины въ хитонахъ и ималфяхъ, съ покрытыми головами, подаюния одна 
другой правыя руки, а слфва два мальчика въ короткихь хитонахъ п хламидахъ, тоже подающе 
руки другъ другу. Все изображеше сильно вывфтрилось. ВырЪзанная подъ рельеФомъ надпись 
римскихъ временъ сохранилась довольно плохо (выс. буквъ °/, в.). Найдено тамъ же, гдё № 17. 


| ХОХАМАКАТОУ ГА Хобома хой 99а 
ТНЕХРНЗ Та т\о Хойоико, 
ХА!РЕТ Е | УофЕЛЕ 


Судя по тому, что па рельефф изображены двф женщины, слфдуеть думать, что Хома 
есть имя женское (а, не уосаф. мужского имени Хоу). Оно впервые ветрЁчается на Воспор5. 


25. Разбитое на двЪ части и внизу обломанное надгроб1е изъ твердаго известняка, вып. 
1 арш. 9% в., шир. 181, в., толщ. 3, в. Вверху украшено рельехнымь Фронтономъ съ тремя 
акротерлями и шестью розетками, изъ коихъ дв находятся между акротер!ями, одна, посредин% 
Фронтона и три ниже его. Подъ этими тремя розетками въ углублении изображены рельефомь 
двф сидяния въ креслахъ, одна противъ другой, женщины въ даинныхь одеждах (лица ихт 


1) Тле. Тим. 22; СаП. 29; ае текс. сота. 25; Р/орз. 30. 
*) ЭерН. Ву. в. у. Т 
хо об. 


лотом 0 ГИЮус тоус бо5Хоус 


У’ тотоб Фрол, @то 'ТИюо туб. 
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попорчены). За креслами стоять съ обфихъ сторонъ дфвочки въ длинныхъ одеждахъ съ урнами 
въ рукахъ. Подъ рельехомъ находится тщательно вырфзанная по линейкамь и вполнб сохранив- , 
шаяся надпись римскихъ временъ (выс. буквъ 1 в.). Памятникъ купленъ въ маф 1894 г. у Нер- 
ченскаго м6щанина Оп. Колковекаго. 


УУХНГУМНАЛЕЕАН | Чоу И ум "АЛеау- 
ДРОУКА1ПРО ТНОУГА | бои жей Повути 9-19 
ТНР — ХАРИТНМ | то уе. 


Эти женсмя имена уже встрЪчались въ воспорскихъ надписяхъ. Отранную глагольную 
Форму ХАИРИТНМ, мнф кажется, скорфе всего слБдуетъ объяснить смёшешемъ Формъ ппрег. 
ХРМРЕТЕ и шйп. ХМРЕМ (ст. 7зсг. Р. П, п° 366). 


26. Надгробе изъ твердаго извЪстняка, сверху обломанное, выш. 1 арш. 41/ в., шир. 
151, в., толщ. 3%, в. Оть рельеа, которымъ оно было украшено, сохранилась только самая 
нижняя часть; по скуднымъ остаткамъ можно заключить, что рельехъ изображаль всадника и 
сидящую въ кресл6 женщину. ВполнЪ сохранилась надпись подъ рельефомъ, весьма, тщательно 
вырЪзанная по линейкамъ (выс. буквъ °), в.). Камень купленъ въ маз 1894 г. у купца 
Тульмана. 


| ЖУХН ГУМН АР!ХТОЛН Руди, уууй "Амотоб1- 
| МОУ КА! \У!ЮУ УЕ | Шу, хор 100 У 
| АР№ЕТОДНМЕ ХА!РЕТЕ | Арочёбтие, дайреле, 


Подъ памятникомъ были погребены бабушка и внукъ. 


21. Разбитое пополамъ надгроб1е изъ мягкаго известняка вьшш. 12'/ в., шир. 8 в., толщ. 
23/, в. Сверху украшено рельехнымь Фронтономъ съ 3 акротерлями и 2 розетками. Подъ Фрон- 
тономъ въ углублеши изображенъ рельеФомъ стоящий лицомъ къ зрителю мужчина, въ хитонв 
и имати. На лиц его замётны слёды красной краски, а на ногахъ и на хонф—голубой. Работа, 
грубая. Подъ рельефомь вырЪфзана надпись крупными (выш. °), в.), но небрежно отдьланными 
буквами. Найдено вмстВ съ № 53 въ март 1892 г. во дворё Керченскаго м6щанина Але- 
ксандра Волченко по Карантинному шоссе, рядомъ съ дворомъ Вербицкаго (см. № 17). 


АМ@ Ау] 8/95, 


Хойре. 


По замфчанио г. Думберга «велёдетые неровной поверхности второе А въ слов5 Аутциб 05 
вырфзано немножко ниже всей строки». А) вфроятно = <. Надпись относится къ позд- 


нимъ римскимъ временамъ. 
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28. Разбитая на двф части четырехугольная плита изъ мягкаго известняка, безъ всякихъ } | 
украшен, выш. 1 арш. 2 в., 


шир. 13 в., толщ. 81, в. Посрединё плиты вырЪзана надпись 
весьма крупными (выш. 11/. в.), но небрежными буквами. Найдена въ августф 1892 г. во двор$ | 
Дем. Вербицкаго (см. № 17). 
й 


| АЛКИФРОМ | 


КОМомо= | К5уоуос. 


По характеру письма надпись не поздние половины ГУ в. до Р. Хр. | 


29. ВнолнЪ сохранившееся надгроб1е изъ мягкаго извЪстняка, внизу срзанное для вставки | 
въ постаментъ, выш. 1 арш. 5/, в., ‘шир. 101, в., толщ. 2°/, в. Вверху украшено рельефнымъ | 
Фронтономь съ тремя акротерями и столькими же розетками, изъ коихьъ двф находятся между : 
акротерлями, а третья посреди хронтона. Послдий поддерживается антами, между которыми | 
въ углублеши изображены рельехомь двф спокойно стояния Фигуры, направо мужская, а на- | 
ТБво женская, со сложенными на груди руками. Мужчина одть въ хитонъ и имел до колЬнЪ, | | 
женщина 


вЪ хитонъ побои и имал!й, часть котораго накинута, на голову. Подъ рельефомь | 
вырфзана трехстрочная надпись римскихь временъ, сохранившаяся довольно плохо (выс. буквъ И 
9), вершка). Камень куплень въ августБ 1893 г. у Е. Запорожскаго. 


АПОЛЛОМАНЯ | "по ом8ие | 
А1ОГЕННЯ Ак(о)уЕУ[оу]° И 
ХА! РЕ уе. | 
| 
| 
Мы предполагаемь во 2-й строкф ошибку рЪзчика (Н вм. ОУ) на томъ основаши, что | 


если бы А!отёуйз было имя второго покойника, то 1) оно, вфроятно, было бы соединено съ пер- 
вымь посредствомь хо, и 2) глаголь быль бы употреблень во множественномь чисть (уемовте). 
Кром того въ воспорскихь надгробныхь надписяхь римекихь временъь одни имена, безъ | 
отчествъ, встрФчаются весьма, рфдко.. 


30. Надгробте изъ твердаго известняка, сверху обломанное, а внизу срфзанное по бокамъ 


| 
для вставки въ постаментъ, въиш. 2 арш. 1 в., шир. 14 в., толщ. 8 в. Вверху вполн сохра- В 
нился рельефъ, изображающий весьма обычную на воспорскихъ надгробныхь памятникахъ И 
сцену: слБва отъ зрителя женщина въ хитон% и имати, накинутомъ на голову, сидитъ въ обыч- | 
ной поз$ (лвую руку приподнявъ къ шеф, а правою поддерживая локоть лЬвой) въ креслВ съ | 
подушками и точеными ножками, со скамейкою подъ ногами; за кресломь стоить дфвочка въ у } 
длинной одежд съ цилиндрическимь сосудомь въ рукахъ; передъь женщиною стоить лицомъ И 
КЪ зрителю мужчина въ хитонф и иматши, а вправо оть него, въ углу—мальчикъ. Лица, вефхь | | 
ДРЕВНОСТИ ЮЖНОЙ РОССИ. 6 
ПУ 
|| 
|! 
и 
1 
| 
1 
| 
| 
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Фигуръ попорчены. Весь Фонъ и имали женщины и мужчины были покрыты голубою краскою, 
а на хитонв женщины сохранились слёды «лолетовой. Подь рельеФфомъ довольно тщательно 
вырЪзана по линейкамъ надпись, прекрасно сохранившаяся (выс. буквъ около 1 в.). 

Камень найдень въ маз 1892 г. во двор керченскаго м5щанина Ник. Иванова, по Инсти- 


тутской улицб № 401. 


| АПОЛЛАОМИАМНМА Атом = <> Муму, 
| ХА!РЕ Уойое. 


Рфзчикъ вырЪзаль сначала АПОЛЛОМАТ, а потомъ для исправлен1я ошибки сверху 
буквы А вырфзаль Е, но не уничтожить лишней 1отьт *). Надпись, конечно, принадлежить рим- 


скимъ временамъ,. 


З1. Надгробе изъ твердаго известняка (дикаря), снизу обломанное, выш. 1 арш. 83/ в., 
шир. 11 в., толщ. 39/, в. Сверху украшено рельехнымь Фронтономъ съ акротерлями и четырьмя 
розетками, изъ коихъ двф находятся надъ Фронтономъ между акротерлями и дв подъ Фронто- 
номъ; посрединз хронтоннаго треугольника изваянъ круглый щить. Подъ Фронтономъ, въ углу- 
блеши подъ полукруглымь сводомъ, изображенъ горельехомъ стояций лицомъ къ зрителю муж- 
чина съ короткой окладистой бородой, въ остроконечномъ колпакф, одЪтый въ хитонъ съ рука- 
вами и иматй, одинъ конець котораго опоясанъ вокругъ тали; въ лЪвой рукЪ, опущенной 
внизь, мужчина держитьъ виноградную кисть, а правую протягиваеть къ стоящему возлВ него 
мальчику въ короткомъ` опоясанномъ хитонф и береть у него изъ правой же руки другую ви- 
ноградную кисть и какой-то продолговатый предметъ (мечь въ ножнахъ?); въ лБвой рукБ, опу- 
щенной внизъ, мальчикъ держить цилиндрическую корзинку съ дужкою. Все изображеше до 
вольно хорошей работы и сохранилось въ ифлости. Подъ изображешемъ тщательно вырЪзана 


надпись римскихъ временъ, также вполнф сохранившаяся (выс. буквъ °/, В.). 


>ТРАГАЛЕД! "Аотобуале А- 
ОФАНТО\М офбуто, 
ХА1РЕ > уедре. 


Слбдуеть отмфтить р®дЕЕ случай употреблешя существительнаго бол иоз въ каче- 


ствБ личнаго имени. 


32. Надгробе изъ твердаго известняка, обломанное сверху и снизу, выш. 1 арш. 2 в., 


шир. 147, в., толщ. 4'/, в. На камнф были два рельеФныхь изображешя, изъ коихъ верхнее 


1) По мнфшю г. Думберга «рфачикъ, паписавиий сперва АлохАоме, поправиль потомъ ошибку п выр$- 
залъ, кажется, чтобы не допустить сомнЪвя относительно рода похороненной особы, еще букву [›; но на 
фотографии п на эстампажь ясно видио, что Е вырфзано сверху А, & не наоборотъ. 
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отбито почти цфликомьъ, такъ что отъ него сохранились только нияжня части заднихъ ногъ и 
хвоста лошади. Нижн, вполнв сохранившся рельефь изображаеть трехъ мальчиковъ *) въ 
короткихъ хитонахъ и хламидахъ, стоящихь еп {асе въ одинаковыхт позахъ: правая рука опу- 
щена вдоль стана, а лБвая лежить на рукояти меча, висящаго наискось у пояса; головы вобхь 
трехъ хигуръ испорчены. Подъ рельехомь вырфзана по линейкамь хорошо сохранившаяся 
надпись (выс. буквъ 1 в.). Найдено въ маф 1892 г. во дворЪ керченской мёщанки Евд. Нико- 
лаевой (за шлагбаумомъ, противъ дачи Мухина). 


АТТАМТРУ ”Алтам Тоб- 
ФОЫМОСАШРАС фоуос Ао 
САСА ТОМ!АО Хао оду бу) 
нсумгеммАм"" СУ\ЕУЕО ит 


[име уаом]. 


Въ стр. 4 между буквами М и А, повидимому, вставлено первоначально пропущенное Е. 
Съ Формою сумму ср. отм Вау Тивег. Р. 1 п? 118, уомейхом и Эоуалёро 2684. 110, (вом 
14. у. П пп® 61, 62. 

Надпись относится къ позднимъ римскимъ временамъ (не древнфе Ш в. по Р. Хр.). По 
Форм ее можно сравнить съ 1зст. Р. П, 301 и ааа. 1991. 


33. Обломанное сверху надгроб1е изъ твердаго известняка, выш. 1 арш. 12 в., шир. 13% в., 
толщ. 31 в. Сверху сохранилась часть рельефа, изображающаго такъ называемый «погребаль- 
ный пиръ»: на высокомъ ложф съ прямымьъ изголовьемъ и точеными ножками, покрытомъ ков- 
ромъ, полулежить мужчина (голова и часть груди отбита) съ круглымъ сосудомъ въ правой 
рук. Передь ложемь стоить низеньый столикъ съ ножками, изображающими львиныя лапьт, 
уставленный посудою. Справа отъ него стоитъ мальчикь въ короткомъ хитонЪ, подающий возле- 
жащему мужчин сосудъ, а слфва, въ ногахъ ложа, сидить въ креслв обычной Формы, со ска- 
меечкою подъ ногами, женщина въ длинномъ хитонф и наброшенномъ на, голову ималфи, прило- 
живъ лБвую руку къ щекф и правою поддерживая локоть лБвой. Подъ рельефомъ прекрасно 
сохранилась надпись римскихъ временъ, тщательно вырфзанная по линейкамъ (выс. буквъ "/ в.). 
Найдено въ апрфлб 1894 г. въ Керчи, въ’саду Ант. де-Пасквале, по правую сторону дороги 
къ новому православному кладбищу. 


ВАКХ!Е ПАПА 
ХМРЕ 


34. Вполнф сохранившееся, но разбитое на, 2 части надгробте изъ вывфтрившагося твердаго 
известняка (дикаря), внизу срфзанное по бокамъ для вставки въ постаментъ, выш. 1 арш. 8 в., 


1) Можеть быть фигуры изображають п взрослыхъ людей, но онЪ такъ приземисты н съ такими не- 
пропорц!онально большими головами, что съ перваго взгляда скорфе представляются фигурами мальчиковъ. 


6* 


| 
| 
3 
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шир. 131 в., толщ. 3 в. Сверху украшено рельехнымъ Фронтономъ съ тремя акротерлями 
(правый отбить) и розеткою посрединв; хронтонъ поддерживается двумя антами (правая отбита, 
за исключенемь нижней части), между которыми въ углублеши изображенъ рельефомъ всад- 
никь въ короткомъ хитонф и хламидь, сидяций на шагающемь вправо отъ зрителя конф, сзади 
котораго стоить мальчикъ въ короткомь хитонф, съ какимъ-то неопредфленнымьъ предметомъ 
въ рукахъ. Все изображене сдфлано небрежно и отчасти попорчено. Подъ рельехомъ надпись, 
сохранившаяся довольно хорошо (выс. буквъ 3% в.). 

Этоть камень вмфстБ съ № 53 куплень въ маЪ 1892 г. у м5щанина Столярчука, по сло- 
вамъ котораго оба камня найдены въ одномъ мфстф, недалеко отъ татарскаго кладбища. 


ВОНАПФОУ | В/юу "Атос, 
ХА! РЕ | Дай. 


По замбчаню г. Лумберга № № 34 и 53 сдфланы изъ одинаковаго плохого камня и очень 


сходны по работ и характеру буквъ, такъ что очевидно сдфланы однимъ и т5мъ же мастеромъ. 
Отсюда г. Думбергъ заключаеть, что Влонъ и Хариксенъ, по всей вЪроятности, были братья. 


35. Надгробе изъ твердаго известняка (дикаря), немного обломанное внизу, выш. 2 арш. 
12 в., шир. 139, в., толщ. 4 в. Сверху украшено рельефнымъ Фронтономъ съ акротерями и 
шестью розетками, изъ коихъ одна находится посредин$ треугольника фронтона, двф надъ нимъ 
и три подъ нимъ. Ниже этихъ трехъ розетокъ въ квадратномъ углублеши изображенъ рельехомъ 
мужчина въ имали, полулежаний на высокомъ ложф съ изголовьемъ и точеными ножками, по- 
крытомъ матрацомъ и полосатымъ ковромъ; передъ ложемъ стоитъ низеньюй столикъ на трехъ 
ножкахъ, уставленный сосудами, а за изголовьемъ—мальчикъ въ короткомъ хитонф съ припод- 
нятою къ мужчин$ правою рукою. Головы мужчины и мальчика, изголовье ложа и сосуды на 
столикЪ попорченьт. На ФонЪф углублешя, надъ мужчиною, изображено что-то въ родф раскры- 
таго циркуля. Подъ углублешемь надпись, вырФзанная довольно тщательно крупными буквами 
римскихъ временъ (выс. 19/. в.), а около нея неглубоко и небрежно выцарапаньт острымъ инстру- 
ментомъ тф-же самыя слова, повидимому изъ шалости. 

Камень прлобртенъ въ августф 1892 г. у Ерм. Запорожекаго. Мфето находки не показано. 


| ГАТЕ` МЕТКТО У Гоие Мери, 
гГА!Е ХА|РЕ Хейое. 
МЕ!КТОУХА1РЕ | 


36. На другой сторонф камня, описаннаго выше подъ № 19 (довольно плохо сохранив- 
шейся), изваянъ стояций лицомъ къ зрителю мужчина въ хитонф п имали и влфво отъ него 
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(для зрителя) стоящий мальчик въ короткомъь хитонф и хламидф. Подъ рельефомь надпись, вы= 
РЪ$занная неглубоко и довольно небрежно и сильно попорченная (выс. буквъ около 1 в.). 


ГАСТИЕ1АГАО 722% Гадтеь "Ауд 0 [Ло] ], 
ХА! Р Хосе. 


Оба рельефа съ надписями относятся, несомнфнно, къ римекимь временамъ, но трудно 
сказать, который изъ нихь древнфе. Степень сохранности не можеть имфть значеня въ этомь 
вопросф, такъ какъ порча одной стороны могла произойти и оть случайныхь причинъ. Имя 
Гёолек уже встрфчалось на Воспор%; *АуаЗО Ао возстановлено лишь примрно. 


37. Разбитое на дв части надгроб1е изъ твердаго раковистаго известняка, внизу стесанное 
для вставки въ постаменть, выш. 1 а. 127, в., шир. 141/, в., толщ. 4%, в. Вверху украшено 
Узкимъ карнизомъ и рельехнымъ хронтономъ съ 3 акротер1ями и 3 розетками. Подь Фронто- 
номь плохо сохранивпийся рельефъ изображаеть «погребальный пиръ»: на 102 съ высокиме 
ИЗГОЛОВЬЕМЬ и точеными ножками возлелитгь мужчина въ хитонф съ сосудомъ въ правой рукф. 
Передъ ложемь низеньюй столикъ съ ножками въ вид львиныхъ лапъ, уставленный посудою. 
СОлфва, въ ногахъ ложа, въ креслб обычной формы сидить женщина въ хитон% и наброшенномъ. 
на голову иматит. За ея кресломъ стоитъ дфвочка въ длинной одеждь, съ урной въ рукахъ, а съ 
противоположной стороны, за столикомъ 


мальчикъ въ короткомъ хитонв, съ сосудомъ въ 
рукахъ. За мужчиною видна фигура другого мальчика (какъ бы стоящаго на 10$), также въ 
короткомъ. хитон$ и съ сосудомъ въ рукахъ. Подъ рельефомъ надпись римскихъ временъ, вы- 
ЬБзанная довольно небрежно (выс. букв. в в.). Памятникь найденъ въ апрфлв 1894 г. тамъ 
же, гдф № 33. 


ГЛУКАРИОМ ГАухас у 
ГУХАР!ОМОС [9] ухом, 
ХЕРА! Х() (©). 


Мужекое имя Г)ухарюу еще не встрфчалось на Воспор$ (женское ГЛохёосу имфется въ 
Тлзсг. Р. П, 224), тогда какъ Чууаоюу принадлежить къ числу весьма обычныхь. Написаше 
ХЕРА! ясно свидфтельствуеть о произношени и — =. 


38. ЦБликомъ сохранившееся надгроб1е изъ твердаго известняка, внизу стесанное съ боковъ 
для вставки въ постаменть, выш. 1 а. 7 в., шир. 9'/, в., толщ. 2 в. Вверху украшено рельех- 
нымъ Фронтономъ съ тремя акротемями и тремя же розетками, изъ коихъ двф находятся между 
акротерлями, а третья посредин$ фронтона. Подъ хронтономъ изображена арка, поддерживаемая 
антами, надъ которыми изваяны двф рельеФныя волюты. Подъ аркою въ углубленш  изоб- 
раженъ рельефомьъ одбтый въ короткй хитонъ и хламиду мужчина, стояний лицомъ къ зри- 


46 ВОСПОРСКТЯ НАДПИСИ. 

телю на низкомь пьедесталв: справа, оть него, въ пол углублешя, видень какой-то квадратный 
предметь. Подъ рельефомъ находится надпись римскихь временъ, неглубоко вырЪзанная по 
линейкамъ и плохо сохранившаяся (выс. буквъ 1/, в.) 


. Камень подаренъ музею въ 1юнф 1894 г. 
отставнымъ капитаномъ С. Л. Павловичемъ. 


| ГАЛУКОМ | Г/\9хоу 
ГЛУК МОС ГАО хо ос" 
ХА!РЕЙМ | уе. 


39. Обломанная снизу надгробная плита изъ мягкаго вывфтрившагося известняка, съ 
округленнымъ верхнимъ концомъ, но безъ всякихъ украшен, выш. 1 а. \/, в., шир. 8 в., толщ. 
24, в. Буквы надписи (выш. 1 в.) вырфзаны глубоко, но небрежно и не ровно. Куплена въ 


1892 г.у М. Файна, по словамь котораго найдена близъ сада Канунникова, по Аджимушкайской 
улиц$. 
форма плит: 


ЛАМААА До: Аа 
Надпись МАХА!РЕ шб, уойо 


=. 


=— 


Имя Лоий5 уже извЪетно въ воспорской епиграфикВ (7изс’. Р. П, 129). Памятникъ 
относится къ позднимъ римскимь временамъ. 


40. Надгроб1е изъ твердаго известняка, украшенное вверху рельехнымъ карнизомъ, вып. 
1 а. 6, в., шир. 109), в., толщ. 43/, в. Подь карнизомъ находится тщательно выр$фзанная и 
хорошо читающаяся надпись съ сохранившимися въ буквахъ слфдами красной краски. Случайно 
найдено около такъ называемаго Собачьяго кургана въ сентябрЪ 1893 г. 


АНМ Фо м Дуиоову 
АПОМ У = Ро А!оу00 15 (0). 


Характеръ письма и написаше о вмфото су указывають на ТУ в. до Р. Хр. 


41, Обломокъ (верхняя лвая четверть) надгроб1я изъ дикаря, сохр. выш. 15 в., шир. 10 в., 
— 


толщ. 4 в. Сверху украшено карнизомъ, подь которымъ изображень въ углублеши всадникъ 
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на спокойно стоящей лошади, обращенной вправо отъ зрителя (передняя часть лошади отбита), 
а за нею слБва другая лошадь, только до половины выступающая изъ-за. рамки. На, карниз® 
уцфлфла, часть надписи римской эпохи, вырфзанной очень тщательно и прекрасно читающейся на, 
эстампажф (выс. буквъ 5); в.). Найденъ камень въ Таманской станиц® въ ма 1894 г. 


ДОРУЛАЕ © Дсоб^а= ®.... 


| 


42. Сверху и снизу обломанное надгробе изъ твердаго известняка, выш. 151/, в., шир. 
7°/, в., толщ. 41), в. (верхняя часть, какъ кажется, имфла, форму круга, какъ въ № 39). Надпись 
римскихь временъ тщательно вырфзана по линейкамъ и прекрасно сохранилась (выс. буквъ 
/, в.). Куплено въ ноябрф 1892 г. у М. Файна, по словамъ котораго найдено у Братской церкви. 


| ЕР СУЕЙН | "Ес, 08 71 - 
МОМОСХА!РЕ Уфуос, Дед. 


43. Надгробе изъ твердаго известняка, сверху немного обломанное, а внизу срфзанное для 
вставки въ постаментъ, выш. 1 а. 5\'/, в., шир. 10 в., толш. ЗИ, в. Украшено двумя рельефными 
изображевшями, вполнф сохранившимися. Верх! рельехъ представляеть одфтаго въ хитонъ 
съ высокимъ изго- 


мужчину съ круглымъ сосудомъ въ правой рукЪ, возлежащаго на ложз 
ловьемъ и точеными ножками, покрытомъ матертею, ниспадающею складками до пола; передъ 
ложемъ стоитъ столикъ на трехъ ножкахъ, уставленный сосудами. Подъ этимъ рельеФомъ въ 


ду двумя антами изображены мужчина и женщина лицомъ къ зрителю, пожи- 


глублени ме 
вВЪ хитонЪ об ос 


мающе руку другъ друг) 
и ималлй; лица всхъ трехъ Фигуръ сильно попорчены. Подъ нижнимъ рельефомъ помфщена 
вполнф сохранившаяся надпись римскихъ временъ, вырфзаннал по линейкамъ (выш, буквъ 7 в.). 
Камень купленъ въ августв 1894 г. у Ерм. Запорожекаго. 


мужчина одфть въ хитонъ до колЬнЪ, женщина, 


ЕРО> УЕ "Ерос, о 
ФЛОМОУХОХАРИЕ Ф!/ои.0000(5), да 


Во второй строк пропущена буква У или по недосмотру рфзчика, пли, быть можеть, изъ 
селашя подражать древнему слособу письма. По недосмотру же вырзано ХАРИЕ вм. ХАРЕ. 
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44, Обломанное сверху п снизу надгроб:е изъ твердаго известняка, шир. 15'/. в., толщ. 4% в., 


сохр. вы. 1 арш. Надгроб1е было украшено двумя рельефами, между которыми на широкой 
полос была вырЪзана. надпись. Верхшй рельехь обломанъ наискось такъ, что на правой сторон 
сохранилось больше, чфмъ на лЬвой (оть зрителя). Олва на высокомъ креслБ обычной Формы 
сидить женщина въ длинной одеждь съ поставленными на скамеечку ногами (сохранились только 
ноги и нижняя часть туловища); еще л6вфе, въ самомъ углу рельефа, стоить дфвочка въ длинной 
одеждь съ урною въ рукахъ. Передь женщиною изображены (въ менышемъ масштабв) одинъ 
за другимъ два всадника на спокойно стоящихъ коняхъ, первый цфликомъ, а отъ второго только 
передняя часть, выступающая изъ-за рамки рельефа; об$ Фигуры сильно попорчены. Оть ниж- 
няго рельефа сохранилась только голова (попорченная) и грудь всадника п рука съ поднятой 
нагайкой. Надпись между рельефами выр$зана крупными (выш. 11/4 в.) и тщательно исполнен- 
ными буквами римской эпохи и превосходно сохранилась. Камень пр1обрфтень въ августв 
1898 г. у Ерм. Запорожекаго. 


| НЛ!Е У\!Е МОХХ! 
О МОУХА!РЕ 


45, ВполнЪ сохранившееся надгробте изъ «полудикаря», внизу ср$фзанное для вставки въ 


постаменть, выш. 1 а. 21% в., шир. 10 в., толщ. 33/, в. Сверху украшено рельехнымъ Фронтономъ 
съ тремя акротерями (два угловые сильно попорчены) и тремя розетками. Въ углублени подъ 
Фронтономь, между поддерживающими его антами, изваянъ рельехомь мужчина въ хитонв и 
имали, стоящий лицомъ къ зрителю, и слБва оть него (для зрителя) — стояший мальчикъ въ 
короткомъ хитон$ и хламидв. Головы обфихь Фигуръ очень попорчены. Подъ рельехомъ хорошо 
сохранившаяся надпись (выш. букв. % в.). Камень найденъ въ юн 1892 г. во дворЪ керченской 
м6щанки Аг. Зеленой, по Аджимушкайской улицф. 


| НОУХОСАККА УН(о)у доз "Аха" 
хАре уе 


Хотя на второмъ м5етф первой строки совершенно ясно читается О, но мы предпочитаемь 
допустить ошибку р$зчика, чБмъ крайне странное имя ”Ноууос. 


46. Разбитое на двЪф части надгробте изъ твердаго известняка, срфзанное внизу для вставки 
въ постаменть, выш. 1 а. 1 в., шир. 8%. в., толщ. 3 в. Вверху украшено рельехнымъ Фронто- 
номъ съ 3 акротерлями (лБвый отбить) и 3 розетками. Подъ Фронтономъ сдБланъ полукруглый 
сводъ, поддерживаемый двумя антами, между которыми изображенъ рельефомъ стоянуй лицомъ 
къ зрителю мужчина въ короткомъ хитонф и хламидЪ съ какимъ-то неяснымьъ предметомъ въ 


опущенной лёвой рукБ. Фигура мужчины попорчена; работа грубая. Подъ рельефомъ довольно 
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хорошо сохранившаяся надпись (выс. буквъ 5), в.). Подарено въ сентябр$ 1892 г. ротмистромъ 
В. А. Цхановскимъ; место находки не показано. 


АРВ | 
АТОЛЛОМОТ | 
ХА!РЕ | 


Нижния буквы и знаки, очевидно, вырфзаны позднфе; значене ихъ непонятно. Памятникъ 
относится къ 1-—П в. по Р. Хр. 


47. Обломанное снизу надгроб1е изъ мягкаго известняка, выш. 1 а. 114 в., шир, 9% в., толщ. 
25|, в. Вверху украшено карнизомь съ двумя акротерями по краямъ и двумя розетками по 
срединф. Подъ карнизомъ въ углублеши изображенъ рельехомъ мужчина въ хитонф и имати. 
подающий правую руку стоящей влБво отъ него (для зрителя) женщин, одфтой въ ималй. Подъ 


й 


рельеФомъ небрежно вырЪзана, небольшими (вые. В.), НО глубокими буквами надпись, относя- 


шаяся по характеру иисьма къ поздней римской эпохф. Камень купленъ въ апрфлЬ 1894 г. у 
керченскаго м5щанина Ив. Михайлова. 


МА=А= Масас 
МАЕО Мас 
ХА!РЕ 


Оба имени уже неоднократно встрфчались въ воспорсекихъ надписяхъ. 


48. Вполнф сохранившееся надгробе изъ твердаго известняка, выш. 1 а. 143/, в., шир. 
139, в., толщ. 31/, в. Вверху украшено настоящимъ (высфченнымъ изъ камня, а не рельехнымъ) 
Фронтономъ съ тремя акротерями и розеткою посрединЪ. Подъ узкимъ карнизомъ хронтона, под- 
ублени изображенъ 


колоннами съ базами и капителями, въ у 


держиваемымъ двумя тонкими пол 
рельехомъ всадникъ на обращенномъ вправо отъ зрителя конф, покрытомъ чапракомъ; всадникъ 
одфть въ коротк хитонъ и хламиду, вооружень лукомъ, висящимъ въ налучь$ у лБваго бедра, 
въ правой рук держитъ кнутъ и поводья. За конемъ стоитъ лицомъ къ зрителю молодой воинъ 
въ хитонф съ рукавами и въ шлем, вооруженный длиннымьъ копьемъ (въ правой рукб). Лица 
обфихъ Фигуръ попорчены. Подъ барельефомъ находится надпись римскихъ временъ, тщательно 


ДРЕВНОСТИ ЮЖНОЙ РОССТИ. т 
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вырЪ$занная довольно крупными (выш. 4 в.), но неглубокими буквами, въ которыхъ сохранились 
еще слБды красной краски. Памятникъ купленъ въ августВ 1894 г. у Ерм. Запорожскаго. 


МН МофФ| Лох АНМо Млубоос Аио- 
| туб т 
| >ТАТОУ ХМРЕ вп (р)блоу" доое. 


49. Обломанное снизу надгробе изъ «дикаря» выш. 1 а. 51, в., шир. 151, в., толщ. 38/ в. 
Сверху украшено фронтономъ съ тремя акротерлями, подъ которымъ находится гладкй карнизъ, 
поддерживаемый двумя рельеФхными капителями. На этомъ карниз$ вырЪзана. однострочная, 
отчасти вывфтрившаяся надпись (выс. буквъ 1 верш.). «На Фронтон$ и въ углублешяхъ буквъ, 
Бды розовой краски. На остальной, гладкой части плиты, 


говорить г. Думбергъ, сохранились с 
подъ карнизомъ, также замфтны слБды розовой краски отъ находившагося здфеь (нын® совер- 
шенно стертаго) живописнаго изображеншя». Камень купленъ въ октябрф 1892 г. у керченскаго 
м5щанина Гр. Головлева. Мфето находки не показано. 


| ОЛГАУ==АГАР!О= | — 'О)уам 


Уорс. 


Г. Думбергь справедливо предполагаеть, что ”О^ухоуз = Ос (паФлагонское имя, 
встр$чающееся у Отрав. 12, р. 553. Ср.”ОЛ-аосус — назваше горы на границ Пафлагови и 
Галалли, Отрав. 12, р. 562). Имя Убуосон неоднократно встрфчается въ литератур$ и въ над- 
писяхъ. Стиль памятника и характеръ буквъ надписи указывають на время не позднзе Ш в. до 
т, Жо 


50. Верхняя часть надгроб]я изъ довольно твердаго известняка, разбитая на пять кусковъ, 
выш. 1 а. Зв., шир. 15% в., толщ. 4 в. Оверху надгробе украшено рельехнымь Фронтономъ 
съ тремя большими акротерлями и шестью розетками, изъ коихъ одна помфщена посрединЪ 
Фронтона, дв5 подъ хронтономъ между акротериями (вокругъ этихъ двухъ розетокъ сохранились 


ды темносиней краски) и три подъ Фронтономъ. Ниже этихъ послфднихъ розетокъ вырЪзана 


сл 
крупными буквами (вые. 1'/, в.) надпись, еще ясно читающаяся на Фотограш. Куплено въ но- 
ябрф 1892 г. у золотыхъ дфль мастера М. Файна, по словамъ котораго найдено на Глишиц$. 


| 10/2 ЕНЛ!ТТАЕ оо 
ФАРАЧАКНМ ЕсК ЛЕФУЕ Фа [у 
"МНГХАРИМ | [Уи [$] ИУ. 


Имя ’Н лаз уже извфстно изъ одной недавно найденной пантикапейской надписи (ем. Зал. 
И. Русск. Арх. Общ. т. УП, стр. 91, п° 365%). 
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51. Надгробная плита изъ мягкаго известняка, выш. 119), в., шир. 89, в., толщ, 2 в., безъ 
всякихъ украшевшй. На ней имфется надпись, глубоко врЪзанная крупными, но неровными и 
небрежными буквами и обрамленная чертою сверху и съ боковыхъ сторонъ. Куплена, у керчен- 
скаго м5щанина Сп. Колковскаго въ маЪ 1894 г. 


ФАРМНС Фбоут< 
ЛЕМ Мау ото&[поц. 

| ЕГ РО | 

ОУ 


По характеру письма надпись не древнфе ТУ в. по Р. Хр. 


52. Обломанное снизу надгробе изъ мягкаго, сильно вывфтрившагося известняка, выш. 
1 арш. 1%, в., шир. 79), в., толщ. 2, в. Сверху украшено крутымъ рельефнымъ Фронтономъ съ 
тремя розетками. Подъ Фронтономъ въ четырехугольной неглубокой рамкф изображены рельехомъ 
ДвЪ Фигуры мальчиковъ, нын® сильно попорченныя. Работа чрезвычайно грубая. Подъ рельехомъ 
небрежно и неглубоко вырЪзана, надпись, до того вывфтрившаяся, что на, Фотограчли почти не- 
возможно разглядфть ее, а на эстампажв очертаня буквъ едва замбтны. Найдено въ мартё 
1892 г. вмЪетВ съ № 27. 


фФУЛАК! ОМ Фуложюу 
ФУЛАКЕ О Мох Фуа уос, 
ИИ Я 


Вполнф сохранившееся, но разбитое на двЪ половины надгробе изъ выв грившагося 
твердаго известняка, внизу срфзанное двумя уступами для вставки въ постаменть, выш. 1 арш. 
1217 
торымь изваяны три розетки, а ниже ихъ, въ углублеши подъ полукруглымъ сводомъ, поддержи- 
ваемымъ двумя антами (съ акротерлями надъ капителями), изображенъ рельефомъ всадник въ 
короткомъ хитонф и хламидф, съ налучьемь у лфваго бока, сидяций на бфгущемъ вправо оть 
зрителя конф, подъ которымъ видна собачка; сзади коня стоить еп асе воинъ въ короткомъ 
хитонф, съ копьемъ и щитомъ въ рукахъ. Все изображеше попорчено, въ особенности головы 
обфихь Фигуръ и коня. Работа грубая и небрежная. Подъ рельехомь находится довольно хорошо 


в., шир. 137, в., толщ. 3 в. Вверху украшено узкимъ рельефнымь карнизомъ, подъ ко- 


сохранившаяся надпись (выс. буквъ 3/, в.). 


[2 
ь> 


ВОСПОРСКИЯ НАДПИСИ. 
О мБстЬ и времени находки камня см. № 84. 


ХАР!=ЕМЕ АПФОУ 
ХАРЕ 


54, Обломокъ (верхшй правый уголь) надгробля изъ твердаго известняка, вый. У 1} 
шир. 9 в., толщ. 23/, в. Вверху сохранились концы двухъ строкъ надписи, а подъ ними часть 
углубления для рельефа, отъ котораго, однако, не упфл6ло никакихъ сл6довъ. Камень куптенъ въ 
августВ 1893 г. у Е. Запорожскаго. 


ДД АПРО= 


млй 


Надпись по характеру письма не позднфе Ш в. до Р. Хр. 


55. Разбитое на, двЪ части надгроб1е изъ твердаго известняка, внизу © э$занное по бокамъ 
) . 


для вставки въ постаментъ, выпи. 2 а. 2 в., шир. 131, в., толщ. 31/, в. Вверху 


украшено высо- 
кимъ рельехнымъ Фронтономъ съ щитомъ посредин® и двумя звфздочками по сторонамъ. Подъ 


Фронтономъ находятся одно надъ другимъ два углу блешя съ рельеФхными изображенями. Въ 


верхнемъ углублении (четырехугольномъ) изображены горельеФомъ два всадника въ хитонахЪ 
уе одинъ за другимъ вправо отъ зрителя. у перваго виситъ сбоку налучье съ 


и хламидахъ, 'Бду 
лукомъ; конь втораго всадника только на / (до крупа) выступает изъ-за, рамки. Весь горельефъ 
сильно попорченъ. Ниже, въ другомъ углублевши, сверху полукругломъ, изображень стоящай 
лицомъ къ зрителю мужчина въ иматши. Подъ этимъ рельефхомъ находится надпись, вырЪзанная 
весьма небрежно и сильно выв$трившаяся. Камень купленъ въ маф 1894 г. у керченскаго мф- 
щанина СергБя Головлева. 


Въ надписи можно прочитать съ полною увфренностю только въ стр. 2—8 продл 


РА] ехе[у]я[е<]. Далфе, быть можеть, с 


ояло [у отли ву етио[еу © дама], какъ въ 1и5сх. 
Р. П, пи° 67, 1823, 1991 и Мал. по ар. Россди № 9 стр. 56 п° 21. : 
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56. Обломанное сверху и разбитое на, двЪ части надгробле изъ «дикаря», вьиш. 1 а. 9 в., шир. 
9% в., толщ. 4 в. На сохранившемся верхнемъ обломк изображень рельеФомъ «погребальный 
пиръ»: на ложБ съ высокимъ изголовьемъ, оканчивающимея львиною головою, и точеными нож- 
ками, изображень полулежаний мужчина (голова отбита) въ иматш, съ сосудомь въ лБвой рукф; 
передъ ложемъ стоить низеньк!й столикъ на трехъ ножкахъ, уставленный сосудами; влЁво отъ 
столика (для зрителя) изображены дв стояция лицомъ къ зрителю Фигуры, дФвочка и мальчикъ, 
повидимому обнявийяся лБвыми руками и подающая другъ другу правыя; справа оть столика, 
стоить еще мальчикъ; на его одеждЬ замфтны слфды голубой краски. Лица мальчиковъ и д%- 
вочки сильно попорчены. Отъ надписи, бывшей подъ рельефомъ, уцфлфла только вторая строка, 
а первая почти совершенно уничтожена изломомъ камня. Буквы вырфзаны по линейкамъ, выш. 
Зв. Подъ надписью виденъ одинъ изъ загадочныхь знаковъ, часто встрфчающихся на воспорскихь 
памятникахъ. Камень куплень въ Февраль 1892 г. у керченскаго м5щанина В. Шереметьева. 


Можно предполагать, что назване оё Васко: обозначало вообще придворныхъ (ер. напр. 
Полив. 8,12, 10). По Форм выражешя ср. /5сг. Р. П, 121: РА] мов в 6 &х лоу [=] 5уобущу, 
ха[1 <=. Обозначене придворныхъ должностей на, воспорскихъ надгробныхъ памятникахъ ветр\- 
чалось уже неоднократно: см. 7изсг. Р. П, 65, 131, 187, 254, 368. 


51. «Верхняя часть надгробля изъ мягкаго известняка, выш. 7* 


23), в. По верхней части передней и боковыхъ сторонъ обломка идеть орнаменть, со 


 в., шир. 79/ в., толщ. 


тоящий 


изъ раскрашенныхъ голубою, зеленою и красною красками ововъ (Елегзваотпатеп®). Зат$мъ 
слвдуетъ написанная красною краскою надпись, а подъ нею, между двумя красными линями, на- 


писанъ орнаментъ, состоящий изъ двухъ рядовъ раскрашенныхъ поперемфнно голубою и зеленою 


красками листьевъ, между которыми видны сившя (черныя?) пятна, (ягоды). Верхшй и ниж! ряды 
листьевъ отдфлены другъ отъ друга красною лишею. Наверхнемъ краю обломка находится отверст!е 
для вставки акротеря. Надпись немного попорчена киркою. Выш. буквъ 5/. в.» (описаше К. Е. 
Думберга). Камень пр1обрфтенъ въ ноябрф 1892 г. оть Е. Запорожскаго. 

Въ виду оригинальности и хорошей сохранности окраски мы сочли нужнымъ воспроиз- 
вести на приложенной таблиц рисунокъ камня (въ М, нат. вел.), снятый г-жею Васильевой 
въ январЪ 1893 г. 


\ГАТОУР|!= ЗУМ РА] палок [© ]оуо(в) 
ГУМН (6) ум. 
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Надпись какъ по характеру письма, такъ и по правописан!ю о вм. су должна быть отнесена, 
къ ГУ в. доР. Хр. Имя 'Атолоуок не встрЪчается въ греческихь литературныхь памятникахъ, 
хотя соотвфтетвующее мужекое имя ’Апалобрис было очень употребительно. Имя ®ууб‹ извЪетно 
изъ миоологи (см. словарь Папе-Бензелера п. сл.). 


58. Вполн$ сохранившееся, но разбитое на дв? части (поперекъ рельефа) надгроб1е изъ твердаго 
известняка, выш. 2 а. 31, в., шир. 14 в., толщ. 4 в., внизу ерфзанное съ боковъ для вставки 
въ постаментъ. Сверху украшено рельехнымъ Фронтономъ съ розеткою посредин$ и двумя акро- 
терлями побокамъ; на ФризЪ подъ фронтономъ изображенъ барельехомъ занавЪсъ, украшенный 


внизу бахромою '). На розеть 


Б сохранились слфды розовой краски, а на занавфсв — слфды ро- 


зовой и голубой красокъ (поперемфнно), посредствомъ которыхъ занавфсъ быль представленъ 


полосатымъ. Подъ Фризомъ въ 4-угольномъ углублеши изображены рельеФомъ ДВЪ женщины, 


въ хитонахъ и иматяхъ, сидяция одна, противъ другой въ обычной задумчивой 103$ въ креслахъ 


съ точеными ножками и подушками; подножемъ служить обфимъ одна, скамеечка. Сзади видна 


стоящая дфвочка съ сосудомъ въ рукахъ. ВсЁ три фигуры отчасти попорчены. На платьЪ жен- 
щины, сидящей справа, для зрителя, замфтны сл$ды Ф1олетовой краски, а на одежд другой жен- 
щины и на Фонф—слБды голубой. Нижняя часть надгробля украшена по угламъ четырьмя треу- 


гольниками. Работа, по отзыву г. 


1 умберга, «простая». Подъ рельехомъ находится. надпись 


римскаго времени, вырЪ$занная Довольно грубыми и неровными буквами (выш. У в.); на- 


чальныя буквы первой строки и первая буква второй отчасти попорчены, а остальныя сохрани- 
лись превосходно. Камень купленъ въ ноябрЪ 1892 г. у керченскаго мёщанина А. Худинова. 


| | АТПТоЛЛоДо,РАГУМН и Ато 56а 11 
е. | МНР Мо\ 5 Мио'буоу" 
„|  ХАРЕ | уоаае. 
| 
| 


59. Надгробе изъ мягкаго, вывфтрившагося известняка, сверху обломанное, а внизу срф- 
занное въ видЪ клина для вставки въ постаментъ, выш. 1 арш. 6 в., шир. 131/, в., толщ. 41 в. 


ени меж, 


Сохранился почти цфликомъ рельефъ, изображающий въ углу двумя антами стоящую 
еп асе женщину въ хитонф и ималли, облокотившуюся лфвой рукой на колонку; верхняя поло- 
вина головы женщины отбита. ВлБво отъ нея (для зрителя) стоитъ дфвочка въ длинной одеждь 


съ сосудомъ въ рукахъ. На Фонф замфтны слфды голубой краски. Буквы надписи, находящейся 


1) Такое изображеше занавфса, если не ошибаемся, впервые встрЪчается па воспорскихъ падгробяхъ, 


к 


ВОСПОРСКТЯ НАДПИСИ. 5: 


подъ рельефомъ, вырфзаны небрежно и сильно вывфтрились (выш. °); в.) Камень найденъ въ 
мартБ 1892 г. тамь же, гдф № 17. 


Е М! НГУМН Ве[о]=У хи ууу 
ОКРАТОУ ‘Еош]охратоо- 
ХЛ!РЕ | ие. 


Памятникъ принадлежитъ, несомнЁнно, римской эпох$ф. 


60, Обломанное сверху надгробе изъ мягкаго, выв$трившагося известняка, выш. 1 а. 1 в., 
шир. 10%/ в., толш. 81 в.; внизу срфзано дая вставки въ постамент, Сверху сохранилась 
большая часть рельефа небрежной работьт, изображающаго стоящую въ углублеши между антами 
женщину еп #асе (голова, ея отбита) въ хитонв и ималу 
сокую колонку, а правая, оберну 
зрителя) стоить дфвочка въ длинной одеждв съ цилиндрическимь сосудомъ въ рукахъ. Надпись 


) ЛЬвою рукою она, опирается на, невы- 


я въ иматй, лежить на груди; справа оть женщины (для 


римскаго времени отчетливо видна на эстампажЪ (вел. буквъ у в.). Памятникъ купленъ въ 


ноябрЪ 1892 г. у Е. Запорожекаго. 


МАМ!АМНТНР Маши итето 
| МНН!О\У ХА|РЕ 


61. Надгробе изъ твердаго известняка, справа, внизу обломанное, выш. 1'/ а., шир. 91/, в., 
толщ. 89/, в. Вверху украшено рельеФхнымъ Фронтономь съ тремя акротерлями и тремя розетками. 
Ниже Фронтона, въ углублеши подъ полукругльь сводомъ, поддерживаемымъ антами, изображена, 
рельеФомъ женщина въ длинной одежд, въ обычной задумчивой поз сидящая въ креслБ съ 
подушками и точеными ножками, со скамеечкою подъ ногами. За кресломъ стоить (сильно попор- 
ченная) дфвочка въ длинной одеждф, съ сосудомъ въ рукахъ. Передъ женщиной стоптъ лицомъ 
къ зрителю юноша, одфтый въ хламид) 
ними видна верхняя часть низкаго столпа, на которомъ стоить небольшая женская Фигура въ 


съ протянутою къ женщинъ правою рукою; между 


длинной одежд (статуя богини?). Рельефь довольно тщательной работы. Весь Фонъ быль по- 
крыть голубою краской, а на одеждахь женшины и юноши сохранились ‹ 
краски. Надпись, довольно тщательно вырфзанная по линейкамъ (выс. буквъ 1/ в.), местами по- 
портилась оть времени. Камень куплень въ ноябрв 1892 г. у Ерм. Запорожекаго. 


ды Флолетовой 


| МАФ! ОМ ГУМНИ Маооо(?) ууу 


Р оДоКЛЕОУ ХАРЕ | ‘РобохАёсис" Хойое. 


Средшя буквы женскаго имени сомнительны. Надпись не позднфе Т в. по Р. Хр. 
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62. Цфликомъ сохранившееся надгро@е изъ бфлаго мрамора, вышш. 1 а. 18/, в., шир. 10в., 
толщ. 1 в. Сверху украшено рельехнымьъ Фронтономъ съ акротерлями и тремя розетками. Въ углуб- 
леши подъ фронтономъ изображены горельеФхомъ двЪ женщины въ хитонахъ и ималяхъ, стоящая 
еп {асе и подаюция одна другой правыя руки; въ лБвомъ (для зрителя) углу видна дЪвочка въ 
длинной одеждф съ сосудомъ въ рукахъ. Надпись подъ рельехомъ тщательно вырЪзана краси- 
выми буквами (вышш. °/, в.) римскихъ временъ и прекрасно сохранилась. Найдено въ январЪ 
1892 г. въ разоренномъ курганф (служащемъ теперь песочною ямою) по правую сторону отъ 
шоссейной дороги, ведущей на керченское новое православное кладбище. 


МОУХАГУННЕ Т1МО | Мода“ ууу Тило- 
КРАТОУ= ХА РЕ хралоцс" Добре. 


63. Часть надгробля изъ твердаго известняка, обломанная сверху, снизу и слва, выш. 
Та., шир. 10 в., толи. 4% в. Сохранился нижн! правый уголь рельехнаго изображешя, именно 
Фигура дЪвочки въ длинномъ одфянш, стоящей липомъ къ зрителю, съ какимъ-то предметомъ въ 
видё длиннаго и узкаго цилиндра въ правой рукф; влфво оть дфвочки виднфется на, низкомъ 
постаментВ какой-то неопредфленный предметь, а еще лЬвфе — часть скамейки съ ногами и 
частью одежды женщины. Подъ рельехомь тщательно и глубоко врфзана была весьма крупными 
буквами (выс. 11/, в.) надпись, отъ которой сохранилась только правая сторона. Надгробе по- 
дарено въ ноябрЪ 1892 г. купцомъ Букзелемъ, по словамь котораго найдено въ Керчи. 


УМНАДАРОУ Гн ба уу Аосо- 
ХУМРЕ [су], 9 


=. 


5 


Характеръ письма надписи и римское имя Друза (уже неоднократно встр$чавшееся на, 
ВоспорЪ) являются несомнфнными доказательствами того, что памятникъ относится къ эпох 
римскихъ императоровъ. 


2. Надписи христанской эпохи. 


64. Обломокъ плиты изъ твердаго известняка, выш. 14'/, в., шир. 9 в., толит. около 4 в. 
На плит быль изображенъь рельехомъ большой четырехконечный крестъ, отъ котораго со- 


хранилась только правая половина, поперечной перекладины съ вы]рЪ анной на концВ буквой Н, а 


по сторонамъ креста все поле плиты было занято надписью, старательно и глубоко вырЪфзанной 


крупными буквами (вьшш. 0,035—0,045 см.). Плита, куплена, въ сентябрз 1898 г. въ Таманской 
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станицв по указаню ротмистра пограничной стражи В. П. Цфхановскаго; найдена, по словамъ 
продавца, въ Суворовской кр$пости близъ Тамани. 


АН и 70 шерьиёу 
0’ Опоо!|5 "Тооолимо- 
[У0б об о шуоу Абт- 
[20 лоу 


© 


хай Абтохра:торос тои 
ох 7]00 Аоцлтоота:- 
[под хоилто?]с тат < по- 
[Лешс, пойлт]оутос Аууоила- 
10 [тоу 105... тои трВоб- 
[Уоу жой рууо №9 05(?), ип 


очеРаЬ ‚ мо) ЕУбЕхалт. 


Обращаясь прежде всего къ внфшнему виду плиты, слЁдуетъ замфтить, что изображенный 
на ней четырехконечный крестъ, насколько можно судить по сохранившемуся остатку, имфль 
Форму обычную для времени императора Юстишана Т )—съ продольною полосою болфе длинною, 


') Мы съ полною увфренностью относимъ надпись ко времени Юстишана Т, такъ какь противъ принад- 
лежности ея ко времени Юстишана П (685 — 695) кромЪ характера письма говорятъ историчесв!я соображеня. 
ДРЕВНОСТИ Южной РОССИ. в 
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чБмъ поперечная, и съ расширешями на концахъ вефхъ четырехь полосъ'). Что касается до 
буквы Н на концВ сохранившейся правой половины поперечной полосьт креста, то въ дополненше 


къ ней слбдуетъ предполагать букву | на концв лБвой половины. Эти двф буквы, составляющия 
начало имени 'НОУ\У»Х, принадлежать къ числу древне-христманекихь символовъ подобно 
буквамь АС и пр."). 

Переходя къ вопросу о возстановлени надписи, мы должны замфтить, что имя императора 
Юстишана и его ти 


Правда, полный титуль этого императора встрЪчается въ надписяхЪ въ болЪе длинномъ и пыш- 


ть въ стр. 3—6 намъ кажутся не подлежащими ни малЬйшему сомнфню. 


НОМЪ вид 3), но отъь времени императора Юстина, непосредственнаго предшественника Юсти- 


нана, мы имфемьъ надпись изъ г. Пашя (Панидо), въ которой титуль императора вполнф подходить 


къ сохранившимся 0 


камъ строкъ въ нашей надписи“). Не такъ прочно могутъ быть уста- 


новлены дополнешя къ остальнымъ строкамъ документа. Общий смысль его дфлаеть несомнЪн- 


но въ чемъ она заключалась, къ сожа, ы 


ным, что въ немъ. шла, рЪчь о какой-то постройк ЗЕ УНтЮ 


нельзя опредфлить по, сохранившимея осталкамъ 1-й и 2-й строкъ; видно только, что рЪчь идетъ 


0 части постройки). Въ лЬвой половинф строки 7-й, несомнфнно, стойло собственное имя дол- 


жностнаго лица, попеченю котораго приписана постройка; что касается до его титула, назваи- 


наго въ стр. го наши скудныя свЪдфвшя 0 государетвенномъ строЪ Воспора въ эти времена, 


не позволяютъ возстановить его съ полною увфренностью; предлагая возстановлеше [хбулиуто |, 
мы имфали въ виду извфстную надпись времени паря Диптуна°), въ которой этотъ титуль усвоенъ, 


1) Ср. Ю. А. Кулаковскаю Керченская христ. катакомба 491 г. (Мат. по арх. Россш, изд. Ими. Арх. 


Комы. № 6, Сиб. 1891), стр. 17—18, гдЪ указаны сохранивицеся образчики, изображенные у @а7/иссь 


Экотта, ЧеШалфе_ сва1зЫала. 
°) См. объ этомъ у Саггиссе ор. с. Гр. 157 в4. 
9 0515656 им № 8636 (изъ Празенунт Аутохоати «р Кодожо Ф). Тооблиу 06 А оо, Готибе, 


Фодуииос, М Оо Афон, гос Вис, то, #удо ос, хи, тро- 

10%) 05, 9 х .— 169. № 8637 (оттуда-же): АЭтохобтор Койоофр Ф). "Тооблиии 06 
восеВис, мжитис, тротаиоЗ 05, Ииотов, ЯеоВхотос, Аб-уодбтос хт^. Совершенно подобный титуль имфеть 
ниператоръ Зинонъ въ 0. Г. @т. ПУ, 8621. 

4) Издаль ’А. Палхботоьос-КеЕ вр мес ВЪ Парри то 
Фрох. 2Жбтоо (1886), с. 92 бо. 12: Мэт) Ме и, М АЧхх. 
Ф/ (0105) | 'Тоостоь оф оюуюь А (0бото5) *(ол) Абтохо(@то00с) 16 @’ ход ФА(аоуюу) ЕЗЗарх, тоб 
Хаило(ототоь).— "т х огртоу встрЪчается въ С. 1. СЛУ, 9276. Юстинланъ, какъ изв- 
стно, быль консулом пять разь и 4-е консульство его относится именно къ 533 г., къ которому мы прурочи- 
ваемъ надпись. Слёдовало бы посл &9’ бло хе ожидать тб 5, и это соображеве можеть подрывать правдо- 


орамиябс, 'Аутижос, "АХамы 


АЪуоботос 


К/яб=, ‘ЕХАимкох 
| Этолбис лоб дев|тотоь Ирбу 


поро 0% 


р). 'Тооблим имо 20 


подобность нашего возстановленя, но друмя возможны возстановленя, вакъ напр. [Фосиедомто6 ИЛИ 


Васи 6, менфе подходять по числу буквъ: оба они заключають въ себф по 11 буквь, тотда какъ въ не- 
сохранившейся части строки 4-й ихъ было всего восемь. 

5) Ср. Самоеравыйскую надпись С. Г. @г. ТУ, 8772: Ко 
хт). Вь стр. 2 можно предполагать одинъ изъ слфдующихь. глаголовъ: &хл!о$, буехоимо9, длебта т, 


лобто [Ех ]ецие жай [слое 6 иёрос "Тоае 


бмеуе т и пр. : 
6) [изсг. Р. И, № 491, у. 6: [х2д &п\ тоб хом(итос) ’Отабыоо лоб [Е тй5 пу Аов хх). 
7) Слфдуеть замфтить, однако, что комиты носили обыкновенно титулъ уеухЛотретёсталоь. бр. СЕ 
бт. ТУ, 8691, 8622, 8652 (=Вч. е сотг. Ней. УП, р. 261) и др. Эпитеть 2удоё6 


лос усвояетея комиту 
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повидимому, также городскому магистрату. Возможно, впрочемъ, разум ть въ нашей надниси и 
императорскаго комита (0 посылкф комита Гоанна, на Воспоръ при Юстинан® мы имфемъ исто- 
рическое свидфтельство, которое будегь приведено ниже), который, будучи представителемь 
верховной власти на ВоспорЪ, могь быть отмфченъ въ надписи спешально какъ «комитгь этого 
города». [пралт]еутоз въ стр. 9 предположено на основаши уже упомянутой надписи императора 
Зинона, С. Т. бг. ТУ, 8621. Имя ’Аууоу\а [лоу] взято изъ Опотазйсот’а Де-Вита, въ которомъ 
АпоШавиз указывается какъ соспошеп, встрёчающйся въ латинскихь надписяхь; далбе въ 
стр. 10 слБдуеть, безъ сомнфшя, эпитетъ трибуна, но болфе краткий, чБмъ обычные убоботолтоу, 
Латооталой и т. п. 

Вопросъ о состояши Воспорскаго царства въ У и УГ вв. по Т. Хр. и объ отношешяхь 
его къ Визани недавно быль вновь раземотрфнъ нами и затбмь Ю. А. Кулаковскимь по 
новоду найденной въ 1888 г. надписи Диптуна *). Изъ тожественнаго почти разе ‚ Малалы 
и Оеохана *) извфстно, что въ первый годъ царствовашя Юстин!ана гуннскй царевичь Гродъ 
или Горда явился въ Константинополь и принять хрисманство, при чемъ самъ императоръ быть 


его воспраемникомъ. Онъ шедро одарить своего крестника и отослаль его обратно въ Воспоръ 
В съ 
нимъ отрядъ испанцевъ подъ начальствомъ трибуна Делмалля*). Гродъ и принявшше христанство 


блюсти интересы империи (= о фолалтам ти "Рошонха: жой су Вботороу), отправивъ вме 


Гунны стали переплавлять золотыхь и серебряныхь идоловь и продавать ихъ въ Воспорф. 
Возмущенные этимь жрецы подняли возсташе, убили Грода и поставили вмфсто него царемь 
брата его Мугеля или Муагеря“). Мятежники вторгаись въ Воспоръ и перебили охранявний 
его отрядъ вмфетВ съ трибуномъ. Узнавъ объ этомь, Юстишань отправиль въ Воспоръ сушею 
изъ Одисса и моремъ изъ Византии значительныя военныя силы, въ составъ которыхь входили и 
готеке полки, подъ главнымъ начальствомъ Гоанна, комита устьевъ Евксинскаго Понта, и подъ 
командою воеводъ Годилы и Вадуаря. Усльшавъ объ ихъ приближенш, возставиие Гунны 
бЪжали изъ Воспора и Тоаннъ утвердиль въ немь власть императора. Какъ бы въ дополнене 
къ этому разсказу Прокошй °) сообщаеть намъ, что Юстишаньъ возстановить въ красивомь и 
прочномь видф пришедийя въ ветхость стфны Воспора и Херсона и особенно сильно укрфииль 
Воспоръ, который подчинить своей власти посл того, какъ онъ издавна, «оварварился» и нахо- 
дилея‘ подъ властью Гунновъ. 


Наша надпись, свидбтельствуя о постройк 


‚› относящейся ко времени Юстишана, является 


прекрасною иллюстращею къ вышеизложеннымъ свидфтельствамь визанийскихь писателей и 
дополняеть ихъ указашемъ на то, что власть Юстишана не ограничивалась западной стороной 
Воспора Киммерскаго, но простиралась и на ТаманскЙ полуостровъ (на которомь найдена 


въ С. 1, бт. 8650 и [8831]. Комиты отдфльныхь городовъ упоминаются п у писателей, напр. бул 'Аутио-. 


{ес у Палладя, Упа в. Тоапи. Свтуз. р. 45, хбитс "АВ, у Феофана СТлоп. Т р. 298 е4. ае Воог. 

т) Ройузейеь, Тазег. Р. П, р. 293; Кулаковскай, Керч. христ. катак., стр. 26. 

*) Маае Ооподг. р. 431 (е4. Вопп.); Твеорваюз Оой. р. 175 4е Воот. Эпизодь повторень у 
Ландульфа, ЛИМопит. Сетт. . асё, ап. у. П, р. 369. 

$) Нащональность отряда указана у Малалы, имя трибуна—у Феофана. 

4) Первое имя у Малалы, второе—у Феофана. 


8\ Ргос. 4е ава}. Ш, 7 (у. Ш р. 261 е4. Вопп.). О построени укрфиленй въ Крыму ер. Жепмень, 
Ерымеюй еборникъ (Спб. 1837), стр. 52 сл. 


| 
| 
| 
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надпись), и что дЪйствительно Воспоръ находился подъ непосредственной властью императора, и 
управлешемъ его чиновниковъ. 

Данное ВЪ послБдней строк$ надписи указане индикта предоставляетъ намъ возможность 
тановки документа: въ течеше долговременнаго 


съ достаточною точностью опредФлить годъ по 
царствованя Юстишана было три года 11-го индикта, именно 533, 548 и 568 или, точнЪе, 
занныхъ. 


время съ 1-го сентября предшествовавшихь годовъ по 1-е сентября каждаго изъ ук 
Если мы припомнимъ, что по свидтельству Малалы и Оеофана, царевич Гродь явился въ Вон- 
стантинополь въ первый же годъ парствовашя Юстишана и затбмь разсказанныя выше собылля, 
ть полное основане отнести раз- 


повидимому, быстро сл6довали одно за другимъ, то будемъ им’ 
сматриваемую надпись къ первому изъ указанных годовъ 11-го индикта, т. е. 533-му по Р. Хр. 

Въ заключеше слфдуеть замутить, что разематриваемый документъ имфеть хотя косвенное, 
но весьма немаловажное значеше дая контроля опредфленйя времени надписи царя Диптуна. 
Издавая эту надпись”), я считать возможнымь отнести се ко времени Юститана именно. на, осно- 
вани вышеприведеннаго свидфтельства Прокошя о произведенныхь этимъ императоромъ на 
Воспорв постройкахъ. Прохессоръ 9. Г. Мищенко, почтивиий второй изъ указанныхь сборни- 
ковъ сочувственной рецензтей *), не нашелъ основан й прлурочиваль эту надпись къ столь позднему 
‘времени, а проф. Ю. А. Кулаковскй?), ссылаясь на другое свидфтельство Прокошя (Де 6. Рез. 
1,12% 8% Востосйтол, дтоУс о! щЁУ по пооиёу Фисим, Лочот м 8 ВаоцлеЕ Емалууов пробуорам 
#ууюоам), предположительно отнесь ее ко времени Юстина и именно къ 522 году. Вернувшись 
при случа къ этой надписи“) и резюмируя вопросъ объ ея времени посл возражений гг. Мищенка 
и Кулаковскаго, я замфтиль: «Изъ этого разноглаея ясно видно, что для шрлуроченя этой 
данных». Въ настоящее время 


надписи къ опредфленному времени у насъ нфть пока прочныхъ 
явилась возможность сравнить надпись Диптуна съ документомъ именно Юстишановскаго вре- 
мени — и приходится сказать, что это сравнеше не благопраятствуеть моей первоначальной 
датировкЪ: какъ въ характерь письма, такъ и въ стил обоихъ документовъ оказывается ощу- 
тительная разница, а кромф того мы видимъ, что при Юстиван® Воспоръ быль непосредственно 
подчиненъ Византи, тогда какъ въ документб Диптуна нфть никакихъ прямыхъ признаковъ 
подчинешя чуждому господству. Характеръ письма этого документа и, главнымъ образомъ, 
близкое сходство записаннаго въ немъ царскаго титула съ титулами царей Воспорскихъ Пи 
Ш вв. по Р. Хр. побуждають насъ въ настоящее время отодвинуть его къ болбе раннимъ вре- 
менамъ. Оъ другой стороны надо принять во внимаше 1), что воспореще цари извЪетны намъ 
блеше только со вре- 


почти до половины ТУ в. по Р. Хр., 2) что титуль хомл$ вошелъ въ употр 


1ана, и раньше раздфлевшя Римской импери на Западную и Восточную врядъ ли 


мени Д1окл 
могь дойти до такого отдаленнаго захолустья, какимъ быль Воспоръ, и 3) что документъ, какъ 


1) Гизе. Р., И по 391 и 7изсгарйопез @таесае т 0785 Возротё Ойтт. её Сфетзотез Таиг. рег аптоз 
1881—1888 теретае, Рейгор. 1890 (Прилож. къ отчету И. Арх. Комм. за 1882 —88 т.) р. 23 за, № 31. 

2) Еевская Старина 1890, поль, стр. 186—141. 

3) Кери. арист. катак. слр. 26. (Ср. Журн. М. Н. Пр. 1891, май, стр. 171—182). 

4) Зап. И. Русск. Арх. Общ. т. У (1892), стр. 374. Ср. „Журн. М. Н. Пр. 1891, декабрь, стр. 402. 
Отифтимь еще, что А. Л. Бертье-Делагардь въ своей стальЪ о надпиен времени имп. Зинона въ Зап. 09. 
Общ. ист. и древн. т. ХУТ (1893), коснувшиеь надииен Диптуна, замфтиль (отр. 82): «инф кажется, что она 
не позже ТУ вЪка», но не указаль никакихъ основав]й этого мня. 
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видно изъ начертанныхь на немъ крестовъ, относится къ такому времени, когда христ1анская 
релимя была если не господствующею, то по крайней мёрф открыто признанною релимчею на 
Воспор$ и самъ царь, по всей вфроятности, быль уже христаниномъ. Въ виду этихъ Фактовъ 
надпись Диптуна никоимъ образомь не можеть быть древнфе средины ТУ в. по Р. Хр. и сь 
наибольшею вфроятностью можеть быть отнесена къ У вфку. 


66. Вполнф сохранившаяся надгробная плита изъ мягкаго известняка почти квадратной 
Формы (выш. 11 в., шир. 101, в., толщ. 5 в.). На правой боковой сторонф находится отверсше 
для прикрфилешя плиты. На лицевой сторонф въ обрамленномъ со всфхъ сторонъ углублеши 
изваянъ рельехомъ стояций на низенькомъ постамент равноконечный крестъ съ буквами А и 
Ш, а по сторонамь его, въ четырехь отдфлешяхь, довольно глубоко врфзана надпись, нынЪ 
отчасти вывфтрившаяся (выш. буквъ '/, в.). Камень подаренъ въ ноябрф 1892 г. купцомъ Бук- 
зелемъ, по словамъ котораго найденъ въ Керчи (но гдф именно, не сказано), 


"Елоуе У, 
вм 

Абстосо, 
им|удоу. 
Ебоз=В оо 
[а 


х[ 6 [9]. 


«Года 733, м5еяца Дистра, памятникь Евсевя дракона». 

Годь обозначень въ надписи, безъь сомнфня, по воспорскому лЬтосчисленю и, стало 
быть, соотвЪтствуеть 436/7 годамъ по Р. Хр. Цифра года совершенно ясна на эстампажф. 
Такимъ образомъ этотъ камень является древнЪйшимъ датированнымь памятникомъ христанства, 
на Воспорв. Исторя возникновешя и первыхъ судебъ его въ этой отдаленной области недавно 
изложена прох. Ю. А. Кулаковекимъ въ его изсл5довани о Керченской христ1анской катакомбЪ 
491 года, открытой въ 1890 г. (ат. по артеол. Россёи, изд. Имп. „Археол. Коммиссей, 
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№ 6, ет. 27 сл.). Въ томь же трудБ особый параграфъ ($ 5, стр. 17 сл.) посвящень раз- 
смотрфнио Формъ креста, встрёчающихся на древнфишихь христанскихъ памятникахъ. 


67. Вполнв сохранившийся четырехконечный крестъ изъ твердаго известняка (дикаря) 
выш. 101, в., шир. 7 в., толщ. 4 в. Вышина, буквъ надписи—3/ в, Найдень въ ТюлБ 1892 г. 


во двор крестьянина Ив. Демидова, за арестантской казармой. 


ПредпослБдняя буква, вышедшая на снимк$ похожею на, Х, несомнфнно есть К. Она вполн% 
отчетливо видна на ФотограФическомъ снимк$ и на эстампаж$. 


68. Надгробная плита изъ мягкаго известняка въыш. 8%/, в., шир. 7, в., толщ. 29), в. На 


9 


ней вырЪфзанъ рельеФный четырехконечный кресть и надпись глубокими и крупными (выш. 
тЪ 1894 г. 


Куплена въ авг: 


отъ 3/, до 1 в.) буквами, расположеше которыхъ видно на чертея 


у Ерм. Запорожскаго. Кошя К. Е. Думберга. 


тому. 
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69. Обломокъ надгробной плиты изъ мягкаго известняка, выш. 53), в., шир. 7%, в., толщ. 
1°/, в., обломанный, повидимому, только снизу. На немъ грубо вырЪзанъ семисвёщникъ и гре- 
ческая надпись, смысль которой очень трудно возстановить (выш. буквъ 1 в.). Подаренъь въ 
ноябр$ 1892 г. куппомъ Букзелемъ, по словамъ котораго привезенъ съ Таманскаго полуострова. 


”ЕуЗ а (х)е(с=)? ЕН 


Еврейскй надгробный памятникъ не древнфе ГУУ в. по Р. Хр. 


==. 


=——- 


“>. 


Ш, ГОРГИШИЙСКЯ НАДПИСИ. 


Во 2-мъ том нашего собрашя греческихъ и латинскихь надписей сфвернаго побережья 
Чернаго моря подь №№ 398—420 помфщено слишкомъ два десятка надписей, найденныхъ въ 
разное время въ г. Анапв, занимающемъ по всей вфроятности, м5сто древняго города Горгииши, 
или въ его окрестностяхъ. Въ послднее время въ Анап вновь найдено нфеколько епиграхиче- 
скихъ памятниковъ, которые и издаются на нижеслёдующихь страницахь. Мфето и время на- 
ходки №№ 1, Зи 4 съ точностью намъ неизвфстны. Извфетно только, что изъ Анапы они были 
отправлены въ Екатеринодаръ, а оттуда въ 1894 году при посредетвЪ профессора С.-Петер- 
бургскаго университета Н. И. Веселовскаго присланы въ Императорскую Археологическую 
Коммисс1ю, гдф и скопированы нами лично. №№ 2, 5 и7 найдены въ АнапВ въ 1894 г. и при- 
надлежатьъ м$етному податному инспектору А. С. Попову; издаются они по точнымъ снимкамъ 
въ натуральную величину, любезно доставленнымъ намъ Н.И. Веселовскимъ; № 6 хранится въ 
домЪ г. Веселовскаго въ Анашф и издается по сообщенному имъ хотографическому снимку. Хотя 
послёдше четыре документа и не поступили въ вфдфне Археологической Коммисс!и, но мы сочли 
полезнымь помфстить и ихъ въ настоящемъ собраши во избфжаве излишней разбросанности 
изданий вновь находимыхъ памятниковъ. 


1. Обломокъ плиты сфраго мрамора выш. 0,29 м., шир. 0,36 м., толщ. 0,05. Первона- 
чальные края нигдф не сохранились. Надпись вырЪфзана не особенно тщательно и неровными 
буквами (выш. отъ 0,015 до 0,02 м.), но прекрасно сохранилась. 


И5 - 2 АНАРО > НОУМННтот 21мм 
ЧТУХН 1 
65 5 Т1 ВЕР! ОУ! ОУЛ1ОУ 
ЛЕ 52 ЕСРНЕКОУПОР! Е 
ы ЛА!ОУЕУЗЕВОУЗ Е 


ЛОУ ОЕБАЗЕ!ТА!С 
< ЗАУРОЛАТОУ К 
78 АЗ 1ЛЕФЗЗКС 
АТТА 
окКАНЯ 
ЭОЛЕ То 1 


О © 
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На обломк$, очевидно, сохранился конецъ одного списка и начало другаго, вырЪзаннаго 
боле небрежно и, повидимому, другою рукою. Отрока 10-я выбита, какъ кажется, нарочно 
острымъ инструментомъ, но всетаки очертания буквъ сохранились довольно ясно. 


т ... АЛЕ вауброс Модрлмоу, Жи... 


ГАуаз тоже. 
[Васе боутос Вас АЕ ос ТиВео {оу "Тоу№ оу [| 
Моб цеуалою Вас ЛЕоб ‘Рискоутво [506 фо- 
5. (х0йа0роб хо Флор | шойоо вооеВобс, Е[поус?.... 


К6тиос, 


УвЕЗаоа илубз По иоу С. Фвивейтом о. .... 
Е Ват] Хоирошатоь «[...... 
р ас с В] мос Ко[хио 
... №9 Имоу"Аттис ... 
10. ое 
. п|олеиб[у ... 


дл 


По содержаншю строкъ 3—5, допускающихь вполнф достов$рное возстановлеше, надпись 
можеть быть отнесена, ко времени одного изъ двухъ Воспорскихъ царей: или Тиб. Юмя Савро- 
мала. [(93—128 по Р. Хр.), бывшаго сыномъ Рискупорида 1, или Тиб. Юмя Котиса Ш (227— 
233), сына Рискупорида П. Мы предпочли возстановить имя втораго во первыхъ потому, что 
количество пропавшихъ буквъ въ стр. 3 и 5 требуеть возстановлешя въ стр. 4-й 500 мес 
ВастАис, т. ©. точь въ точь такой Формы, какая встрфчается въ документ Котиса ПП Тизси, 
Р. П, № 432, тогда какь въ документахь Савромата Г (114. №№ 38, 39, 858) эпитеть иёуас 
отцу его не придается; во вторыхъ, въ стр. 7 и 8 нашего документа") снова упоминаются имена 
царей Савромата и Котиса, а намъ извфстно, что соправителемъ Котиса Ш въ течене 3-хъ лЬтъ 
(229-232) быль Савромать Ш”). Такимь образомъ нашъ документь долженъ относиться къ 
этнему промежутку времени, въ течеше котораго совмфстно правили Котисъ Ш 


указанному трехл 
и Савромать Ш. 

Несмотря на, свою незначительную величину, этоть обломокъ вмфст съ слёдующимь ниже 
подь № 2 важны для насъ тфуъ, что вполнф опредфляютъ характеръ и значене пфлаго ряда 
анапскихъ надписей, извЪстныхъ. раньше: въ 1зсг. Р. П, №№ 502—418 изданы нами, подъ 
общимъ загланемъ «сти сафа]о21», найденные въ разное время въ Анапё и ея окрестностяхь 
боле или менфе значительные обломки, характеризующиеся одинаковыми признаками: они пред- 


обломкахъ сохранились въ заголовкахъ имена царей (№№ 402, 411 и 412). Бекъ, издавая одинъ 


5) Еъ сожалЪ нию: намъ не удалось возстановить ихъ контекетъ. 
*) Сы. Г5сг. Р. П, ргаеё. р. Г. 
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изъ этихъ списковъ, полагалъ, что въ немъ записаны ехивы, упражнявишеся въ гимнас!; я по- 
зволиль себЪ (прим. кь № 402) высказаль предположеше, что каталоги скорфе представляютъ 
собою списки членовъ релимозныхъ обществъ (о1асовъ), подобные танаидскимъ. Въ настоящее 
время это предположене возводится на степень несомнфннаго Факта какъ разсматриваемымъ 
обломкомъ, въ которомъ читается еп {ощфез 1е тез слово Эехоейтои *), такъ и слёдующимъ (№ 2), 
въ которомъ то же слово съ полною в$роятностью возстановляется въ стр. 6 а, а кром$ того 
въ стр. 1 съ неменьшею вфроятностью можно предполагать назване самаго общества— [Я о0у]о- 
бос и въ стр. 3—назваше должностнаго лица сууо-у[е2-убс] 2). Въ другомъ обломк того же до- 
кумента (№ 2 66, стр. 4) мы встрфчаемъ весьма, любопытное назваше брфоуофолае 3), свидфтель- 
ствующее о томъ, что въ кругъ дфятельности горгишийскихь релимозныхъ обществъ входило, 
между прочимъ, попечеше о сиротахъ и для этой цфли существовали въ обществахъ особыя 
должностныя лица. 


2. Три обломка мраморной плиты, изъ коихъ а, выш. 0,155 м., шир. 0,165, повидимому, 
принадлежить къ началу плиты (слфва, какъ кажется, сохранился край), а В -н с, соединяющиеся 
къ концу. Принадлежность обломковъ къ одной плит$ неоспоримо доказывается пол- 
ною тожественностью внфинихъ признаковъ письма. Обломокъ @ найденъ въ городский стфнЪ 
Анапы, а б-н с при копанши подвала въ домф Касимова Христо (всЪ въ 1894 г.). 


вмфстъ, 


а 


т. ОДО» 11 Ы сбу]обос [9 пер. о... ] 
ООУ\УМЕОКЛЕ ЗоуМеЕсхАЕ[ ос он. В ванна 199 
АХКА!>УМАГ астхой сиу [ву Ии.. 
ТАЛЕОМТО под воуто[евиии Чизнта инт 
1ЕРМКА!ФРО {Ербу хо Фро[У лос еее: 

5. РОТ ОХ ©1А ретосзи ооо, сине вы тои } 
©ОУмУмфАГ 909, Мирра [ерасоян п. те. 6. А. 


т) Такое правописаве (чрезъ = вмфсто +) впервые встрфчается на Воспорф. Впрочемъ, теперь можно 
предиохожить, что начало этого же слова заключаетси въ 19507. Р. П, № 57, стр. 9, въ буквахь ОЕАЗХ, 
для которыхъ мы раньше ие могли подобрать виолнф подходящаго дополнешя. 

=) Не ручаемся за вфрность возстановленя [&7\ ту] вобу въ № 2 а стр. 4—5 (ср. Гизсг. Р. ТТ, №№ 
50, 352, 353). Здесь могло стоять и собственное имя 'Тёроу, какъ въ 6с, стр. 3. 

3) О существоваюи должностныхь лицъ ©ъ этимъь назвашемъ въ Аеинахъ свидфтельствуеть Исено- 
фонть, О 005. 97. 


© 
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. ХОРАГОУЗ; МУР! КО\У 


ЧО.Д. РОЗУХРНЗТОУМ 
“К; КОЗПОФООУХРНХ 
ХРНЗТ 1 МКОМИ№ 
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. По3. /. 
. К “о [мо [у...... 
. вуоб, ву Обо ... 
; оу" Орояуофо ла и 
Хора 005 Мооохоу. .. 
. АЗ\]убборос Хополои,... 
. Ли жохос Подоу, Хоте[ту ... 


... >) Хомолщюу Кому и... 


. уос, Хруобуо[уоб ... 
с. омюм в... 
. А] уадобе.... 


Изъ записанныхь въ этихъ обломкахь именъ, кромф сомнительнаго Фоб[уциос], еще не 
ветр5чались на Воспор$ сл6дующая: Чёроу, Офло..., Хорогуоб, Хросотоуос и Лоу? иомбе. Имя Комо 
читается въ /5с". Р.П, №403, у. 18. Объ Ороауофо ла см. примфчаше къ предыдущей надписи. 


3. Шесть обломковъ бфломраморной плиты толщ. 0,032 метра: а съ сохранившимся л6- 
вымъ краемъ, наиб. выш. 0,30 м., шир. 0,26 м.; б-ыс (соединяющеся вмфет%), обломанные со 
вебхъ сторонъ, выш. 0,25 м., шир. 0,28; 4 -н е-= [ (также соединенные) выш. 0,35 м., наиб. 
шир. 0,20 м. Надпись, вырЪзанная двумя разными почерками (первымъ строки 1—16, вто- 
рымъ остальныя), до сихъ поръ прекрасно сохранилась; средняя высота буквъ 0,015 м. 


И 
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Фрагменты могутъь быть возстановлены слБдующимъ образомъ: 


1 . 95 
схоу, 
‚му У 
[Лебхоу?..... о, РА Фа ух 
5. Ат ажоба, 
[А межа[лроз тоб Ев) иг. О НЯХУО ОО) 5 Аспобр- 
оч, Ау [666006 О О о буи... |9, Маркос 
Мозли, по: ]с$ ПоЗоч, 
И бос Мо [ОАО еее > о баух Кам? мхоо, 
10. Ойиолас [209 О Ту Ио- 
тов, Мо №0] с °А- 
тахоба, Аа \икоз? | 49%, 
Каса ПТ“ ‚6 бмх О%%]=- 
ооо, ”Есоз П@Зоо ”Алуа, Чо [ру под Е Тис 
15. “НАюу, 'Р.. ифМ ас Меох[ЛЕис........... и ‚ Уеи- 
Веш[у..:.. о}, Тоо\мамее Маохои,..... 0 9] 
[ $ Пот у0, АЗ [муббе00с .....:...... 
МО] ЗЕ АО [О обе ы ИО ее 
‚ ХЕЛе[ухос пой бе мос 
20. ее 


Быть можеть къ этой же плитф (къ нижней части, вырЪзанной вторымъ почеркомъ) отно- 
сится слВдующий обломокъ, привезенный также изъ Екатеринодара и списанный мною въ Архе- 
ологической 'Коммисси (выш. около 0,11 м., шир. 9,10 м.): 


мох п ... Обама... моб, П. ..- 
Е 5 бух Шали, Па... 
УЗФАРМ Вы ос Фао[уажюуос?. 
УЕОКЛ- ... МеохА[й$ . 


КромЪ того слбдуетьъ замбтить, что обломокъ надниси, хранянийся нынё въ Эрмитажь и 
изданный нами въ Гизсх. Р. П, № 404, несомнфино вырфзанъ однимъ и тБмъ же рЪзчикомъ и 
приблизительно въ одно время съ вновь найденными обломками: сходетво Формъ отдфльныхь 


буквъ и вообще всего пошиба письма въ этихъ надписяхь можеть сразу поразить даже не 0со- 
бенно внимательнаго наблюдателя; но т6мъ не менфе можно съ полною увфренностью сказать, 


что № 404 и новые обломки не происходятъ отъ одного итого же камня, такъ какъ промежутки 
между строками въ № 404 уже, нежели въ новыхъ обломкахъ, и вообще вся надпись вырЪзана, 


болБе компактно. 
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Изъ числа записанных на обломкахь именъ ранЪфе не встрчались въ Горгипши и вообще на 
Воспорь 


й а и 
Ахдсис, АЛа[хос 


‚›’Альмйс, Ололас, К авогуос, Мисликбс, Пот1105, Р.. дома и Такс 1). 
Впрочемъ имя 'Алу@с встрфчается въ Херсонисв (въ ФОрм6 ’Алимбе, Штзсг. Р. Т, № 199), а 
Касото‹—вЪ Ольви (ЛЯ. №№ 52, 71 и въ Форм Каоахос— № 62); имя Осло с на основаши 
нашей надписи возстановлено въ обломк$ изъ Иракя, изданномъ выше среди воспорскихъ над- 
писей подъ № 3, и кромф того можеть быль возстановлено въ анапскомъ обломкВ, помбшен- 
номъ въ /изсг. Р. П, № 407; имя... 9) своимъ окончашемъ напоминаеть имя Г. Я. МФАНФУ], 
читающееся въ пантикапейской надписи Тизсг. Р. П, №29 А, у. 14; наконець имя Т[@а‹, впро- 
чемъ сомнительное, по окончашю аналогично съ воспорскими и анапскими Гботес, Лаосе 
Палас, Уёове, Хаобас и т. п. Зам 


с, Пбстес, 


имъ еще, что имя 'Алахобяс, безъ сомнфшя, представляеть 
собою параллельную Форму имени `Азтахбис, читающагося въ анапской же надписи Тизси. Р. И, 
№ 403. Такимъ образомъ разсмотрфнные обломки надписи, не представляя ничего новаго для 
истор или религозныхъ древностей Воспора, обогащаютъ имвющся У васъ воспорекй оно- 
матологический запасъ несколькими новыми именами или параллельными Формами къ именамъ, 
которыя были извфетны уже раньше. 


4. Три соединяющеся вмбстВ обломка бЪломраморной плиты вы. 0,15 м., шир. 0,20, 
толш. 0,025. Первоначальные края нигдф не сохранились, но въ стр. Зи 4, повидимому, им6- 
ются концы. Задняя сторона плиты также гладко отполирована. Надпись, вырЪфзанная довольно 
мелкими буквами (выш. около 0,012 м.), недурно сохранилась на камни. 


1. `ФА!ОРА ... №69 [606 ... 
АМОКАСАТ ОН а еее аубхас "Алла 


‹ КАПОООСЕРМ1 [.... ода... мо, ШоЗое ‘Есил, 
ПТТОУТАСТЕ!ЛАО 54 [6 бам а. Ц тгоо, "Тис 'Тецло- 
5. “КЭНАПОЛЛ [9Е00,... а ча. ГАО ]коу АпоЛ\[в- 
РНСТ! 52 МС й 
ТР!ОУ 


его можеть быть предположено и въ другихь горгишийскихъ надписяхъ: такь, въ 157. Р, №402 
У. 57 вмБсто предложеннаго нами чтешя [5 бету... |отис{х вполнф возможно читать [..- хо] вст”, 
ставляется даже болфе вфроятнымь 1) потому, что въ этомъ спискф огромное большинство лишь 
записано только съ отчествами, безъ именъ дфдовъ, и 2) потому, что послё [К]ооуос етоить 


точка, которая служитъ въ этомъ документВ ДЛЯ раздфлешя полныхъ именъ отдБльныхъ лицъ, 


но не ставится между именами и отчествами или отчествами и именами дфдовъ. 


') ВоВ эти имена, кромф Мублихос, отсутетвують и въ словарь Папе-Бензелера. 
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5. Обломокъ мраморной плиты въип. 0,165 м., шир. 0,075 м. Первоначальные края нигдв 
р : ) 2 
не сохранились. Надпись читается вполнф отчетливо (выш. буквъ 0,015 м.). Найденъ въ город- 


скомъ валу Анапы въ 1894 г. 


ть ЭМ! АФУ НЕ 2 
лонм . АЭтУ[ебыр... 
ХАРОСТ Ав ]дарос [П... 
<1565МО . жеуб[с... 
5. ОУ. В.П ео ВЫ 
МОД 55 АЗ уобо [о ... 
ОСУ!О г: ОУ = 
«АТТЛ Назло 
Я 


6. Обломокъ мраморнаго надгробнаго памятника. Сверху плита, была украшена тщательно 
Ъвый (оть зрителя) уголь: 
видна нижняя часть женской Фигуры въ длинномъ одфяни, сидящей въ обычной позЪ въ креслв 


исполненнымъ рельеФхомъ, отъ котораго сохранился только НИЖНИЙ 


съ точеными ножками, со скамеечкою подъ ногами; за кресломь видна Фигурка дфвочки въ 
длинной одеждф съ сосудомь въ рукахъ (цилиндрической Формы, съ коническою крышкою), а 
передъ женщиною стояла мужская Фигура, отъ которой сохранились только ноги до колБнъ. 
Подъ рельехомъ надпись, тщательно выр$фзанная и довольно отчетливо читающаяся на, хотогра- 
Фическомъ снимкЪф, любезно доставленномъ намъ проф. Н. И. Веселовекимъ 


У хоум 1К|1оу Уиооу м Моиоо, 
ХА!РЕ Хоаре. 


Такъ какъ женская Фигура занимала, очевидно, главное м$сто на рельефЪ, то можно пред- 
положить, что подъ памятникомъ погребена была женщина и что, стало быть, имя Уосу №, 
встрёчающееся здфсь повидимому впервые, есть женское *). ОлБдуетъ, однако, оговориться, что 
на, воспорекихъ надгробныхъ памятникахъ при женскихъ именахъ обыкновенно ставится ууу} 
или Зоуйтио съ слёдующимъ затВмъ именемъ мужа или отца ?). 


т) Ср. мужское ния 1606 въ 180. Р. П, № 263. 
) Ср. однако женсвя имена съ род. пад. безь прибавки уоуй или Эоутир въ 15сг. Р. П, №№ 
70, 91, 94, 244, 247, 950, 255. 
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{, Штемпель на, кирпичь, найденномъ въ Анапв въ виноградникв Емцова въ 1892 году. 
Прилагаемый спимокъ въ натуральную величину сообщенъ прох. Н. И. Веселовскимъ. 


| 

| 

1 

Чтене «Гоб|утпо|у» на штемпелВ не подлежить ни малЬйшему сомнфнию и придаетъ ему | 
весьма, важное историческое значенше. ДФло въ томъ, что Анапа, по весьма, правдоподобному 

предположеню Бека и Бруна'), находится на томъ мЪетф, гдф въ древности стоялъ городъ 
Горуистих, получивций свое назваше, по всей вфроятности, отъ Горгиппа, одного изъ членовъ 

династт Спартокидовъ (по свидфтельству Помэна—сына Сатира Г), жившаго въ ТУ в. и, какъ | 


кажется, самостоятельно управлявшаго аз1атской стороной Воспорскаго царства посл смерти 
Сатира Т*). Между вещественными памятниками, сохранившимися отъ греческихъ поселетй на, 
берегахъ Воспора Киммерскаго, давно уже извфетны кирпичи или черепицы съ надписями, за- 
ключающими въ себф имена м$стныхъ правителей, какъ напр. Ноирообоу, ЕбилАоо, Ват с 
Упартокои, боуоутос “Г-уойуоутос ит. п.3). Сравнивъ съ ними вновь найденный штемпель, мы по- 
лучаемъ полное право заключить, что на кирпич поставлено имя того самаго правителя Гор- 
гиппа, отъ котораго получиль назваше городъ Горгиишя, тфмъ болбе, что по характеру письма 
штемпель съ полнымъ правомъ можеть быть отнесенъ къ ГУ в. до Р. Хр. Такимъ образомъ, | 
онъ даетъ намъ новое и неопровержимое свидфтельство объ одномъ изъ наименфе извЪетныхь й 


членовъ династйи Спартокидовъ. Вопросъ о значе и штемпелей съ именами правителей на. кир- | 
пичахъ и черепицахъ мы надФемся разсмотр$ть въ Ш том издаваемаго нами сборника, надписей 
сЪвернаго побережья Чернаго моря. | 


1) Ср. Гозсг. Рот. у. П, ргаеЁ. р. ХПИ. 

?) Сохранивийяся свидфтельства о Горгипи% сопоставлены и раземотр%ны нами въ 19567. Р. П, ргае!. р. ХХ. | 

3) См. о нихь замфчашя А. В. Орфшникова въ соч. Оф". 4, Кеше Вейтйае хаг а. Мипизшайк | 
Заагазап@з (МозКкал 1886), р. 41—48. 
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къ надписямъ, изданнымъ въ № 9 «Матераловъ по археологи Росс» (Спб. 1892). 


Со времени выхода въ свётъ № 9-го «Малерлаловъ по археологи Росси» накопилось до- 
вольно изрядное количество разныхъ поправокъ и дополнений къ изданнымъ въ немъ греческимъ 
и латинскимъ надписямъ, обязанныхь своимъ происхождешемъ главнымъ образомъ тремъ обето- 
ятельствамъ: 1) въ двадцатыхь числахь поля 1892 г. мн удалось побывать въ Херсонис$ и 
лично провфрить по камнямъ всЪ изданныя въ указанномъь выпускБ херсониссюя надписи, при 
чемъ я отмфтиль нфсколько неточностей въ кошяхъ, снятыхъ съ Фотогразый или эстампажей, и 


въ самыхъ описаняхъ камней. КромЪ того завфдываюний херсонисскими раскопками К. К. Кос- 
цюшко-Валюжиничь, проемотрфвъ изданное собраше надписей, съ величайшею обязатель- 
ностью сообщить мнЪ нЪеколько поправокъ и дополнешй, преимущественно къ сообщевнямъ о 
мфстф, времени и обстоятельствахъ находки камней. 2) НЪфеколько поправокъ подобнаго же ха- 
рактера оказалось возможнымъ извлечь изъ изданныхъ въ послёднее время «Отчетовъ, Импера- 
торской Археологической Коммисеш» за 1889—91 годы. 3) На нфкоторыя изъ изданныхъ нами 
надписей обратили свое благосклонное внимане разные отечественные и иностранные ученые, 
въ стальяхъ п замфткахь которыхъ встрчаются дополнешя и указания, вполнф заслуживающия 
быть отм6ченными. ВсЪ собранные такимъ образомь матеральт для дальнфишаго изучешя из- 
данныхъ нами документовъ мы расположимъ по порядку ихь изданя въ указанномъ сборник$. 


Кь №1. По словамъ г. Коецюшко-Валюжинича, оба камня съ текстомъ присяги найдены 
съ спверной стороны новаго храма на мёстЪ, гдф обнаружены остатки совершенно разрушенной 


ба. 


илики, но не были употреблены для настилки ея пол 


нижняя часть найдена надписью вверхъ 
(почему она и пострадала боле другой), а верхняя— надписью внизъ и значительно глубже. От- 
носительно текста мы при личной пров5ркё констатировали сл 


ующее: въ концф стр. 18-й 
приписная 1ота, навёрное не была, вырфзана, по недостатку мфста; въ концб стр. 27-й буквы ВА 
стоять такъ близко къ краю, что для слБдующей буквы Р, повидимому, не было м$ета, такъ же 
какъ и въ концф стр. 29 для посл6дней буквы 1; въ концЪ стр. 28-й на камнф$ ясно видно Е№, 
такъ что слбдуетъ читаль ВЛётлеу, причемь Е = Е! по древнему употреблению; въ стр. 85 вЪ 
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транскришии по опискЪ поставлено 2олууЛ[@] вмфсто 10/6]; въ конц стр. 39. на, камнЪ 
читается ТЛЯ; въ стр. 42: МЛАУТАМЕМЯ! и т. д.; въ нам. стр. 48-й видно ЧОМ и въ 
концв ЕММЬ. 

Въ виду выдающагося интереса и значен1я херсонисской присяги я сообщиль свою статью 
о ней въ н5фмецкомъ переводё Берлинской академи наукъ, которая и помфстила ее въ своихъ 
ЭйгитозфетсШе 1892, № ХХУП. Отсюда. перенечаталь текстъ надписи минускулами, съ нёсколь- 
кими пояснительными замфчанями, г. ТЬбвойоте ВепасВ въ Верие 4ез @м@ез Стесдиез $. У 
(1892), р. 403—408 1). Изъ замфчанй издателя имфють нёкоторый интересъ указываемыя 
имъ аналоги содержаня документа или отдфльныхъ мфстъ его съ критскими клятвами и нЪко- 
торыми другими надписями. 

Кром$ г. Ренака перепечаталь нашу надпись (минускулами, съ н5мецкимъ переводомъ еп 
тедата) г. А. Зетепо{Е въ своей статьБ «Лат Вйгоеге 4ег СВегзопезИеп» въ В@8ег {. 4. бут- 
паза езет, В. ХХХ (1894), стр. 199—204*), Разсмотрфвъ вопросъ о’времени надписи 
(при чемъ серьезно опровергаетея мнфве г. Кондолеонта, въ сущности не заслуживающее вни- 
маня), авторъ заявляеть, что «едва ли можно принять, что мы имфемъ передъ собою ежеюдно 
примфняемый текстъ присяги», и старается доказать, что это была единовременная присяга 
демократовъ послБ побфды надъ олигархами («Опзеге Коте! свел ешеп З1ео 4ез етоз апии- 
Чешфеп, \уоЪе! @е сезатище Вйгоетзенай пеи уеге1010% уитгае»). Мысль безспорно интересная, 
но приводимыя въ подкрфилеше ея доказательства настолько слабы (отчасти даже наивны), что 
нисколько не поколебали моего взгляда на эту присягу, въ пользу котораго общий тонъ ея и 
отдфльные пункты, по моему убфжденшю, свидфтельствуютъ гораздо больше, нежели въ пользу 
предположения, высказываемаго г. Семеновымъ. Поэтому я не вижу необходимости вдаваться 
въ подробный разборъ немногочисленныхь доказательствъ г. Семенова, такъ какъ всяюй пони- 
мающий дфло читатель, познакомившись съ ними (буде пожелаетъ), безъ труда оцфнить ихъ по 
достоинству. Къ замфчанямь г. Семенова объ отдфльныхь пунктахъ надписи мы будемъ об- 
ращаться при раземотрФши по порядку тхь частей ея текста, на которыя было обращено вни- 
мане въ извфетныхъ.намъ статьяхъ и замткахъ разныхьъ ученыхъ. 

Прох. В. К. Ернштедть въ “Журн. 1. Н. Пр. за октябрь 1892 г., отд. кл. Фил. стр. 28, 
предложить въ стр. 9—10 документа читать 000ё тбе Лас уфомс, м Херосучатои Уёшоутой 
Фуёлоуто оббеУЕ ОЗУ х^. Съ этой поправкой нельзя не согласиться, такъ какъ при ней значи- 
тельно упрощается конструкщя (род. падежь тс &\Лас у®рос зависить отъ с09ёу). Наше чтеше 
006 пас АЛас Уфожс бу ит). возникло подъ вияшемъ предшествующихь винительныхь падежей, 
причемъ &у мы принимали за сеп. ратЯНуиз. На значеше Формы ё\ёмоуто обралиль внимаше 
г. Семеновъ: «Раз Парегёесбизт ёуёмоуто, говорить онъ, 136 зсп\уегИен ап4егз хи ег атеп а] итсЬ. 
Фе Аппаше, Чазз бе СпетзопезИеп пи ВестШе збап4еп, ет Гала (зо фепе Еъепе), даз зе 


Г) Отм$тимъ здЪеь, что еще раньше нашего издашя нижняя половина присяги была издана въ томъ же 
журнал (т. ТУ, стр. 388 сл.) т. Кондолеонтомь по коши какого-то Сакеллар1я, вфроятно тайкомъ списав- 
шаго надпись въ Херсонисф. 

*) Статья предетавляеть собою, вфроятно, переводь реферата, прочитаннаго авторомь въ засфдаши 
классическаго отдфленйя Импер. Русскато Археол. Общества 26 февраля 1898 г. Ом. Новое Время № 6107 и 
„Археол. изв. и замтытки (изд. Моск. Арх. Общ.) 1893, стр. 148. 
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езеззет (Уёмоуто), Чаппи абег уемогеп вает, учедег хи егофеги». Такое объяснене можеть 
быть допущено только въ такомъ случа, если принимать вмфотБ съ г. Семеновымъ,. что наша, 
присяга, была дана только однажды; что касается до насъ, то, оставаясь при своемъ взглядВ на, 
присягу, мы понимаемъ &Уёиоуто въ томь смысл, что Херсонисцы не теряли надежды *0озда-ни- 
будь, при благоприятныхь обстоятельствахъ возвратить отнятую у нихъ (безъ сомнёня Скивами, 
какъ говорить иг. Семеновъ) часть области, и потому присяга, требуетъ, чтобы граждане отно- 
сились къ ней такъ же, какъ и къ дЪйствительнымъ владфшямь Херсониса, не допуская дЪйствий, 
которыя были бы противны интересамъ города. 

Далфе г. Семеновъ говорить: «и @еп Йееп 16—18 уегзриев® Чег Еечетае еф\узлое 
Устзевлубтипоеп сесеп Чел З#аай апипие1ееп то белор'105 10 хат тому. Оег АизагасК: хата 
лёму уйта уоп Гобузспе\ т «збаайзсв» йрегзеи в: ег плит ап, 4253 ез зй4йзсве Ралиитоей ии 
ОПегзопезоз са, \есве ЧитсЬ @1езез ЕрИнеюп деп 1ипаНснеп епёеесепоезсвиф утегеп». Зат$мъ 
на обновани одного весьма, сомнительнаго мфета, въ надписи изъ критскаго города Дрира") онъ 
считаеть за лучшее понимать выражене хатё пбму въ смыслб «п Чег Э{ааф рейпаНевеп = 
ап\езенен». По поводу приведенной цитаты считаю нужнымъ замфтить, что напрасно г. Се- 
меновъ въ такомъ увфренномъ тонф приписываеть мн то, чего я не только не говорить, но да- 
же и не думать: о какихъ-то Айпансве Ралотитсет» въ Херсонис$ я впервые узналь только изъ 
его статьи. Стараясь буквально держаться греческаго текста, я перевель выражение «бамосотс 
ло холи пол» посредствомъ «городскимъ дамйургамъ», но при этомъ понимать и понимаю пб) 


въ смыслв ородской общины (= государство), такъ что боцилор-уой 0Ё жало; кому по моему мнфнию 
значить «существующие въ нашей городской общин дамурги». Разъ опредфливъ такимъ обра- 
зомь вполнё точно понятйе б04/4ор-уоЁ, составитель текста присяги въ другомъ мфетв (стр. 46) 
уже не прибавляеть этого опредфленя за, ненадобностью. `Принимая же объяснеше г. Семенова, 
мы должны были бы допустить совершенно ненужный плеоназмъ, такъ какъ само собою волн 
понятно, что заявлене можно дфлать только присутствующимъ дамургамъ, а никакъ не отсут- 
ствующимь. — Этихъ же злополучныхь дамурговъ задфль п г. ТВ. Вешасв въ упомянутой 
стать (стр. 406): «М. Габузенели шее & ууойг пи соПёре зрбе1а] Че таз газ зирёмеитз; тай 
1е $6то1епасе Нёзус и, сб Чапз Гагаее 4е М. Соло]60п, зет Ме рф т аиег ие балортуой 
езё вупопуше 4е боуоулес а зеизи». Такое объяснеше дЪйствительно допускается смысломъ 
(особенно въ стр. 20: баморуте@); но, принимая во внимане, что существоване въ Херсонись 
дампурговъ, какъ спешальныхъ магистратовъ, несомнфнно доказывается несколькими епиграфи- 
ческими документами и поэтому Херсонисцы, безъ сомнЪшя, обыкновенно соединяли съ сло- 
вомъ 604100166 поняе объ опредфленномъ типф должностныхь лиць, я считаю возможнымъ 
остаться при своемъ прежнемъ объяснеши, тфмъ болфе, что доносы о заговорахъ (стр. 17 и 46) 
врядъ ли можно было дфлаль какимъ угодно магистратамъ, а не призваннымъ спешально пещись 
объ общественной безопасности. 

Загадочное слово АХТНРА очень заинтриговало собою ученыхъ, обратившихь вниман!е на, 
херсонисскую присягу, и вызвало уже нфоколько попытокъ объясневй. Первая по времени попытка 


1) Сацег, рее *, п® 121. 
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принадлежить извфетному французскому ученому г. Бреалю и приведена въ статьЪ г. Ренака 
въ слБдующихъ словахъ: «М. Вгба], чие ал сопзиН 6, уеиё еп пе тёропаге де Г6утоове пе 
залгал6 6&ге Чощщбеизе. «Г/” а@есы{ сфос, Чи! 3’е36 ВабиеПешень сопёгасв6 еп обе, а 6 11 а 
сопбгасйоп еп зеп$ солёгайге, сё. Сошше обс а 0оппё оф, обе а @0пп6 оо оп сало ез6 
1е зизбапы! уегра]; 1е о зе {топуе ратеШешеп 4апз оботох, забзбатыЕ риче] пешге», О’артез 
сеа смотр зегаф зупопуше 4е стир её рога а6епег ип тас1зга роршалте, ]е «сопзет- 
уабеит» 4ез ртуПесез 4и репре, зот4е 4е &Фитиз 1е65 оп Че аеретзог сай». Въ подотрочномъ 
примфчани г. Ренакъ приводить и свое собственное объяснеше, но изъ его словъ очевидно, что 
онъ самъ не придаетъ ему серьезнаго значеня. И дЪйствительно, оно такъ странно, что было бы 
лучше, если бы авторъ сохраниль его про себя, не сообщая ит её от№1. Третье объяснеше со- 
общаеть греческий ученый "Аубоёя М. Ух с въ Ефи. вруолол. 1899, с. 256: «По нашему мнфнио, 
говорить онъ, смысль этого мета, слфдующий: и я самъ буду добросовфстно служить городу въ 
качеств$ должностнаго лица (65 &у®у) и всякаго другаго начальника, дфйствующаго во благо 
народу, буду поддерживать и т. д. Итакъ впервые явившееся слово са05й р должно обозначать 
вообще должностное лицо или попечителя какой либо должности (16% бохоула Я пду ЕпилЕ АУ 
@27$ п!уов); это значеше мы можемъ подтвердить, производя это слово оть сйлто, которое 
прекрасно можеть значить «пещись о какой либо должности», подобно его синониму хосшеТУ. 
Глаголь обл имфетъ и позднфйшую (ботеЕро-Еуй) Форму обо, которую мы встрфчаемъ въ слов 
ву: ()с426 Гортинскихь ХИ таблиць; ер. также бы де, триб дои, бу == бубоое и т. П. 
[слфдують ссылки на Аренса, Мейстера, Мейера и Бругмана]. Отъ о произведено оисйо по 
аналоги съ фра — фомотио, хА0 — хост, боле — Лоциаотис, ОВО — ОВриосив (позднфе 
ОВрютйо), бош. — бршостто (Ксен, “ЕАиу. ТУ, 8, 39), дот — бототио ит. п» Такимъ об- 
разомъ выведенное г. Скасомъ значене загадочнаго слова, близко подходитъ къ предлагаемому 
г. Бреалемъ, съ тою лишь разницею, что по мнфню перваго оно обозначаеть должностное лицо 
вообще, а предлагаемое вторымъ производство заставляет предполагать, что слово одстйо обозна- 
чало какого-то спещальнаго магистрата. Г. Зайотоп Вешасв въ своей «Свтошаце @?Омепь въ 
Десие атсйёо]. 1893, т. ХХП, стр..266,; отм$тивъ объяснеше г. Оюаса, замфтиль: «Ме шаепх, 
©’ез6 дие 1е зепз @’бруфу пе сопу1епв раз 4и 1016 ап раззасе 136. На’это замбчаше г. Омасъ 
въ ’Но\и. 9%. 1894, с. 127 возразиль слбдующимъ образомъ: «Надфясь переубдить и его 
(т. е. Ренака) и другихъ быть можетъ противомыслящихъ, мы замфчаемъ, что вообще древность 
признавала величайшею изъ политическихъ доблестей умьше хорошо править и, повиноваться 
[слБдуютъ ссылки на Плат. Зак. 12, 942 с, СоФ. Анти. 669, Солона у Стов. Анвол. 46, 22 
и Нсен. Анав. 1, 3, 15], и вполн® цфлесообразно, чтобы молодые граждане клялись, что будутъ 
стремиться къ этой доблести. Итакъ, если соло можеть быть прекрасно произведено отъ облть 
(св) и имфть значене бодоу или ётимАитйс, какъ и производное отъ синонимическатго глагола 
хови® сущ. ховилуттв (бомб), а сверхъ того въ данномъ мфст$ клятвы Херсонисцевъ имфется 
утверждеше о хорошемъ правлени (б04ллоодо@ хой ВоуЛеов пи Фото пое хой поте), то МЫ 
полагаемъ, что не можеть оставаться никакого сомнфия въ правильности даннаго нами объясненйя». 
Эта, самоувфренность г. Оюаса нисколько не мфшаетъ, однако, намъ лично вполнф раздЪлять 
мнЪше г. Сал. Ренака о неумФетности въ данномъ случаф понят1я #руфу или ЕпилеХисйс и, стало 
быть, о непримфнимости объясненй тг. Бреаля и Сваса. ДЪло въ томъ, что въ Херсонис, 
какъ и въ другихъ греческихъь общинахъ, было много должностныхъ лиць, носившихъ разныя 
10* 
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названия"); поэтому, еели допустить, что одинь изъ пунктовъ клятвы заключаль въ себЪ обЪ- 
щане охранять существующую администрацию, то скорфе всего слБдовало бы ожидать, что это 
обфщаше должно распространяться на 66% органы административной власти, т. е. на все суще- 
ствующее правительство, такъ что слово @ сито имфло бы собирательное значене, приблизительно 
равное выражению ой &е! боуоутес; но такое равенство едва-ли допустимо. Предполагать же вмветв 
съ гг. Бреалемъ и Скасомъ, что названте сиси носить какой либо отдфльный органъ администра- 
тивной власти, невозможно потому, что нельзя представить причины, почему онъ въ клятвВ вы- 
дфлень изъ среды другихъ, т. е., иначе говоря, почему граждане клянутся оберегать только 
одного этого неизвфстнаго магистрата, а не всвхъ существующих; это можно было бы допу- 
стить только въ такомъ случаЪ, если бы оаотио быль облечень вертовною властью въ госу- 
дарств®, — но такому предположению противорфчить 1) ярко демократическй колоритъ всей 
присяги, 2) то обстоятельство, что такой представитель верховной власти нигдВ не упоминается 
въ херсонисскихь документахьъ, тогда какъ назвашя другихъ магистратовъ встрЪчались уже 
неоднократно. Дале, нельзя не замфтить, что второе объяенене г. Свшаса (въ отвфть на замЪ- 
чаше г. Ренака) совершенно не подходить къ данному м$сту документа, такъ какъ въ посл6днемъ 
рЪчь идетъ не о мовиновени предполагаемому магистрату, & объ его охранеши. Наконець, оба 
объясненя, какъ г. Бреаля, такъ и г. Окаса, весьма непрочно обоснованы въ этимологическомъ 
отношеши, такъ какъ въ первомъ Форма охотир выводится изъ несуществующихъ въ греческомъ 
языкВ ФОрМЬ 095 = 065 и о == оФ(о*), а г. Ошасъ въ своемъ объяснеши забываеть, что 
глаголь ойлло производится отъ корня са) и что поэтому правильная Форма производнаго 
существительнаго была бы сожтио, и не представляетъ никакихъ доказалельствъ въ пользу того, 
что Форма обо, отъ которой можно произвести сист о, дЪйствительно употреблялась въ дори- 
ческомъ далектф?). Мейстеръ, на котораго онъ ссылается“), прямо говорить, что по свид$- 
тельству грамматиковъ С заступала общегреческую группу ос въ эолическомь далектЪ, и при- 
бавляеть: «Ап еше 1ап@1еве Епёзбевяпо уоп С апз со 186 зеозбуегзйтаНей 116$ хи епКеп». 
Во всякомъ случаЪ, въ далектВ Мегаръ и ихъ колон, на который прежде всего сл$довало ‘бы 
обратить вниман!е, подобныя явлешя до сихъ поръ не наблюдались 5). 

Подводя итогь всёму сказанному, приходится, къ сожалёнию, признать, что гг. Бреаль и 
Скась почти совсзмъ не подвинули впередъ рёшеше вопроса о значеши и происхождеши зага- 
дочнаго ото. 

Къ строкамъ 25—28. Въ Вегие 4ез @иаез Си. 1893, стр. 132, приведена (въ а@4епаа её 
сотг1оепаа) замфтка Отто Шультеса еъ указашемъ на слБдующее м$фсто р5чи Лисля пр. Филона 


И р ИО АЕ 
(ХХХГ, 31): "Ель 8 уЗоничиеЕ пооу @ биду бохЕЕ одтос @охоу фроуиови ... пота &у бтбр: 


1) Ср. нашу статью «Эпиграф. данныя о тосуд. устройствв Херсониса Таврическато» въ „Журн. М. 
Н. Пр. 1884, пюнь, отд. кл. фил., стр. 48 сл. 

*) Отмфтимъ, что въ 5-й строк$ присяги приведено слово 670 въ обычной форм. 

3) Кром Гортинекихь законовъ (Ш, 18 соус ие, и Ш, 16 сууеосаёи) она ветр®чается въ глосез 
Исих!я: бижо боба‘ бам ох. 

4) Пе чмесв. Плаее Т, отр. 132. 

<) Ср. Е. Кбрриег, Овг Рушекь Мевагаз ип@ 4ег Месаг. Со!ошеп въ 18 Бирретепава 4. ЛавтЪ. 
Ё @азз. РЫПоое (1891), стр. 581—563. 
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ола пой; дс 008 1@ поонотивух пот ое. «М. Зепийезз (говорится въ зам тк) сов 
ауес га1зоп Фи сопбехве ие 1е; поз зоиИетбз Ра1за1ене рагЫе Фи зегтень 4ез Фомеиез (зит ез 
апёгез Вгастиепфз 4е се зегтепв сЁ. СФеге, @бесй. баазай., 2-е 64., Т, р. 297) её 1епг сотраге 
1е3 1. 25 


27 4е Газетрыон е СВегзотёзе: их обх ЕхоеронлЗ ав ем бтоооиоу 009 хх» 
Въ стр. 56—57 нами не было возстановлено сказуемое къ подлежалщему узуойжес (иле 
уоУ[ойжес. ..|]усеу шите...) вслбдетве того что, несмотря на ясность смыела, не удалось по- 
добрать вполн$ подходящаго глагола, но къ сожалбнйю не было сдфлано и соотвфтетвующей ого- 
ворки въ комментари. На это м$сто обратили внимаше гг. Т. Ренакъ, Оеменовъ и Окаеъ. 
Первый замфчаеть «Й ше зет Ме ди’ у а расе роиг ит уму[еджё5 иск теусеу ош еп зирртт- 
шапё мо» и приводить соотв5тетвующия мфета изъ клятвенныхь Формуль Дрирской и 
Итанской. Г. Семеновъ также указывает на Дрирскую клятву и, приведя предложенное къ ней 
шведскимь ученымъ Давщельсономъ возстановлеше измоё ‘уумедхас ‘битых хол Фболу, (&Ла 
Зобиало), заключаетъ: «Зерг ха Бефамеги 136, Чазз. е еграНепеп Виспзаепгезе ипзегег Тп- 
ЗевтИй еше зо]све Тезахё ш4сВё ишаззе ")». Наконець г. Смась (Во. 95%. 1892, с. 257) пред- 
лагаеть читать ле ууу кс ебле 


хоу. Оба глагола (лехубе и вйтехуёо) по’ смыслу одинаково 
подходять къ данному мБсту, но по количеству пропавиихъ буквъ скорбе можно принять первый, 
конечно безъ мёфстоимешя о, прибавка котораго вопервыхъ была бы плеоназмомъ, такъ какъ 
оно уже имется въ предыдущей хразЪ, а во вторыхъ вносила бы въ Формулу 


нфкоторую дву- 
смысленность, такъ какъ могла бы подаль поводъ думать, что у Херсонисцевъ существовало 
многоженство. 


Къ № 3 (стр. 18). Толщина плиты — 0,038 м.; въ конц стр. 3 посл \ слабо зам тна 
буква ^; въ стр. 10 читается УМНМОТ. 
Къ 


4 (стр. 19). Толщина плиты-—0,06. Камень найденъ, по словамъ г. Косцюшко, не на 
поверхности земли, а неглубоко въ землВ около сверной стёны новаго собора, при устройств 
вокругь него тротуара. На сторонф А въ концВ строкъ 12—16, повидимому, буквъ больше не 
было; край камня лишь слегка, сглаженъ у самаго ребра. На, сторон В строка 1 читается такъ: 
Г ЕЛА! ;-ТО.ОРОХ.; стр. 3 начало: ТоУйР; стр. 8 начало: # МОМ = (слфдуетъ возстановить 
[УаМ№Меуо; это имя ‘встрфчается на херсонисскихь монетахъ и амфорныхь ручкахъ); въ конц 
стр. 12 читается 1МИМА. } 

Къ №Т (стр. 25). По словамъ г. Косцюшко этоть камень вынуть г. Айналовымъ изъ 
фундамента колоннады праваго придла «Уваровской базилики». Описаше плитьг помфщено въ 
изслфдовани А. Л. Бертье-Делагарда «Раскопки Херсониса» (Матергалы по арх. Россёи, изд. И. 
Арт. Комм., № 12, Сиб. 1893), стр. 19. Авторъ сообщаетъ, между прочимъ, что средняя плита, 
этого самаго Фриза (безъ надписи), найденная тамъ же, раньше раскопокъ гр. Уварова, тейте- 
нантомъ Шемякинымъ, хранится въ музеф Одесскаго общества истори и древностей *). Рисунокъ 


1) Почему собственно сожалфеть объ этомъ г. Семеновъ, для меня остается непонятнымъ. 

*) Упоминане о ней имфется въ составленномь В. Н. Ютевичемь «Кралкомъ указателв музея Од. 
Общ.» (изд. 2, 1890), стр. 80, № 11: «Часть храмоваго, мраморнахо, изящнахо фриза съ гирляндами и бу- 
крашемъ (быч1Й черепъ). По изящной работф принадлежить древнфйшей энох%. Изь Хереониса», 
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вновь найденной плиты помфщень на приложенной къ изслбдованию г. Бертье-Делагарда табл. 
ГУ подъ № 9. Въ нашей коши окаймляющия надпись черты надо уничтожить кром$ правой, такъ 
какъ только съ правой стороны надпись доходить до самаго края камня, а отъ остальныхь краевъ 
отстоить далеко и ничфмъ не окаймлена. Г. Бертье-Делагардъ «по архитектурнымъ сообра- 
женямь» относить плиту къ Тв. до Р. Хр.; но характеръ письма надписи несомнфнно указы- 
ваетъ на болбе древнее время. и скор$е всего на, эпоху, отмфченную нами при издани надписи. 

Къ №8 (стр. 26). Надпись выр®зана на кускб песчаника неправильной Формы, найденномъ 
при раскопкахъ на берегу моря, по близости купальни (ср. Отч. И. Арх. Комм. за 1891 г., стр. 
6). Форма буквы ® на рисункВ передана, не вполнв точно: на камнЪ она иметь видъ 4}. 

Кь № 10 (то. 27). Проз. В. К. Ериштедтъ въ Журн. 2. Н. Пр. за сентябрь 1892 г., 
отд. класс. фил. стр. 147, предложить къ концу ст. 6 воолн% подходящую поправку [1% 5. 
Другая его поправка къ ст. 10 опровергнута нами въ 2. М. Н. Пр. за ноябрь того же года, 
отд. кл. Фил. стр. 62. р 

Къ № И (стр. 30). Сказанное объ именахъ, нацарапанныхъ на урнахъ, слфдуетъ исправить 
такь: «на одной... урн$ довольно старательно нацарапано имя АПЕЛАА, а на другой небрежно 


АЛКМЕЮФУ 
АРК....Сш 


(слова эти, безъ сомнфвя, обозначають имена покойниковъ, прахъ которых заключался въ этихь 
урнахъ)». Ср. Отч. И. Археол. Комм. за 1891 г., стр. 142. 

Кь №12 (стр. 81). Толщина камня 0,032 м., задняя сторона отполирована. Въ конц 1-й 
строки вмфсто © слБдуетьъ поставить .1. 

Кь №13 (стр. 31). Обломокъ происходить не оть пьедестала, а, отъ, мраморной плиты толщ. 
0,06; нижый край сохранился. 

Кь № Ш (сту. 32). Надпись была вырфзана, на тонкой (толщ. 0,025) мраморной плиткЪ, 


спереди и сзади отполированной; обломокъ склеенъ изъ 3-хъ частей, надпись вырфзана по ли- 


нейкамъ. 

Кь № 15 (14.). Толщина, камня .0,085, справа сохранился первоначальный край. 

Кь № И. О м5стБ находки ср. Отч. И. Арх. Комм. за 1891 г., стр. 6. 

Кь № 18 (стр. 33). На камнф въ стр. 4 можно разобрать: ИАШУОУ=АПРОЕЯТ; въ 
кони стр. 6: №№»; въ нач. стр. 7: МЮКОМА ит. д.; ВЪ конц$ стр. 8: ГО=отН; въ 
слр.10: -` `` о®\М. Соотв$тетвенно этимъ поправкамъ слёдуетъ измфнить и транскрипщю. 

Кь № 20 (стр. 34). Толщина камня 0,085. 

Кь № 21 (114.). Толщина плиты 0,025, сверху сохранился край, задняя поверхность от- 
полирована. Къ тому же камню относится другой обломокъ, на которомъ сохранились буквы: 


=] 
2ТО\ 2. 


Кь № 22 (114.). Сохранивнийся верхнйй край украшенъ карнизикомъ. 
Кь № 23 (114.). При личномъ ознакомлени съ обломками карниза, оказалось возможнымъ 
соединить ихъ (кромЪ 9) въ дв группы слёдующимъ образомъ: 
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(6) (6) (а) () 
А1ТАЕМ тот РАМЕ 
Можно предполагаль, что сохранившаяся на нихъ часть надписи читалась такъ: ...х]о! п@ 


45) ооо & амЕ[Зихау]. 

Кь № 24 (стр. 35). Плита, на которой вырЪзана, надпись, оказалась изъ хорошаго офлаго 
мрамора, съ синеватыми жилами; она имфетъ въ толщину около 0,035 м., съ задней стороны также 
отполирована. Въ музеф оказалось семь обломковъ, несомнфнно принадлежащихь къ этой же 
надписи, но къ сожал$ нию всЪ они, кромЪ изданнаго и еше одного довольно большаго (6), содер- 
жать всего по 9—3 буквы; т6мъ не менфе я нахожу полезнымъ сопоставить ихъ здфсь на 
случай, не найдутся ли впослёдстви друлля части того же памятника, очевидно имфвшаго зна- 
чительную величину. Обломки найдены въ храмБ съ мозалчными полами. 


\/ 


зо @] М0 


ж 


> 
© 
= 


Кь № 26 (114.). НесомнЁнно къ тому же памятнику принадлежить обломокъ отъ верхняго 
лЁваго угла, выш. 0,17 м., шир.. 0,17, толш. 0,035, съ сохранившимся началомъ: надписи: 


Кь №27 (стр. 36). Десятая буква отъ начала, попорченная при изломф, была №. Всф 
остальныя буквы читаются совершенно ясно. 

Кь № 28 (114.). Надпись выр%зана, не на плит 
музеф есть другой небольшой обломокъ, повидимому, отъ того же карниза, но съ надписью на 


а на ребрф бфломраморнаго карниза. Въ 


другой сторонЪ; отъ надписи сохранились только буквы ЧАТ. 

Къь № 29, Правый верхнйй уголь и часть лБвой перекладины креста, показанные на 
рисунк$ обломанными, на самомъ длБ ифлы, только передняя поверхность ихъ отчасти обломана. 
Вообще рисунокъ, снятый съ эстампажа, не вполнф точно передаетъ Форму креста, которая на, 
самомъ дфлЬ боле правильна. Кресть сдфланъ изъ песчаника; найденъ онъ, по сообщеню 
К. К. Косцюшко, «по близости раскопанной катакомбы влфво отъ дороги, ведущей изъ Севас- 


тополя къ монастырю». 
Кьъ № 30 (стр. 37). Надпись вырЪзана не на плит, а на обломк$ креста изъ мфетнаго 
камня; сохр. выш. 0,10, шир. 0,17, толщ. 0,12. Воть Форма обломка съ болфе точною кошею | 


надписи, которая оказалась совершенно пфлою: 
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СлБдуетъ читаль: "Алу (и)лёроу. 

Къ № 31 (14.). Матерлаль известнякъ; справа сохранился первоначальный край. 

Кь № 32 (114.). По сообщеню К. К. Косцюшко «куски сводика усыпальницы найдены 
съ западной стороны площади впереди новаго собора. Тутъ же открыть совершенно разру- 
шенный храмикъ съ мозаичнымь поломъ, построенный надъ глубокими древними цистернами». 
Тщательное изучеше мною надписи на камнЪ дало въ результат сл5дующую кошю: 


ЕКЕКИМНТЕОЕРМАК ИМАМ ТО ТЕ РО НОС Ра) КИКАНРИКС 
ОКАНФЕНтНС 122 СЕ К ЖА Е нЕ ВЕ-А ХА В+ 


Про. В. К. Ернштедть сообщиль намъ лично, что по его мнфню нфтъ необходимости 
предполагать вмфсть съ А. И. Пападопуло-Керамевеомъ исчезновеше куска камня между 
сохранившимися кусками 2-мъ и З-мь и вмбсто имени Петрос слёдуеть читать Пето()[у |105. 
Чтеше © хой =0еоуётис по новой коши кажется намъ не подлежащимъ сомнфнию. Такимъ обра- 
зомъ остается не разобранною только сильно попорченная часть 2-й строки на второмъ камн% 


свода. 


Въ коши надписи, изданной въ «прибавленш» (стр. 40). Въ стр. 40 между буквами | и А 
слова ОМЛМИТ!АТЕМ сверху вырЪзана, маленькая буква Т, не замфченная мною на эстампажЪ; 
рзчикъ, очевидно, желаль исправить неправильно вырЪфзанное слово. Въ тому же документу 
относится слвдуюцщй маленьюй обломочекъ, найденный въ насыпи некрополя въ нфсколькихъ 
шагахъ отъ той гробницы, покрышкою которой служиль нашъ документъ: 

А 
1ТЕЕЗА 
ЕТ 


Тексть надписи по нашему изданю перепечаталь В. Саспаф въ Дефие атсиёоюдщие, 3 
зёе, $. ХХПИ (и Ше{-@6сешрте 1893), р. 400—401, съ краткимъ резюме содержавшя. — 
Маститый патрлархъ латинскихъ епиграхическихь штудй Теодоръ Моммзенъ, предполагающий 
въ свое время помфстить нашъ документъ въ «прибавленяхь» къ Ш тому Согрот1; Тазег. Га 
пагит, сообщиль намъ въ частномъ письм$, что въ концф строки 39-й сл$дуетъ читать её 0т- 
пбиз атиаз ([)взсо ратбаег ес. 
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2. Въ Воспорскимъ надписямъ. 


Къ № 15 (стр. 52). О мЪетВ находки этого камня см. Оч. И. Арх. Комм. за 1891 %., 
605: 

Кь № 16 (стр. 53). Рисунокъ камня, впрочемъ не вполнв точный, помбщенъ въ Ом. И. 
Арх. Комм. за 1990 %., стр. 29. Прох. В. В. Ернштедтъ въ ибурн. М. Н. Пр. за ноябрь 1892 г., 
отд. кл. Фил. стр. 64, представляя рядъ возраженй противъ сдфланнаго мною, при любезномъ 
участи покойнаго академика А. К. Наука, возстановлетя этой метрической епитаз1и, вмфсто 
уо\ефу во 2 стих предложиль читать ‘уамёфу и выеказаль сомнфше въ вфрности возста- 
новлешя су{20’ то въ томъ же стих. Согласно выраженному имь въ концф замфтки 
желантю, чтобы я добыль эстампажъ надписи для окончательнаго разрёшевя остающихся 
еще сомнфый, я обратился съ просьбою объ этомъ къ В. Е. Думбергу и, разсмотр$въ полу- 
ченный отъ него эстампажъ вмфстф съ прох. 09. Г. Мищенкомъ, консталтироваль, что въ стихахъ 


1, Зи 4 вс буквы на камни читаются болбе или менфе ясно и что предложенное мною чтене 


ихъ не подлежитъ сомнзшю, а въ стихф 2-мъ попорчено пять буквъ именно въ т№хъ словахъ, ко- 
торыя наиболфе заинтересовали г. Ернштедта, но сохранивишеся на камнЪ остатки ихъ не под- 
тверждаютъ ни предложеннаго г. ЕЮрнштедтомъ чтешя Г. МЕОМ = 1[*]уё®у, ни конъектуры 
Наука о’!оо’бто. Объ этомъ мною было заявлено въ замфтк$ «Къ надгробю Христы, дочери 
Александра» въ й. М. Н. Пр. за юнь 1893 г., отд. кл. Фил. стр. 111—112 съ точнымъ 
снимкомъ 2-го стиха надписи. 

Въ недавнее время В. К. Ернштедтъ сообщиль намъ основанную на новомъ снимк$ 2-го 
стиха конъектуру, которая окончательно и безспорно устанавливаетъ чтеше испорченнаго мЪета, 
именно [у® бу 916 З[0]о. Прилагательное -уустос, -й еще у Омира употребляется, какъ суще- 
ствительное, въ значени брать или сестра"); употреблеше 950 въ качеств несклоняемаго слова, 
также извёстно въ литератур%, начиная съ Омира?); наконець, описательное выражене 85 660 
вмфето тёссарес вполнф законно въ поэтической рфчи. Такимъ образомъ окончательное чтеше и 
переводъ епиграммы будутъ таковы: 


МЕХЛбуецибу ие хосиу @теуфофиое Ваокамос Абтс 
Хойетлу хой [уф] пвм 96 [Оо кой уеУётоо, 
9760 Ви 6 ФЭцьёуис 86 уптиудУ ше хорисоас 
=: Е 
< ФЛб-% хой отобтУ Еле ЕЕеем 3). 


«Дфву-невфсту меня, Христу, унесъ завистливый Аидъ отъ четырехъ братьевъ и отъ ро- 
дителя, который, воспитавъ меня съ дфтства по кончин$ моей матери, излиль надежды въ пламя 
и пепель». 


т) Нош. 1.3, 174; 13, 697; 15, 350; 92, 934 и др. 

*) Ном. /0. 10, 253; 13, 407; Негод. Ш, 130; УШ, 82; Твис. Ш, 89 и др. 

3) Къ этому стиху вр. лас &у9еиёуи пой ход тдфо въ метрической надписи изъ Кизика, изд. въ 
Афеп. Ми. ТУ, р. 15. Къ 3-му стиху см. объяснеше В. В. Ернштедта въ указ. стать$. 
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ии ое тонет неннанинии тесиеззвиииниценииии = -аринанииичннинисини ВИЕИЕЕНЕТИИТЕИКАЕЕ 
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Кь №№ 11—19 (стр. 54). Описаше гробницы, въ которой найдены эти камни, см. въ 
Отч. Имп. Арт. Комм. за 1890 г., стр. 28—26. Тамъ же на стр. 26 помбщенъ рисунокъ 
надгробля съ надписями № 17 аи6. 

Къ № 20 (стр. 55). О мБстБ находки камня ем. 44. стр. 27. 

Къь № 21 (стр. 56). О мет находки см. Отч. Ими. Арх. Комм. за 1891 г., стр. 158. 

Въ № 23 (стр. 57). Рисунокъ камня помфщенъ #4. стр. 48. На стр. 47 и 158 указано 
мфето находки камня. 


3. Къ Тирасской надписи № 1 (стр. 58). 


Лтомъ 1892 г. Археологическая Коммисея препроводила камень въ даръ Московскому 
Историческому музею. А. В. Орфшниковъь любезно сообщиль мнф прекрасную хотограчю съ 
камня, а также прилагаемый рисунокъ общаго вида его съ показашемъ размёровъ въ сантиме- 

° Трахъ и съ добавлешемъ, что верхняя и боковыя плоскости камня 
обтесаны довольно гладко, а нижняя грубфе. Онъ констатиро- 
вать также, что вся лБвая сторона пьедестала отломана; вслд- 
И стве этого нфтъ возможности опредфлить, сколько именно буквъ 

пропало въ обфихъ строкахъ, и можно предположить, что про- 
павшая часть надписи была длиннфе предложенныхъ мною воз- 
становленй. 


| Е 
/ Надпись ы 


24 ст. 


По вопросу о времени надписи см. въ «Я тенёяжь в обществ Нестора мытописца» 1892, 
кн, 6, стр. 17, подробное изложеше реферата, прочитаннаго прохессоромъ ЕКевскаго универ- 
ситета А. И. Сонни въ одномъ изъ засфдашй этого общества, и замБтку его же въ Филол. 
Обозр., т. У, отд. 1; стр. 53—55, подъ загл. «Къ вопросу о культ$ египетскихъ божествъ на, св. 
побережь$ Чернаго моря», а также мою замфтку 4. стр. 140—142. Эти дв замбтки каса- 
ются также и вопроса о возстановлени надписи. 


Танаидсвую надпись № 1 (стр. 62) перепечаталь В. Садпаё въ Веуце атсв. 3 3. &. ХХИ 
(1893), р. 402. 


ПРИБАВЛЕНТЕ, 
Вновь найденная Херсонисская надпись *). 


«Надпись вырЪзана, на нижней, ровной сторонЪ мраморнаго карниза 3' ДЛИНЫ, ой ширины 


И яр толщины, при чемъ не задфлано даже углублеше, служившее для у. кр$илевя карниза (между 


строками 6 и 7 слБва), и только буквы надписи въ этомъ мфстф уменьшены и сжаты. Камень най- 
денъ (въ концб 1894 г.) съ наружной стороны оборонительтой стфны, по близости пристани» 
(сообщеше г. Косцюшко). Высовя, но узыя и неглубоко врфзанныя буквы надписи хорошо 
сохранились. Прилагаемый рисунокъ снятъ съ эстампазжа полученнаго отъ 


ГЕВЕНТА ПОРТО ПРАТОРЕОУ 
СИАНРА: С МЕ КЕНАСЯНСАНКА! 


и 


г. Восцюшко. 


МАИПАНО КАСТРО СПНСАК ОУ 
МЕ АСУВАС ЛЕК ААУИКААТОР КОНЯ 


КОМИ КАТ НСС ОЕВЕСАЯС 
ОТО, А ЛЕО Ко УТ ПАВ Е 
КАЛИ НУБе. 2$ ыы 


Г 


Исправивъ ороограхическая ошибки?) и дополнивъ (въ круглыхъ скобкахъ) слова, выр®- 
занныя на камнЪ сокращенно, получимъь слБдующую транскриншию: 


") Эстампажь этой надписи сообщенъ намъ въ то время, когда херсонисск1я надписи настоящато с0- 
брашя были уже напечатаны; поэтому пришлось пометить этоть документъ въ конц 


‚ ограничившись хишь 
самыми необходимыми къ нему примфчашаями. 


®) Ореографичесвля поправки не заключены нами въ скобки, чтобы не слишкомъ пестрить ими текста, 
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1. 1 ’Еуеуоусо и порто 106 преитфоюи 


©, > 
010 рой, 


оимоЭмсеу к 
ой Лонтой об хаотрою т "[оех!ои 


це Ао бастА(в5) хо @дтохойтос(о<) “Ро. (у) 


5. 109 Коилтмуов х(9й) А 0$ 2й< вбс=В=отои$ 


А\-обот16 9% Аеоут(оз) п(атрвисо хой отоеиуоб Хер- 
) 


о е О ` 
У6(вхливмос) ЦЗ", Ет(оу6) < 


Переводъ, «СдЪланы ворота преторйя желфзныя, возобновлены и прочйя (ворота) города при Исакт Ко- 
мнин*, великомъ царф и самодержцф Римскомъ, и Екатерин% блаточестив йшей Августв. чрезъ Льва Алмата 


патрищя и стратига Херсонскато и Сугдейскаго, м®сяца апрфля, пидикта 12, лфта 6567». 
` 


Отмвченный въ надписи годъ соотв уеть 1059-му по Р. Хр. Какъ годъ, такъ и ин- 
диктъ обозначеньт совершенно правильно. Это быль посл6дый годъ кратковременнаго паретво- 
вашя Исаака Т Комнина, коронованнаго 2 сентября 1057 г. и отрекшагося отъ престола въ 
началь декабря 1059 *). Названная рядомъ съ нимъ въ надписи «блаточестивзйшая Августа Ека- 
терина»—это супруга Исаака, дочь болгарскаго царя Самупла”). Патрищи Левь Азмалъ, зани- 
мавиий должность стратига Херсона (Корсуня) и Сугдеи, изъ другихъ источниковъ намъ не из- 
вфетенъ. 

Надиись представляеть собою весьма интересный историческй памятникъ, бросающий про- 
свЪть на весьма темную эпоху въ истори Корсуня и Сутдеи. Извфстно, что со временъ импера- 
тора О9еофила (829—842) Корсунь находился подъ непосредственною властью Византии, обра- 
зуя особую область (38 Хеосфуос), состоявшую подъ управлешемъ стратига. Въ Х в. Корсунь 
неоднократно упоминается въ нашихъ источниках (м. пр. въ сочинешяхь Константина Порфи- 
), и его интересьт ограждаются въ мирныхъ договорахъ съ русскими князьями Иго- 


ророднаг 
ремъ и Овятославомъ. Извфотенъ походъ на Корсунь Владимира Святаго, озарившй Русь свЪ- 
томъ христанства. Послф брака съ царевиою Анною Владимръ возвратиль византйцамъ за- 
ленныхъ 


воеванный Корсунь и съ тёхъ поръ до половины ХТ вка. мы не имфли никакихъ опре 
извЪетй о положен и судьбахь этого города?). Точно такъ же и въ истори Сугдеи (Сурожа 
русскихъ источниковъ, нынфшиняго Судака) разсматриваемый перлодъ является весьма, темнымъ. 
Нашь глубокоуважаемый византинисть В. Г. Васильевскй, въ недавнее время подробно изсл$- 
довавиий сохранивиияся свфдфыя объ этомъ городВ“), замфчаеть объ этомъ времени слБду- 


ющее: «Полное возстановлеше византЁйской государственной власти на полуостров$ мы отно- 


т) См. Н. Скабалановима, Визант. тосударетво и церковь въ ХТ вфк% (Спб. 1884), стр. 86. 

) Бсу1. 642, 4; Вгуепи. 19; Тое! 64, 1. 

3) Данныя, относяцияся къ средневфковой истори Корсуня, разобраны м. пр. въ стать 4. А. Куника 
«О запискЪ Готекаго топарха» (Зам. Имп. Ак. Наукъ т. 24, 1874 т., стр. 61—160). 

4 «Историчесыя свздЪвя о Сурожф» составляють одну тлаву во введенш къ житию св. Стефана Су- 
рожекаго, изданному В. Г. Васильевскимъ въ Журн. 1. Н. Пр. за май и Шонь 1889 г. и залмЪ въ книгв 
также Ф. К. Бруна «Матералы для истори 


«Руееко-византйеюя изслфдованйя, вып. 2» (Спб. 1893). Ср. 


Сугден» (Черноморье, т. П, стр. 121—158). 
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симъ къ тому времени, когда, съ одной стороны, совершенно было низвергнуто господство Ха- 
заръ войсками Васимя Болгаробойцы въ союзЪ съ русскими подъ начальством брата, или род- 
ственника св. Владимира (въ 1016 г.), а съ другой и самый Воспоръ или Керчь, прежнй центръ 
хазарскаго владычества, едБлалея вновь греческимъ достояшемьъ... Императоръ Мануиль Ком- 
нинъ (1148—1180) считалъь своимъ владфнемъ Тмутаракань и городъь Роею (Рос) при 
устьЪ 
таврическихъ предфлахъ. Тогда, конечно, и С 


Дона, а это означало полное господство Византи въ лежащихь позади, ближе къ ней, 


урожь не только числился, но и ВЕ 
сталь находиться въ составЪ греческихъ владзий 


Но что онъ пере? 


пть въ промежутокь между 
хазарекою власю и возстановлешемъ визанйскаго владычества, объ этомь можно только 
гадать, такъ какъ опредфленныхъ и достов5рныхь свфдф ши источники совсзмъ не сообщают». 
Вновь открытая надпись свидфтельствуеть, что въ срединф ХТ вфка Корсунь и Сугдея находи- 
лись подъ крфикою властью Византии и послбднй городъ входиль въ составъ Херсонской оемы, 
бывшей по прежнему подъ управлешемь стралига. Патришй Левъ Азатъ, занимавший эту долж- 
ность при Исаак КомнинЪ, какъ мы видимь изъ надписи, Ацательно заботился объ укр$илени 


Корсуня. Быть можеть, мы не ошибемся, если поставимт, эту заботливость въ связь съ набЪ- 
гами печенфговъ, сильно безпокоившими въ тЬ времена Византйскую имперюо. Отношеня 
между Византею и этими кочевниками давно уже послужили В. Г. Васильевскому темою для 
подробной спешальной монограеи '). Отсылая къ ней читате лей, келающихъ возобновить въ па- 
мяти эти отношешя въ 1-й половинв ХТ вфка, мы замфтимь то. льКо, что послВ страшнаго пораже- 
ня, нанесеннаго печенфгами визаниискимь воеводамь въ 1053 г. при Великомъ ПрЪелавЪ въ 
Болгар, императоръ Константинъ ТХ Мономахъь богатыми дарами купиль у нихъ миръ, при 
чемъ печенфги обязались въ теченш тридцати лть не тревожить импери своими набфгами; но 
ужевъ 1059 г. они снова «выползли изъ своихъ норъ» и стали опустошать греческая области °). 


Очень можеть быть, что правители областей, которыя подвергались опасности отъ набЪговъЪ 
грозныхъ сосфдей, воспользовались договоромъ 1058 г. дая того, чтобы по м$рЪ возможности 
укрБиить свои города на случай будущихь набЪговъ, и что въ числЬ другихь Левь Амать 
возобновилъ городсвя ворота, въ Корсун%. 

Ближайшее по времени собыче изъ истори Корсуня извфетно намъ изъ руе- 
екихь источниковъ. Въ Лаврентьевской лЬтописи подъ 6574 —= 1066 годомъ повЪфетвуется 3), 
что русский князь Ростиславъ Владимровичь, внукъ Ярослава Мудраго, находясь въ Тмуто- 
рокани, браль дань съ касоговъ и другихь народовъ; испуганные этимъ греки, разум$ется кор- 
сунскте, послали къ нему «съ лестью» своего котопана, который ‘вкралея въ довренность князя 
и однажды во время понойки подпустить въ его чашу ядъ, который скрывалъ подъ ногтемь. 
Посл этого котопанъ возвратился въ Корсунь и, увфренный въ дЪйстви своего яда, объявиль, 
что князь умреть на седьмой день. Такъ и случилось: Ростиславъ, дЬйствительно, скончался 
3-го Февраля 1066 года; но корсунцы, безъ сомнфвя возмущенные вЪроломствомъ котопана, 


побили его каменьями. Поставленный въ лтописи терминъ «котопанъ», очевидно, есть 


1) «Визаныя и Печенфги» вь Журн. 1/. М. Пр. за ноябрь и декабрь 1872 г. 
*) См. В. Г. Васильевскаго ук. ст. Ж. М. Н. Пр. 1879, ноябрь, стр. 186. 
3) Лфтопись по Лавр. списку, изд. Археограф. Коммисс!и (Сиб. 1872), стр. 162. Карамзинь, Ист. Госуд. 
Росс. П, 58. 
11% 
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не что иное какъ транскриишя греческаго титула 0 халетйую (== лат. сарйатеиз), обознамав- 
шаго обыкновенно, какъ видно изъ приводимыхь Дюканжемь (61033. @таес. з. у.) цитать, вер- 
ховнаго правителя области или города. Поэтому возможно предположеше, что убшцею Рости- 
слава быль именно корсунекй стратигь, быть можеть тоть самый Левъ Азмать, имя котораго 
сообщила намъ новая надпись. 

Въ заключенше замбтимь, что латинское слово порта въ византйскя времена получило пол- 
ное право гражданства въ греческомъ язык *) и сохраняется въ немъ доселб. Олово побисаису 
также весьма часто употреблялось визанйцами и притомъ въ разныхъ значешяхъ, одно изъ 
которыхь— «Аи зеп Райт, Ргаеотаз уе Весёотёз Рготсвас» по объяснению Дюканжа— 
вполнЪ подходить къ нашей надписи. Наконещь, что касается слова сазй’ит, то оно первона- 
чально перешло въ греческий языкъ, повидимому, исключительно въ значени «укрФилене», но 
зазмь стало употребляться и въ значени поле. Дюканжъ, приведя несколько цитать, въ ко- 


торыхъ хбстооу объясняется словами фообоюу или дуб и“), замфчаеть зат$мъ, что въ его 


время греки называли х4отоа вс города кромф Константинополя, за которымъ сохраняли на- 
зваше тб). Въ значенш «укрЪиленнаго города» слфдуеть, кажется, принимать слово х@стоо» 


и въ нашей надписи. 


1) «0 
2) Сов. шей. её Ш, бтгаес. 8. у. хдстооу... «СЛоззае МЗЗ, Вер. 004. 1678 фрофриом, ОХоро ия, ий 


беиитофу@жиоу. Пехеоп МЗ. СугЙИ: ОХороа, хбйвтоом, бои, фобъсоу. Зшаз: Кастроу, того 


5 


Ясфол ис. ео ш Тасбс. сар, 17 $ 57. 89% Е поте Во5\и $ фроброу Итог хФотроу, Й храму т 
еёс.... Но@е усго Стаес1 фиазу1з ОтЪез Каотох уосат, тому уего зо]ат СопзёаттороНт . 


. ПОЛУ: «07фз, З01а СопзбатытороНз а @таес1з Во@е арреПабиг рег ехсеЙепйат, сит тез саеегаз 


и 


отпез Кастро уосате зо]еалу». Въ сочиненяхь Константина Багрянороднато Корсунь и Воспоръ неодно- 
кратно называютея хдото. 


3) Д. А. Кочубинскй, коснувшись значен!я слова хдотооу въ объяснешяхь къ Аккерманекой грече- 
ской надписи 1440 года въ Зам. 09. Общ. т. ХУ (1889) стр. 533, замЪ 
язык отмфченное Дюканжемь «разграничеше въ употреблеши обонхь терминовъ не выдерживается, п 
хботроу, пос идутъ въ перемежку. Такъ, въ извфотныхь актахъ Константинонольскато патр1архата изъ 


тс Мочи хо [есылка: Т, 174, 170]. 


лъ, однако, что въ оффищальномъ 


ХГУ столЪ1я читаем х4бтроу 116 МоузиВхоис и рядомъ: пб) 


бр енщьа 


ИИ 


у 


